Sygn. akt I ACa 1219/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Beniak
Sedziowie: SSA Lilla Mateuszczyk
SSA Tomasz Szabelski (spraw.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa U. K.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. oraz M. C. (1)
przy udziale interwenienta ubocznego - (...) S.A. w L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 6 wrze$nia 2012r. sygn. akt I C 407/09

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powddztwo i zasadza od powoda U. K. na rzecz pozwanych
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w E. i M. C. (1) kwoty po 3.600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
oraz na rzecz interwenienta ubocznego - (...) SA w L. kwote 4.500 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od powoda U. K. na rzecz pozwanych Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w £. i M. C. (1) kwoty po 6.983 zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1219/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 wrze$nia 2012r., w sprawie z powddztwa U. K. przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) w L. i M. C. (1), z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) Spotki Akeyjnej w L. o zaplate i
ustalenie, Sad Okregowy w Lodzi:



1. zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote:

a) 50.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami w stosunku do pozwanej
Spoldzielni Mieszkaniowej od dnia 29 maja 2009r. do dnia zaplaty, za§ w stosunku do M. C. (1) od dnia 7 wrze$nia
2009r. do dnia zaplaty;

b) 35.640 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami w stosunku do pozwanej Spdldzielni
Mieszkaniowej od dnia 29 maja 2009r. do dnia zaplaty, zas w stosunku do M. C. (1) od dnia 7 wrzeénia 2009r. do
dnia zaplaty;

¢) 14.878,53 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. ustalil, ze pozwani ponosza wobec powoda solidarng odpowiedzialno$¢ za ewentualne przyszle skutki wypadku
majacego miejsce w dniu 6 maja 2006r.; 3. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

4. nakazal pobraé¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panistwa
— Sadu Okregowego w Lodzi kwote 183 zlote tytulem nieuiszczonej oplaty sadowe;.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktorych wynika, ze
Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w L. jest wlaécicielem obiektu sportowego o powierzchni 1.739 m?®, zlokalizowanego
pomiedzy ul. (...) a ul. (...) w E., na ktérym usytuowane sa korty tenisowe z ogrodzeniem, o$wietleniem, budynkiem
magazynowym, kabing we, kiosk z konstrukeji stalowej, na ktérej moze byé prowadzona dzialalno$¢ sportowo -
rekreacyjna - gra w tenisa ziemnego.

Korty tenisowe usytuowane na przedmiotowej nieruchomosci zostaly wybudowane przez Towarzystwo (...) w L., ktore
w dniu 22 grudnia 2000r. przekazalo w/w obiekt pozwanej Spotdzielni.

W dniu 1 maja 2000r. pomiedzy Spoéldzielnig Mieszkaniowa (...)” w L. a M. C. (1) zostala zawarta umowa dzierzawy, na

mocy ktorej Spéldzielnia wydzierzawita M. C. (1) teren o powierzchni 1.739 m” zlokalizowany pomiedzy ul. (...), a ul.
(...), na ktérym usytuowane sa korty tenisowe. Strony postanowily, ze adaptacja i modernizacja przedmiotu dzierzawy
inaniesien w zakresie ich ulepszenia przez zainstalowanie urzadzen technicznych lub zmiany struktury wymaga zgody
wydzierzawiajacego.

Kolejna umowa dzierzawy przedmiotowej nieruchomosci zostala zawarta w dniu 1 sierpnia 2005r. Podobnie jak
poprzednio strony postanowily, ze adaptacja i modernizacja przedmiotu dzierzawy i naniesien w zakresie ich
ulepszenia przez zainstalowanie urzadzen technicznych lub zmiany struktury wymaga zgody wydzierzawiajacego.
Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony.

Dzierzawca zglaszal pozwanej Spoldzielni wykonanie drobnych prac remontowych. Spoéldzielnia ani dzierzawca nie
wykonywali na przedmiotowym obiekcie sportowym zadnych istotnych prac remontowych.

W dniu 6 maja 2006r. powod U. K. wraz z zong S. K. umoéwit sie z trenerka S. W. (1) na kortach w celu odbycia lekcji
gry w tenisa. Trenerka wybrala obiekt, na ktérym miala by¢ przeprowadzona lekcja. Zarezerwowala u pozwanego
M. C. (1) konkretny, skrajny kort, polozny wyzej niz dwa pozostale. Pomiedzy kortami jest réznica poziomow, jest
miedzy nimi uskok oblozony plytami chodnikowymi. Lekcja miata miejsce we wezesnych godzinach popoludniowych,
okolo godziny 14.00. Tego dnia byla sloneczna pogoda. Powodd gral naprzemiennie z zong. Powod gral w okularach
przeciwslonecznych. W celu odbycia lekcji powdd poszedt na strone kortu, gdzie grata poprzednio jego Zona. Powod
nie zglaszal zadnych zastrzezen do trenerki dotyczacych strony kortu. Trenerka grata pod slorice.

Powdd stat w odleglosci 2/3 swojego boiska od siatki, mniej wiecej po Srodku kortu. W pewnym momencie trenerka
zagrala do U. K. pilke crosowa i powiedziala do powoda “dojdziesz”. Powod pobiegl do pilki, odbil ja poza kortem i



przewrdcil sie. Poczul, Ze traci grunt pod nogami. Pilka odbila sie na korcie. Powod spadl z kortu na sasiedni, Srodkowy
kort. Po upadku siedzial na sasiednim korcie bolala go reka i noga. Do powoda podeszla zona i trenerka.

Po zdarzeniu w dniu 6 maja 2006r., okolo godziny 16.00, pow6d udal sie do ambulatorium (...) w L. i nastepnie
do Szpitala (...)(...)w LE.. Po wykonaniu badan stwierdzono zlamanie typu G. lewego przedramienia (zlamanie
trzonu ko$ci promieniowe;j ze zwichnieciem stawu promieniowo-tokciowego dalszego) i otarcie naskorka lewej goleni.
Powoda przyjeto do Kliniki (...) i w pierwszym dniu zoperowano. Zlamanie nastawiono ,na otwarto” i zespolono
metalowa plytke (...) i piecioma wkretami. Nastawiono réwniez zwichniecie dalszego stawu promieniowo-tokciowego.
Chora koniczyne po zabiegu unieruchomiono w gipsie ramienno-dloniowym. Powoda wypisano do domu w dniu
13 maja 2006r. Mial zalecone wykonywanie ¢wiczen w postaci ruchéw palcami reki w gipsie. Dalsze leczenie bylo
kontynuowane w poradni. Po szeSciu tygodniach opatrunek skrécono do przedramienno - dloniowego. Kontrola w
poradni wykazala opdZzniony zrost kostny.

W dniu 26 lipca 2006r. w Szpitalu (...) w O. powdd mial wykonany krotki zabieg operacyjny, polegajacy na podaniu
szpiku kostnego i gabczastej tkanki kostnej w miejsce zlamana koSci promieniowej. Tkanke kostna pobrano z blizszej
nasady kosci piszczelowej. Zabieg wykonano w krétkotrwalym znieczuleniu ogélnym. Konczyne unieruchomiono w
tusce. Kolejna kontrola wykazala brak postepu zrostu.

Powod byl ponownie hospitalizowany w Szpitalu (...) w O., gdzie przebywal w dniach 13 - 14 wrzeénia 2006r.
Postawiono rozpoznanie: zrost op6zniony, podejrzenie stawu rzekomego lewej kosci promieniowej. Wykonano zabieg
plastyczny stawu rzekomego wlacznie z przeszczepami ko$ci. Koniczyna byta nadal unieruchomiona w szynie.

Z uwagi na fakt, ze leczenie nie przynosilo efektéw, powodd byl zaniepokojony swoim stanem zdrowia. Jeden
z konsultujacych powoda lekarzy polecil mu jako jednostke specjalistyczna zajmujaca sie leczeniem trudnych
przypadkow zlaman (...) w W., gdzie powdéd udal sie w dniach 9 - 10 lutego 2007r. W placowce tej
rozpoznano destabilizacje zespolenia, staw rzekomy lewej koSci promieniowej. Wykonano zabieg polegajacy na
usunieciu metalowych lgcznikéw, oczyszczeniu miejsca stawu rzekomego i profilaktycznym implantowaniu gabki
nasyconej garamycyna. Chora koniczyne unieruchomiono w poliestrowym opatrunku ramienno-dloniowym. Zalecono
przyjmowanie Dalacin C, trilac, aescin, detralex, myolastan, osteogenon.

Kolejny pobyt powoda w (...) w W. mial miejsce w dniach 14 - 16 kwietnia 2007r. z rozpoznaniem: przebyta rewizja
stawu rzekomego lewej koSci promieniowej, przebyte usuniecie zespolenia, ponowne ztamanie ko$ci promieniowej
- cechy braku zrostu stawu rzekomego. Zrewidowano miejsce stawu rzekomego i ponownego zlamania, ktore
nastawiono i zespolono dluga plytka (...), uzupelniono przeszczepami kostnymi pobranymi z lewej koSci biodrowej
i rowniez podano szpik kostny. Po zabiegu zalozono ponownie gips ramienno-dloniowy. Zalecono przyjmowanie
detralex, aescin, calcium S.. Unieruchomienie pozostawalo do lipca 2007r. Po zdjeciu gipsu przez 5 dni jeszcze
stosowano unieruchomienie na chuécie. Wdrozono leczenie rehabilitacyjne. Powod pozostajac w domu staral sie
wykonywaé ¢wiczenia we wlasnym zakresie.

W dniu 10 pazdziernika 2008r. w szpitalu (...) postawiono rozpoznanie: przebyta rewizja stawu rzekomego lewej
ko$ci promieniowej. Pelny zrost kostny. Usunieto metalowe elementy zespolenia. Zalecono powodowi utrzymanie
operowanej konczyny na chusécie tréjkatnej przez 5 dni i dalsze obciazanie do granicy boélu. Przepisano leki: detralex,
aescin.

Po wykonaniu kolejnego zdjecia RTG powdd ponownie przebywal w szpitalu w dniach 28 - 29 pazdziernika 2008r.
Rozpoznano ponowne zlamanie lewej koSci promieniowej. Wykonano rewizje miejsca ztamania, ponowne zespolenie
dluzsza plytka (...) i zalozono przeszczepy. Koficzyne unieruchomiono w opatrunku poélsztywnym do dnia 17 listopada
2008r. Po6Zniej stosowano jeszcze tuske przedramienng przez trzy tygodnie. Po zabiegu przepisano leki: aescin,
detralex, calcium sandoz, devikap, vit.C. Pow6d byl konsultowany w dniu 5 lutego 2009r. Stwierdzono pelny zrost
kosci i pelng funkcjonalno$¢ konczyny, jednakze jeszcze nie zalecono usuniecia metalowych lacznikow. Zdaniem



konsultujacego lekarza wskazana jest kontrola jeden raz w roku. Usuniecie metalu powinno mie¢ miejsce w przypadku
jego obluzowania.

Po zakonczonym leczeniu operacyjnym, za zgoda lekarza, ktory zalecal rehabilitacje i ¢wiczenia powdd pobieral lekcje
gry w tenisa od J. W. (1) na ternie obiektu (...) w E. w lutym i marcu 2008r.

Zdaniem powoda obecnie jego lewa konczyna gorna jest stabsza, niz przed wypadkiem. Powdd unika przenoszenia
w lewej rece opuszczonej w dot ciezaré6w ponad 10 kilogramoéw. Przed wypadkiem powdd uwazal siebie za w pelni
sprawnego fizycznie i nie mial zadnych dolegliwosci ze strony narzagdéw ruchu. Po wypadku, w trakcie leczenia powod
nie moégt jezdzié na nartach, pltywaé.

U. K. w wyniku wypadku majacego miejsce w dniu 6 maja 2006r. w zakresie narzadoéw ruchu doznal opisanego wyzej
zlamania typu G. lewego przedramienia i otarcia naskérka lewej goleni. Po siedmiokrotnym leczeniu operacyjnym i
dalszym leczeniu usprawniajacym obecnie pozostaja u powoda wyrazne blizny, zaniki mie$ni lewego przedramienia,
nieréwnosci lewej koéci biodrowej (po pobraniu przeszczepoéw), mierny zesp6l bolowy i poczucie pogorszenia
sprawnosci. Uszczerbek na zdrowiu powoda na skutek obrazen doznanych w wyniku wypadku

w dniu 6 maja 2006 r. w zakresie narzadéw ruchu jest staly i obecnie wynosi lacznie 14%. Zakres cierpien
fizycznych i psychicznych doznawanych przez powoda w zwigzku z doznanymi w dniu 6 maja 2006r. obrazeniami
narzadéw ruchu byt duzy. Jest to zwigzane z doznawanym boélem, koniecznoscia wielokrotnych pobytow w
szpitalu, siedmioma zabiegami operacyjnymi, opatrunkami, wielomiesiecznym pozostawaniem w unieruchomieniu
w opatrunku ramienno-dloniowym i w szynie gipsowej, wykonywaniem ¢wiczen i zabiegbw usprawniajgcych,
ograniczeniami w sprawnoSci. W okresie systematycznego przyjmowania lekoéw przeciwbélowych w wiekszych
ilosciach w ciagu pierwszych tygodni po kazdym zabiegu ich koszt zamykal sie w kwocie ok. 30 zl miesiecznie, lacznie
przez siedem miesiecy. P6Zniej ich koszt mogt stopniowo ograniczyé sie do kwoty ok. 10 zl miesiecznie, laczenie przez
jedenascie miesiecy. Powod obecnie juz nie przyjmuje lekow przeciwb6lowych. Powod mial zalecane takze inne leki
(detralex, aescin, calcium S., dalacin C, trilac, myolastan, osteogenon, devikap, vit. C). W dostepnej dokumentacji
brak jest doktadniejszej informacji, w jakich iloéciach i jak dlugo te leki byly stosowane. Detralex 60 tabl. kosztuje 60
z}; aescin 9o tabl. kosztuje 39,42 zl; calcium sandoz forte 20 tabl. kosztuje 26,61 zl; dalacin C 0,3 16 kaps. kosztuje
13,13 zk; trilac 20 tabl. kosztuje 17,45 zl; myolastan 20 tabl. kosztuje 31,63 zl; osteogenon 40 tabl. kosztuje 37,79 zt.;
devikap krople kosztuje 3,33 zl; vit. C 60 tabl. kosztuje 5,33 zl.

Po doznanym wypadku przez okres lacznie szesnastu miesiecy powod wymagatl czeSciowej pomocy innych osob.
Bylo to zwigzane ze znacznym pogorszeniem funkcji lewej konczyny goérnej i koniecznoécig pozostawania jej w
unieruchomieniu gipsowym lub poliestrowym. Obejmowalo to, zwlaszcza poczatkowo, pomoc lub asekuracje w
niektérych czynnoS$ciach zwigzanych z higieng, ubieraniem sie, w wykonywaniu czynnoS$ci wymagajacych uzycia tylko
lewej, lub wszystkich czynno$ci wymagajacych uzycia jednocze$nie obu koniczyn gornych, przenoszeniu wiekszych i
ciezszych przedmiotow. Pomoc innych oséb w tym okresie czasu byla powodowi potrzebna przecietnie w ciagu ok.
2 godzin dziennie. Ze wzgledu na doznane w dniu 6 maja 2006r. obrazenia narzadéw ruchu powdd juz nie wymaga
pomocy innych osdb.

Powod do lipca 2007r., czyli przez pierwsze czternaScie miesiecy po zdarzeniu prawie bez przerwy nosit
unieruchomienie na lewej konczynie gornej. Mialo ono posta¢ pelnego gipsu ramienno-dloniowego, krétszego
przedramienno-dloniowego lub tuski, czyli unieruchomienia szynowego. Powdd nosil unieruchomienie przez kolejne
dwa miesiace po ostatnim zabiegu operacyjnym wykonanym w pazdzierniku 2008r. Wielko$¢ i rodzaj opatrunku nie
mialy istotnego znaczenia dla utrudnien w wykonywaniu codziennych czynnosci.

Powod mial stosowane rézne formy leczenia usprawniajacego. Byly wykonywane zabiegi i ¢wiczenia w poradni i w
domu. Wszystkie zabiegi i ¢wiczenia usprawniajgce wykonywane w przypadku powoda, takze przez niego samego w
domu, byly uzasadnione doznanymi obrazeniami. W chwili obecnej powdd nie wymaga specjalistycznej rehabilitacji
narzadéw ruchu. Odzyskany zakres ruchomosci stawow lewej konczyny gornej raczej nie ulegnie dalszej poprawie.
Utrzymuja sie trudne do oceny zaniki mies$ni lewego ramienia



i przedramienia. Sa one wynikiem kolejnych zabiegéw operacyjnych, dlugotrwalego unieruchomienia i zwigzanego z
tym ograniczania funkcji konczyny. Wskazane jest wykonywanie prostych ¢wiczen we wlasnym zakresie w domu w
celu utrzymania obecnego zakresu ruchomosci stawow i poprawy stanu miesni.

Powdd byl leczony operacyjnie w kilku szpitalach, miat takze konsultacje

u specjalistow w renomowanych osrodkach leczniczych. Z doswiadczenia lekarskiego wynika, ze zmiana o$rodka
leczenia i zasieganie porad u kolejnych specjalistéw jest wielokrotnie stosowane przez pacjentéow, zwlaszcza w
przypadku braku powodzenia dotychczasowego leczenia. Tego rodzaju sytuacja zaistniala u powoda.

Rokowania na przyszlo$¢ ze wzgladu na stan narzadéw ruchu sa dobre. Powdd odzyskal dobry, ale nie pelny
zakres ruchomosci stawow lewej konczyny goéornej. Nadal pozostaje metalowa pytka polaczona wkretami z lewa
koscig promieniowa. Z dostepnych zdje¢ RTG wynika, ze jej usuniecie teraz wigzaloby sie ze znacznym zagrozeniem
powstania ponownego zlamania w miejscu oslabienia koSci na skutek niepelnego odtworzenia grubo$ci warstw
korowych kanatu szpikowego jednocze$nie z pozostawieniem otwordéw po usunietych wkretach. Sprawno$¢ mieéni
moze jeszcze ulec poprawie na skutek wykonywanych przez samego powoda czynnych éwiczen. Raczej nie
nalezy oczekiwaé¢ na powro6t caloSci funkeji konezyny w postaci odzyskania pelnego zakresu ruchéw pronacyjno-
supinacyjnych. Wykonywanie forsownych ¢wiczen ruchéw skretnych przedramienia moze spowodowaé kolejne
zlamanie.

Zabiegi wykonane u powoda w niepublicznej jednostce stuzby zdrowia mozliwe byly do przeprowadzenia w ramach
leczenia finansowanego przez NFZ. Czas oczekiwania na wykonanie zabiegu zalezy od stanu pacjenta i stopnia
realizacji kontraktu z NFZ. Stan zdrowia, w jakim znajdowat sie powdd nie wymagat szybkiej interwencji, ale dluzsze
oczekiwanie wigzalo sie z wydluzeniem cierpieni i moglo mie¢ wplyw takze na ostateczny wynik leczenia, trudny
obecnie do oceny. Decyzja o leczeniu w prywatnym ZOZ byla racjonalna, bioragc pod uwage stan ekonomiczny powoda.

U powoda wystepuja blizny przedramienia lewego i konczyny dolnej lewej (biodra i podudzia). Eaczny uszczerbek na
zdrowiu, oceniany wylacznie z punktu widzenia chirurga plastycznego - calkowicie niezalezny od oceny ortopedycznej
- wynosi 6%. Cierpienia fizyczne i psychiczne powoda zwigzane byly gléwnie z ortopedycznymi skutkami urazu i
zostaly ocenione przez bieglego lekarza ortopede. Pozostajace w ocenie chirurga plastycznego blizny pooperacyjne
i pourazowe nie powoduja dolegliwosci bolowych. Dolegliwoéci bolowe zwigzane s z ranami chirurgicznymi,
ktére skutkuja powstaniem blizn. Obiektywnie oceni¢ je mozna jako bolesno$é zwiazang z okresem obrzekowym
gojenia sie rany. Natomiast cierpienia psychiczne zwigzane z bliznami szpecacymi sga znacznie trudniejsze do
oceny obiektywnej, poniewaz sa w swojej istocie odczuciami subiektywnymi. Blizna przedramienia wywoluje u
powoda uczucie pewnego dyskomfortu psychicznego, gdyz ogranicza dobér dobrowolnego ubioru (krétki rekaw),
co spowodowane jest zrozumialg tendencjg do zakrywania blizn szpecgcych. Natomiast blizny biodra i podudzia
nie sa przyczyna dyskomfortu psychicznego powoda. Blizny te nie wymagaja obecnie zadnego leczenia. Rokowania
na przyszlo$é co do obecnoSci blizn nie s3 pomys$lne. Nie ma bowiem mozliwosci leczenia blizn bez pozostawienia
nastepnych blizn. Mozliwoé¢ calkowitej likwidacji blizn nie istnieje. W przypadku powoda mozliwosSci korekty
chirurgicznej blizn nie istnieja. Jednak blizny maja charakter zanikowy i wystepuja w okolicach ciala zwykle
oslonietych ubiorem.

Kort tenisowy ziemny zaliczy¢ mozna do obiektu budowlanego, nie bedacego budynkiem stanowigcym calo$é
techniczno-uzytkowsg albo jego czeé¢, stanowigcg odrebny element wchodzacego w sklad boiska sportowego, czy placu
zabaw dla dzieci oraz miejsc rekreacyjnych dostepnych dla mlodziezy i osob starszych na terenach osiedli czy zespotu
budynkéw wielorodzinnych. Na budowe boisk szkolnych, boisk osiedlowych i innych, a takze kortow tenisowych i
biezni stuzacych do rekreacji, gospodarczych obiektow zlokalizowanych na terenie w/w boisk o powierzchni zabudowy

do 35m?, a takze ogrodzen i obiektéw malej architektury - nie jest wymagane pozwolenie na budowe.

Kort tenisowy, bedacy obiektem budowlanym, jest uzytkowany w czasie gry, co wskazuje, iz zar6wno sama
powierzchnia boiska i najblizsze jego otoczenie nie powinny mieé¢ réznych poziomoéw nawierzchni, a w przypadku
wystepowania takiej r6znicy boiska powinny posiada¢ odpowiednie zabezpieczenie. W takich przypadkach, gdzie



korty ze soba sgsiaduja w ramach jednego wspdlnego ogrodzenia warunkiem podstawowym, ktory bezwzglednie
nalezy spelié to wykonstruowanie powierzchni kortéw, tj. kazdego z nich na jednolitym poziomie. Rzedna poziomu
nawierzchni kazdego przyleglego kortu powinna posiadac jeden poziom, bez zadnych progéw w linii granicy, uskokow
czy nieréwnosci. Powyzsze spowodowane jest tym, ze czesto zawodnicy w czasie odbioru trudnej pitki wbiegaja na
kort sasiedni. Podobnie pilkarze czesto wybiegaja za wyznaczone liniami boisko w kierunku i na bieznie boiska.

W przypadku budowy kortow na terenie w ktorym wystepuja spadki poprzeczne - sasiednie korty, ktére zlokalizowane
sq na nizszym lub wyzszym poziomie w stosunku do kortu sgsiedniego (przyleglego) - zachodzi konieczno$¢ ich
trwalego rozdzielenia w postaci zamontowania w linii rozdzialu ogrodzenia lub dodatkowych barier, balustrad, czy
siatek.

Powyzsze zasady wynikaja ze zdrowego rozsadku, ze zwyczajow i praktyki stosowanej od czasu, kiedy przystapiono do
uprawiania sportu tenisowego a wiec od kilkudziesieciu lat i maja na celu zapewnienie bezpieczenstwa i racjonalnoéci
rozwigzan technicznych tego typu boisk.

Wymiary kortu, na ktérym miala miejsce lekcja gry w tenisa wynosza: dlugosé ok. 11,75 x 2 tj. 23,50 m; szeroko$é
ok. 8,23 m. Wymiary calego boiska, na ktérym znajduje sie przedmiotowy kort w obrebie ogrodzenia i ogrodzenie
do utwardzonej plytami chodnikowymi skarpy na granicy z kortami przylegltymi (o mniejszych wymiarach) wynosi:
dlugosc ok. (18,55 x18,30) tj. 36,85 m; szeroko$c ok. 14,35 + 14,80 tj. Srednia 14,58 m; szeroko$¢ w miejscu poszerzenia
na dlugosci 4,15 m; wysoko$¢ ok. 14,30 = 15,25 = Sredni 14,78 m. Roznica pozioméw pomiedzy kortem, na ktérym
powdd ulegl wypadkowi, a kortem przylegltym (o mniejszych wymiarach) wynosi ok. 28 — 30 cm. Odleglo$¢ od osi linii
podluznej boiska na jednej poldwce kortu, tej gdzie wystapil wypadek od strony wschodniej wynosi okolo 2,97 m, a na
drugiej potéwce 2,97m, w czesci gdzie boisko jest poszerzone wynosi w przedziale 2,97- 3,92 - 3,37 m. Z drugiej strony
boiska (zachodniej) odleglo$¢ osi linii podtuznej boiska do utwardzonej wysepki z plyt kamiennych na odlegtosci 8,00
wynosi 3,00 m, a na pozostalej dlugoéci kortu — boiska szerokoé¢ ta jest wieksza i wynosi 4,40 m (do ogrodzenia
podluznego).

Kort tenisowy, na ktérym miala miejsce przedmiotowa lekcja w dniu 6 maja 2006r. zbudowany zostal niezgodnie
z szerokorozumianymi przepisami, zasadami sztuki budowlanej i nie zapewnia bezpieczenstwa osobom biorgcym
czynny udzial w grze. Usytuowanie kortu tenisowego w sgsiedztwie przyleglego do niego kortu na wyzszym od niego o
30 cm poziomie, bez zastosowania odpowiednich barier ochronnych, oznaczen czy ogrodzenia w linii granicy kortow
spowodowalo i powoduje nadal zagrozenie bezpieczenstwa

w jego uzytkowaniu.

Stawka pelnej odplatnos$ci za jedna roboczogodzine opieki na terenie L. w dni powszednie - od poniedziatku do piatku
wynosila:

- w okresie od maja 2005 roku do kwietnia 2007 roku - 6,90 zl/h;
- w okresie od kwietnia 2007roku do 31 marca 2008 roku - 7,11 zt/h.

Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w L. zawarla umowe ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w dniu 27
czerwca 2005r. na okres od dnia 1 lipca 2005r. do dnia 30 czerwca 2006r. z Towarzystwem (...) SA w S. Delegatura
w L., nastepca prawnym ktérego jest (...) SAw L..

Pismem z dnia 21 kwietnia 2009r. powdd wezwal pozwana Spoldzielnie do zaplaty na swoja rzecz kwoty 89.879 ztotych
w tym: kwoty 50.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde, kwoty 8.000 zlotych tytulem kosztéw
opieki i pomocy innych os6b, kwoty 5.000 zlotych tytutem utraconych zarobkow.

W maju 2006r. U. K. byt zatrudniony w Banku (...) SA w B. na stanowisku dyrektora centrali w W.. Po pierwszej
operacji przebywal na zwolnieniu lekarskim i wowczas przebywat w L., gdzie opiekowala sie nim zZona. P6Zniej wrocit
do W., gdzie w zyciu codziennym pomagal mu kolega J. W. (2).



Od lipca 2006r. powdd zmienil prace - podjal zatrudnienie w (...) Banku SA i przeprowadzil sie do L., gdzie zamieszkal
razem z zong, ktora sie nim opiekowala w razie potrzeby.

Powdd poczatkowo nie mdgl samodzielnie przygotowac sobie positkow, przeprowadzié czynnosci higienicznych, ubraé
sie. Nie mogt tez prowadzi¢ samochodu. Odczuwal silne bole w trakcie leczenia, ktére w miare uplywu czasu malaly.

W zwiazku z wypadkiem powdd uzyskal mniejsze wynagrodzenie w Banku (...) SA w B. w maju 2006r. o kwote 893,15
zlotych, w czerwcu 2006r. o kwote 1.753, 16 zlotych.

W trakcie leczenia zlamania powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim, wobec czego otrzymal w okresie od sierpnia
2006r. do maja 2009r. wynagrodzenie netto nizsze o kwote 3.632,64 zlote.

W zwigzku z leczeniem urazu doznanego w czasie wypadku powo6d ponidst koszty w kwocie 22.806, 46 zlotych.

Pozwany M. C. (1) zajmuje sie naprawa sprzetu sportowego, dzialalnoScia sportowo - rekreacyjna oraz handlem
hurtowo - detalicznym obwoZnym artykuldéw spozywczych i przemystowych krajowych i zagranicznych.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy stwierdzil w znacznej czeSci zasadno$¢ zgloszonego powodztwa w
stosunku do kazdego z pozwanych na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 441 § 1 k.c., zasadzajac od pozwanych
solidarnie na rzecz powoda, na podstawie art. 445 § 1 k.c. zado$éuczynienie w kwocie 50.000 zlotych oraz na
podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowanie w kwocie 35.640 zlotych, z odpowiednim rozbiciem odsetek ustawowych
od poszczegbdlnych kwot skladowych w stosunku do kazdego z pozwanych. Nadto na podstawie art. 189 k.p.c.
Sad Okregowy uwzglednil takze zadanie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanych za ewentualng, przyszla szkode
wynikajacg z feralnego zdarzenia.

W przekonaniu Sagdu Okregowego powdd wykazal bowiem bezprawno$¢ zachowania strony pozwanej oraz doznang
szkode, a takze zwiazek przyczynowy miedzy owa szkodq a zdarzeniem sprawczym (art. 415 k.c. w zw. z art. 361 § 1
i2 k.c.). Sad stwierdzil bowiem, ze na gruncie art. 415 k.c. bezprawno$¢ musi by¢ rozumiana sensu largo tj. dotyczy
kazdego rodzaju sprzeczno$¢ z prawem, czy zasadami wspolzycia spotecznego.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, skoro pozwana Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w k. jest wlaScicielem
przedmiotowego obiektu sportowego, na ktéorym usytuowane sg korty tenisowe, na terenie ktérych doszlo w dniu
6 maja 2006r. do feralnego zdarzenia, w wyniku ktérego powod doznal zlamania lewej konczyny gornej, natomiast
pozwany M. C. (1) jest dzierzawca przedmiotowego obiektu, a w wyniku tego wypadku powd6d doznal zar6wno szkody
niematerialnej w postaci gtéwnie cierpien fizycznych oraz materialnej w postaci kosztow leczenia i rehabilitacji, przy
czym szkoda powstata w wyniku upadku powoda podczas pobierania lekcji gry w tenisa, na skutek spadku powierzchni
kortu na kort sasiedni, polozny ponizej, to oba pozwane podmioty ponosza solidarng odpowiedzialnoéé wzgledem
powoda. Zaré6wno pozwana Spdldzielnia - jako wlasciciel nieruchomosci, jak i pozwany M. C. (1) - jako jej dzierzawca
mieli bowiem obowiazek utrzymywania obiektu w stanie nie stwarzajacym zagrozenia dla Zycia i zdrowia innych
ludzi. Taki obowiazek jest naturalnym korelatem przystugujacych pozwanym praw podmiotowych do przedmiotowe;j
nieruchomoéci.

Tym bardziej, jak podkreslil Sad, ze pozwany M. C. (1) w ramach obowigzku dzierzawcy przedmiotowego obiektu,
zgodnie z treécig art. 696 k.c., obowigzany byt wykonywac swoje prawo zgodnie z zasadami prawidlowej gospodarki.
Dodatkowo, w ocenie Sadu Okregowego, odpowiedzialno$é pozwanego wynika rowniez z faktu prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej. Pozwany bowiem nie zapewnit nalezytych warunkéw niezbednych do bezpiecznego
funkcjonowania obiektu sportowego poprzez dopuszczenie do jego dzialania w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo
potencjalnym klientom. Zwlaszcza, ze obowigzek nalezytej dbalo$ci o zycie i zdrowie czlowieka moze wynikaé nie tylko
z normy ustawowej, ale takze ze zwyklego rozsadku popartego zasadami do$wiadczenia zyciowego, ktore nakazuja
takie uksztaltowanie powierzchni ciagéw komunikacyjnych, obiektow sportowych, aby uzytkownicy mieli zapewnione
bezpieczne korzystanie z wymienionych obiektow. Tymczasem — jak wynika z jednoznacznej opinii bieglego sadowego
z zakresu budownictwa inz. J. K. (1) — przedmiotowy kort tenisowy, na ktérym miala miejsce lekcja w dniu 6 maja



2006r. zbudowany zostal niezgodnie z szerokorozumianymi przepisami, zasadami sztuki budowlanej i nie zapewnia
bezpieczenstwa osobom bioragcym czynny udzial w grze. Usytuowanie kortu tenisowego w sasiedztwie przylegltego do
niego kortu na wyzszym od niego o 30 cm poziomie, bez zastosowania odpowiednich barier ochronnych, oznaczen,
czy ogrodzenia w linii granicy kortéw spowodowalo i powoduje nadal zagrozenie bezpieczenstwa w jego uzytkowaniu.

Jedynie na marginesie Sad Okregowy podkreslil, ze niewatpliwie w dniu 6 maja 2006r. powdd pobieral lekcje gry w
tenisa, a nie toczyla sie gra w tenisa. W przekonaniu Sadu zatem nie bylto konieczne, aby przedmiotowy kort spelnial
wszystkie warunki tego typu obiektéw zgodnie z przepisami (...) Federacji (...) ( (...)). Wymieniony obiekt powinien
jednak spelnia¢ normy bezpiecznego uzytkowania przez osoby korzystajace z niego.

W konsekwencji Sad Okregowy stwierdzil, ze zachowanie pozwanych nosi znamiona winy w postaci razacego
niedbalstwa, bowiem wprawdzie pozwani zapewne nie chcieli swoim zachowaniem wyrzadzi¢ nikomu szkody,
to jednak doprowadzili do stworzenia realnego niebezpieczenstwa dla zdrowia i zycia os6b korzystajacych
z przedmiotowej nieruchomo$ci. Tym bardziej, ze zakladajac zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego cho¢by minimalny poziom przewidywalno$ci przecietnego rozsadnego czlowieka, zagrozenia zwigzanego
z prowadzeniem lekcji gry w tenisa na korcie usytuowanym powyzej kortu sasiedniego bez odpowiedniego
zabezpieczenia w postaci siatki czy balustrady, pozwani musieli liczy¢ sie z realnie duzym prawdopodobienstwem
wypadku, a mimo to bezpodstawnie przypuszczali, ze takiego zdarzenia unikng. Zatem, jak stwierdzil Sad, w efekcie
swojego zawinionego zaniechania sg obecnie odpowiedzialni za szkode wyrzadzona w ten spos6b powodowi. Bowiem
niedbalstwo to niedolozenie przez sprawce szkody nalezytej starannoSci wymaganej przez prawo.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie uznal zasadnoéci argumentéw pozwanej Spoldzielni w zakresie braku podstaw do
jej odpowiedzialno$ci za skutki przedmiotowego wypadku, ponownie odwolujac sie do zrodla odpowiedzialno$ci
pozwanej Spoldzielni, jakim jest przystugujacy jej tytul wlasnosci do tej nieruchomoéci. Za§ pozwana Spoldzielnia
nie wykazala, ze pozwany M. C. (1) jest podmiotem trudnigcym sie zawodowo wykonywaniem czynnoS$ci w zakresie
prowadzenia kortoéw tenisowych w rozumieniu art. 429 k.c. Tym bardziej, ze pozwany z wyksztalcenia jest ekonomista,
za$ z zaSwiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej wynika, ze zajmuje sie naprawa sprzetu
sportowego, dzialalno$cia sportowo — rekreacyjna oraz handlem hurtowo — detalicznym, obwoZznym artykulow
spozywczych i przemystowych krajowych i zagranicznych. Nadto zdaniem Sadu Okregowego w rozpoznawanej
sprawie nie mogt mie¢ zastosowania art. 429 k.c., gdyz dotyczy on sytuacji, gdy osoba, ktoérej powierzono wykonanie
czynnoSci dziala w imieniu powierzajacego w granicach umocowania do wykonania okreslonej czynnosci lub
okreslonego rodzaju czynnos$ci. Natomiast w realiach niniejszej sprawy pozwany M. C. (1) prowadzil dzialalno$¢ we
wlasnym imieniu.

Pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w L. zaskarzyta powyzszy wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powbddztwo, tj. w
zakresie punktu 1 a, b i c oraz 2, a takze 4, zarzucajac naruszenie przepiséw zar6wno prawa:

I. procesowego, tj.:
1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w na skutek:
a) nierozwazenia wszechstronnie zebranego w sprawie materiatu dowodowego;

b) pominiecia dowodéw z dokumentéw zlozonych — w odpisach — przez pelnomocnika pozwanej Spéldzielni w
zalaczeniu do pisma procesowego nadanego listem poleconym w dniu 5 stycznia 2011r., tj. pism (...) (...) do Urzedu
Miasta L. z dnia 21 czerwca 1982r., z 13 listopada 1982r. i z 28 grudnia 1982r., z ktérych wynika, ze budowa oérodka
tenisowego, w tym takze spornego kortu, byla inwestycja legalna, finansowana z pieniedzy panstwowych, przyznanych
przez Urzad Miasta L. (...),

a takze pominiecia dowodu z zeznan $wiadka J. U., ktory zeznal, iz poza wypadkiem powoda nie slyszal o innych
wypadkach na korcie;



¢) bezzasadnego uznania za wiarygodna opinii bieglego sadowego J. K. (2) i zawartej tam oceny, ktdéra to ocene
Sad Okregowy w pehi podzielil, a w Swietle ktorej przedmiotowy kort tenisowy zostal zbudowany ,niezgodnie z
szeroko rozumianymi przepisami, zasadami sztuki budowlanej i nie zapewnia bezpieczenstwa osobom bioragcym
czynny udzial w grze”, pomimo iz w aktach sprawy znajduja sie dokumenty (czeSciowo wskazane w uzasadnieniu
wyroku, tj. wskazania lokalizacyjne i projekt techniczny) $wiadczace o tym, ze budowa oérodka tenisowego, w tym
takze spornego kortu, byta inwestycja legalna, i ze w konsekwencji inwestycja ta musiala by¢ oficjalnie odebrana, przy
ktorym to odbiorze nie stwierdzono zadnych uchybien, w tym takze w zakresie usytuowania kortow (domniemanie
faktyczne);

d) sprzecznosci z do§wiadczeniem zyciowym wskazanej wyzej oceny, ze kort tenisowy nie spelnia normy bezpiecznego
uzytkowania przez osoby korzystajace z niego, pomimo iz poza wypadkiem powoda nie bylo — przez ponad
dwudziestoletni okres korzystania z kortéw — innego tego typu zdarzenia ($wiadek J. U., ktéry prowadzil zajecia na
kortach, i ktérego zeznania Sad Okregowy pominal, zeznal ze poza wypadkiem powoda nie styszal o innych wypadkach
na korcie);

IL. jak i prawa materialnego, tj. w szczegolnoSci art. 415 i 361 k.c., polegajace na blednej wykladni tych przepisow
i w konsekwencji na zastosowaniu art. 415 k.c. w sytuacji, w ktérej przepis ten nie powinien by¢ zastosowany jako
materialno-prawna podstawa odpowiedzialnosci Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w E..

W konkluzji apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powo6dztwa wobec
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L., a takze o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej Spo6ldzielni kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Pozwany M. C. (1) rowniez zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja w czesci uwzgledniajgcej powodztwo w
stosunku do niego, tj. w zakresie punktu 1 a, bic, 21 4, zarzucajac naruszenie zaréwno prawa:

I. procesowego, co mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez nierozwaznie w sposoéb wszechstronny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
oraz dokonanie jego dowolnej (a nie swobodnej) oceny, jak réwniez nieuwzglednienie — przy przeprowadzaniu
poszczeg6lnych dowodéw osobowych w szczegblnosci wskazanych, jako potwierdzajacych wersje powoda zamiast
pozwanego — wszelkich okolicznoéci zwiazanych z wiarygodnoScia poszczegdlnych zréodel dowodowych, a w
konsekwencji moca samych dowodow, a takze dokonanie oceny i analizy dowodéw osobowych w szczegolnoS$ci zeznan
powoda, zeznan jego zony, zeznan instruktora tenisa S. W. i zeznan pozwanego M. C. (1) oraz $wiadka A. K. z
pominieciem zasad do$§wiadczenia zyciowego, zasad logicznego rozumowania, w tym

z punktu widzenia podstawowych regul fizyki, geometrii oraz regul matematycznych ze skutkiem dowolnego
ustalenia, ze:

a) ,powod pobiegt do pilki, odbil ja poza kortem i przewroécil sie. Poczul, ze traci grunt pod nogami. Pitka odbila
sie na korcie. Powdd spadl z kortu na sasiedni, Srodkowy kort” (str. 5 uzasadnienia wyroku), podczas gdy jest to
nieprawdopodobne i nie wynika ze wskazanych dowodow (zeznania powoda, jego zony i zeznania S. W. (sprzecznych
wzajemnie a nie zgodnych), biorgc pod uwage m.in. odleglosé, jaka dzielila powoda od kranica kortu, rodzaj i sile
zagrania pilki przez instruktorke, kat odbicia pitki po odbiciu od powierzchni kortu (,,po koZle”), lotu pitki zamiast
prawidlowego ustalenia, ze powod przewrdcil sie na plaskiej powierzchni kortu, na ktérym pobieral lekcje gry w tenisa
w ramach nieszczesliwego wypadku;

b) powdd nie przyczynil sie do szkody w caloéci, podczas gdy powdd kilkakrotnie grat juz w tenisa na przedmiotowym
obiekcie, nie kwestionowal ksztaltu kortu, nie zglaszal zadnych zastrzezen trenerowi, nie odmoéwil przeprowadzenia
lekcji w takich warunkach i na wlasne ryzyko podjal lekcje gry w tenisa bez jakiegokolwiek udzialu pozwanego M. C.,
wobec czego przyczynil sie w 100% do powstania szkody, zwlaszcza ze



-jak sam przyznal — nie musial odbié pitki zagranej przez trenera (S. W. (1)), przy zachowaniu zasady zdrowego
rozsadku;

¢) powdd nie przyczynit sie do zwiekszenia szkody poprzez zrezygnowanie z bezplatnego leczenia w ramach publiczne;j
shuzby zdrowia, podczas gdy zabiegi i §rodki lecznicze, ktorych powdd potrzebowal wchodzily w zakres §wiadczen
z tytulu ubezpieczenia spotecznego, byly wykonywane w sposéb prawidlowy i z medycznego punktu widzenia, czas
ich leczenia wynikal z wlasciwosci osobniczych powoda i byl normalny dla leczenia zlaman, oraz ze nie istniala
uzasadniona potrzeba prywatnego i wysoce odplatnego leczenia powoda;

d) ,,w chwili zdarzenia powod nie zdawal sobie sprawy z charakteru szkody jakiej doznal. Brak jest rowniez podstaw
do uznania, iz nie znal pozwanego i nie wiedzial, ze to M. C. (1) jako dzierzawca obiektu ponosi odpowiedzialno$¢
za powstalg szkode”, podczas gdy z dowoddéw przeprowadzonych w toku postepowania (wyjasnienia pozwanego M.
C., zeznania $§wiadka S. W.) wynika, ze strony poznaly sie jeszcze przed zdarzeniem powodujacym szkode, natomiast
charakter szkody ujawnil sie w dniu jej powstania, gdyz jeszcze tego dnia powod udal sie do ambulatorium (...) wE. i
nastepnie do Szpitala (...)(...)w L., gdzie stwierdzono zlamanie reki typu G. lewego przedramienia (str. 5 uzasadnienia
decyzji);

e) ,kort tenisowy, na ktérym miala miejsce przedmiotowa lekcja w dniu 6 maja 2006r. zbudowany zostal niezgodnie
z szeroko rozumianymi przepisami, zasadami sztuki budowlanej i nie zapewnia bezpieczenstwa osobom bioracym
czyny udzial w grze”, co wynika¢ ma z opinii bieglego z zakresu budownictwa inz. J. K. (1), podczas gdy opinia ta —
bezkrytycznie przyjeta przez Sad i niemalze przepisana do treSci uzasadnienia wyroku, bez dokonania jej analizy i
rzetelnej oceny — jest niejasna, nierzetelna i nie pozwala na jej realna kontrole, bowiem nie wskazuje konkretnych
przepisow, na ktorych opiera sie biegly wyciagajac wnioski oraz bezkrytyczne przyjecie dywagacji bieglego, co do
ktérych wiadomo, ze biegly nie jest specjalista — charakterystyczne zapisy o wodzeniu oczami podczas gry, czy tez
brak wiedzy, ze kort tenisowy ziemny zbudowany z maczki ceglanej zaklada odbijanie pilki z wélizgami-poslizgami po
korcie, a ktore nie wystepuja przy lekcji tenisa, gdy instruktor zagrywa ,,;z kosza” — za kazdym razem ,,z reki”, a nie
po odbiciu pilki przez ucznia (wracajacej), zamiast ja odrzucié, jak pierwsza opinie innego bieglego, ze wzgledu na
powolanie sie przez bieglego do jego amatorskiej gry w tenisa, ktore calkowicie dyskwalifikuje te opinie;

f) ,powdd po wypadku lacznie przez szesnascie miesiecy wymagal czeSciowej pomocy innych oséb. Bylo to zwiazane
z znacznym pogorszeniem funkcji lewej konczyny gornej i konieczno$cia pozostawiania jej unieruchomieniu gipsowy
lub poliestrowym” (str. 7 uzasadnienia wyroku), podczas gdy z nowych dowodéw o aktywnos$ci powoda w turniejach
brydzowych, o ktérych pozwany M. C. dowiedzial sie po otrzymaniu orzeczenia wraz z uzasadnieniem wynika, ze
twierdzenia te sa nieuprawnione i maja pejoratywny wplyw na ocene wiarygodnoSci dowodéw w postaci zeznan
powoda, jego zony oraz znajomych;

2) art. 217 w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez oddalenie wnioskow dowodowych pozwanego zmierzajacego do
wyjasnienia istotnych okolicznoéci, w szczegblno$ci w zakresie oceny przedmiotowych kortéw po dopuszezeniu ich
do uzytku wedlug stanu prawnego na dzien ich wybudowania, jako spelniajacych wymogi prawa budowlanego, na
co zwrbocono uwage Sadowi I instancji w trybie art. 162 k.p.c., zwlaszcza, ze Sad I instancji nie ma prawa oddali¢
wniosku dowodowego o przeciwnej tezie dowodowej, w sytuacji gdy teza dowodowa przeciwna wynika z innego
przeprowadzonego juz dowodu w celu jej obalenia, dotyczy to wydanych opinii w sprawie w zakresie celowosci
i zasadnoS$ci podjecia leczenia w prywatnej stuzbie zdrowia, w sytuacji gdy takie leczenie mozna przeprowadzié¢
nieodplatnie w uspolecznionej stuzbie zdrowia, jak na poczatku bylo prowadzone;

3) art. 232 kpc in fine, poprzez jego niezastosowanie, gdyz z poczynionych ustalen i analizy uzasadnienia skarzonego
wyroku wynika, ze Sad nie posiadal wystarczajacej wiedzy dotyczacej tej dziedziny sportu niezbednej do prawidlowe;j
oceny treSci zeznan obiektywnego Swiadka — instruktora tenisa S. W. i sprzecznych z nimi zeznai powoda i jego zony,
dla ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzenia, wobec dwoch wykluczajacych sie wersji stron oraz nierozwazenia
w analizie i ocenie treSci dowodow osobowych okoliczno$ci, w szczegblno$ci w postaci: miejsca znajdowania sie na
korcie przez powoda, miejsca na ktérym stala trenerka, sposobu zagrania pitki, rodzaju ,,pilki — crossowa albo dluga”



i sposobu zagrania (nie serwis - z gory, a od dotu bez rotacji), lotu pilki i jej kata, za$ niedostrzezenie i pominiecie tych
istotnych okoliczno$ci w analizie i ocenie dowod6w doprowadzily do dowolnych wrecz ustaleni nieprawdopodobnego
przebiegu zdarzenia wedlug zeznan powoda

i jego zony, takze w nastepstwie niedostrzezenia ich sprzecznos$ci z zeznaniami S. W., skutkujacymi ustaleniami, z
ktorych wywodzona jest nietrafnie odpowiedzialno$¢ pozwanego M. C.;

4) art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 130° § 2 k.p.c., poprzez:

a) sformulowanie uzasadnienia skarzonego orzeczenia w sposob powielajacy metoda kopiuj — wklej, niezrozumiala,
nieweryfikowalna (bowiem bez wskazania konkretnej podstawy) i wykraczajaca poza wiedze specjalng opinie biegtego
z zakresu budownictwa inz. J. K. (2) (por. str. 10-12 uzasadnienia wyroku oraz str. 8-12 opinii pisemnej z dnia 25
wrze$nia 2011r.) bez poddania jej krytycznej ocenie i weryfikacji, pomimo zgloszenia przez pelnomocnika pozwanego
zastrzezen do w/w. opinii jak i opinii uzupehiajgcej;

b) brak uzasadnienia przyjecia, ze uwzglednienie terminu przedawnienia byloby sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spotecznego w stosunku do wytoczonego powddztwa, takze w zakresie po jego rozszerzeniu 6 lat po zdarzeniu, a 3 lata
po uplywie okresu przedawnienia na wrzesien 2012r. (w uzasadnieniu mowa o spdznieniu 3 miesiecznym);

¢) niewskazanie, w jakim zakresie powodztwo zostalo oddalone i ktérych roszezen dotyczy, w kontekScie naruszen
przepisow przy niewladciwym rozszerzeniu powoddztwa na ostatniej rozprawie, brak podania nowej wartoéci
przedmiotu sprawy, niewyznaczenia terminu do oplacenia oplata, ktore to wskazane uchybienia Sadu I instancji
wykluczaja — zdaniem apelujacego — mozliwo$¢ weryfikacji i kontroli rozumowania tego Sadu,

d) brak wskazania, co sklada sie na zasadzona na rzecz powoda kwote 11.261,43 z} tytutem zwrotu poniesionych przez
powoda optat sagdowych i wydatkow;

5) niezastosowanie reguly z art. 98 k.p.c. w sytuacji, gdy powdd ulegl w ok. 20% w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu;

II. jak i prawa materialnego, tj.:

1) art. 3621 361 k.c., poprzez ich niezastosowanie, podczas gdy brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy powstala
szkodg a dzierzawieniem przez pozwanego M. C. (1) przedmiotowych kortéw tenisowych, tym bardziej, ze powod
znajac budowe tych kortow wyrazil cheé pobierania — przy udziale profesjonalnego trenera — lekcji gry w tenisa
ziemnego, wlasnym zachowaniem polegajacym na probie odbicia pitki, ktérej trudnoé¢ mogla przekraczaé jego
umiejetnosci gry, a ktorej odbié¢ nie musial, czym spowodowal szkode, a takze decydujac sie na prywatne i odplatne
leczenie w prywatnej klinice przyczynil sie do zwiekszenia szkody;

2) art. 415 k.c. w zw. z art. 429 k.c., poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca przyjeciem, ze pozwany M. C. (1) ponosi
wine za bezprawnie wyrzadzona powodowi szkode, podczas gdy pozwany powierzyl kort tenisowy w celu udzielenia
lekcji gry profesjonaliécie zawodowo trudnigcemu sie tego typu dzialalno$cia;

3) art. 696 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie, w sytuacji, w ktorej przepis ten reguluje wewnetrzne stosunki
pomiedzy stronami dzierzawy i nie dotyczy stosunkéw zewnetrznych, w tym wiazacych pozwanego M. C. (1) z
instruktorami wynajmujacymi od niego korty tenisowe (pozwanego M. C. nie laczyl z powodem zaden stosunek
prawny);

4) art. 5 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie w zw. z wadliwie rozumianym art. 442" § 3 k.c. i w efekcie
nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem z dnia 25 kwietnia 2009r.



W konkluzji apelujacy wniést o zmiane kwestionowanego wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa w
stosunku do tego pozwanego w caloéci, z jednoczesnym zasadzeniem od powoda na rzecz tego pozwanego kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Dodatkowo apelujacy wniost o dopuszczenie nowych dowodow i faktdéw istotnych dla sprawy, w postaci wykazu
turniejow brydzowych, w ktérych powod bral udzial od dnia zdarzenia wywolujacego szkode do konica 2008r., na
okolicznosci ktore czynig niewiarygodnymi zeznania powoda oraz zeznania jego zony i kolegoéw, na ktérych Sad I
instancji opart sie czynigc ustalania co do przebiegu zdarzenia, nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia, skali cierpien
i potrzeb pomocy ze strony oséb trzecich, nieporadno$ci powoda itd. w postaci:

a) sporzadzonego przez pozwanego wykazu turniejow, w ktérych powod wzial udzial w okresie (maj 2006 - grudzien
2008);

b) przykladowych wydrukéw ze strony internetowej www.bezatu.republika.pl (10 szt.);

¢) maila otrzymanego przez M. C. od A. W. w dniu 2 pazdziernika 2012r.,

na okoliczno$¢ uczestniczenia w w/w okresie przez powoda w ponad 120 turniejach brydzowych jedno lub kilku
dniowych w wymiarze ok. 10 godzin dziennie — na terenie catej Polski (S., K., L., S., W.,, W., M., C.)

d) a takze o zobowigzanie powoda do podania liczby turniejow, miejsc i czasu ich odbycia oraz dlugosci kazdego
z nich, a takze uzyskanych wynagrodzen w okresie od maj 2005r. do dnia zdarzenia oraz od stycznia 2009r. do
daty wyrokowania, na okoliczno$¢ wplywu zdarzenia na zycie osobiste, uciazliwo$¢ odniesionego urazu po zdarzeniu,
wyeliminowaniu z aktywno$ci zyciowej, towarzyskiej oraz koniecznosci pomocy osdb trzecich.

W toku rozprawy apelacyjnej kazdy z pozwanych podtrzymat swoje dotychczasowe stanowisko oraz wnioski zawarte
w zgloszonych érodkach odwolawczych, a pelnomocnik powoda przyznal, ze powdd uczestniczyl w turniejach
brydzowych, na ktére powolywal sie w apelacji pozwany, nie przyznal jedynie wskazywanej przez pozwanego liczby
turniejow, w ktorych powdd uczestniczyt.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacje wywiedzione przez pozwanych nalezalo uznac¢ za uzasadnione.

Po pierwsze, zasadnie skarzacy podnosza zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c., bowiem istotnie watpliwoSci budzi
dokonana przez Sad Okregowy ocena materialu dowodowego w czeéci dotyczacej ustalenia przebiegu zdarzenia.

Sad I instancji wobec zasadniczych rozbiezno$ci w relacjonowaniu przebiegu wypadku przez strony, a przede
wszystkim miejsca upadku powoda, ktéra to okoliczno$¢ miala, zdaniem Sadu, decydujace znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, uznal za wiarygodna wersje przedstawiana przez powoda i jego zone, wedlug, ktérych
przyczyna upadku byl uskok terenu pomiedzy kortami. Sad przyjal przy tym, ze zeznania Swiadka S. W. (1)

— instruktorki tenisa, ktora prowadzita lekcje z powodem, nie wykluczaly twierdzen powoda i tego, ze powdd, gdy do
niego podeszla siedzial na nizszym korcie. Rzecz w tym, ze analiza zeznan tego §wiadka w rzeczywisto$ci nie potwierdza
relacji powoda. Swiadek co prawda zeznala, ze nie widziala samego upadku powoda, bowiem siegala z kosza kolejna
pitke, nie mniej, co istotne opisala swoje zagranie i kierunek lotu pilki. Z relacji tego $wiadka, przestuchiwanego
dwukrotnie wynika, ze pilka nie zostala zagrana ostro, byla ona dluga, odbila sie w korcie przy koncowej linii i
zmierzala w kierunku bocznej linii w koncowej czeéci kortu, a powod gdy startowal do niej stat na $rodku kortu. Co
istotne, ustawienie powoda na érodku kortu potwierdzal takze sam powdd. Swiadek S. W. (1) zeznala przy tym, na co
w ogole nie zwrocil uwagi Sad Okregowy, ze powod aby odbic te pitke nie musial do niej biec bardzo szybko i pokonaé
duzy odcinek, a musial przebiec poltora metra. Gdy te informacje zestawié¢ z danymi i wyliczeniami wynikajacymi z
opinii bieglego ds. budownictwa, a dotyczacymi wymiaré6w kortu, na ktérym odbywala sie feralna lekcja, to okaze sie,
ze od Srodka kortu, gdzie stal pow6d w chwili zagrania pilki przez trenerke, do linii uskoku terenu jest odlegltosé okoto



7 metrow (4 metry kortu, caly kort ma szeroko$é 8,23 m oraz 2,97 m odleglosci od linii kortu do uskoku). Powstaje
zatem pytanie, jak to mozliwe, ze powd6d biegl do pilki mijajacej go w odleglosci 1,5 - 2 m, az przez 7 m, osiagajac
uskok terenu. Po wtére dos§wiadczenie zyciowe wydaje sie wskazywac, ze powdd nie bedacy przeciez profesjonalnym
tenisista, a jedynie poczatkujacym adeptem nauki tej gdy, nie bylby w stanie dobiec do pitki mijajacej go w odlegloSci
7 metrow (odleglo$é ta to prawie cala szeroko$¢ kortu), a tymczasem powod — jak sam zeznal — pitke te zdolal odbié,
co wskazuje, ze bylo do niej znacznie blizej niz usiluje twierdzic.

Odmawiajac wiary relacji pozwanego M. C. (1) Sad I instancji wskazal, ze za wiarygodne uznaje zeznania §wiadka I. Z.,
stojace w opozycji do twierdzen pozwanego, gdy tymczasem zeznania tego §wiadka musza zostaé¢ ocenione krytycznie.
Swiadek ten z jednej strony zeznala, ze widziala, jak powod spadl z kortu, natomiast nie widziala, jaka pitka zostata
zagrana do powoda i gdzie sie odbila, bowiem sama wtedy grala. Nadto Swiadek konsekwentnie twierdzila, ze grala
na sasiednim korcie, a gre powoda lokalizowala przy tym na korcie srodkowym. Relacja ta — znaczgco odmienna od
rzeczywistego przebiegu feralnego zdarzenia wedlug opisu samego powoda oraz $éwiadka S. W., a nawet pozwanego M.
C. (1), ktorego twierdzeniom Sad I instancji odmoéwit wiarygodnoéci, konsekwentnie powinna zmusi¢ Sad Okregowy
rowniez do odmowy wiary depozycjom I. Z.. Po pierwsze bowiem, co jest bezsporne, §wiadek i powod nie grali na
sgsiednich kortach, a po drugie powdd nie gral na korcie Srodkowym. Nawet zatem, gdyby rzeczywiscie w czasie
odbywania lekcji przez powoda Swiadek Z. grala na kortach pozwanego, to watpliwe aby rzeczywiScie widziala upadek.
W $wietle zasad do$§wiadczenia zyciowego nieprawdopodobne jest bowiem, aby osoba skupiona na wlasnej grze w
tenisa i znajdujaca sie nie na sasiednim,

a na kolejnym, oddalonym o co najmniej kilkana$cie metréow korcie, widziala upadek powoda, nie widzac przy tym
pozostalych elementéw zdarzenia, takich jak sposéb zagrania pilki, kierunek jej lotu, sila zagrania.

Nadto Sad I instancji dal rowniez wiare zeznaniom $wiadka w osobie zony powoda, bowiem §wiadek ten zeznawal
konsekwentnie. Tymczasem pozwany M. C. (1) takze zeznawal konsekwentnie, z tym ze watpliwoéci Sadu wzbudzila
pamie¢ pozwanego, ktory pamietal wiele szczeg6low. Tymczasem w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego wydaje sie,
ze pozwany bedacy instruktorem tenisa, od kilkunastu lat prowadzacym korty tenisowe, bedac $wiadkiem zdarzenia
w postaci upadku powoda na korcie z konsekwencjami w postaci kontuzji reki, ktére to wydarzenie bylo jedynym
w okresie prowadzenia przez niego tej dzialalno$ci, moze pamietac jego szczegdly, chocby przez wzglad wlaénie na
wyjatkowo$c i jednorazowos¢ tego zdarzenia, a jego pamie¢ i zdolno$¢ postrzegania wcale nie musza by¢ gorsze od
tych samych zdolnoSci zony powoda.

Z tych powodéw nalezalo — wbrew ocenie Sadu I instancji — przyja¢, ze pow6d upadl na korcie w wyniku
nieszczesliwego wypadku, ktory nie pozostawal w zwigzku z uksztaltowaniem kortéow, a tym samym pozwani za
6w wypadek nie ponosza odpowiedzialnosci. Bez watpienia bowiem doznana przez powoda niemajatkowa, jak i
majatkowa szkoda na osobie nie pozostaje w takiej sytuacji w adekwatnym zwiazku przyczynowym z zachowaniem,
czy to pozwanej Spoldzielni, czy M. C. (1). Tym bardziej, ze o ewentualnej odpowiedzialno$ci strony pozwanej mozna
byloby in casu méwic jedynie w przypadku, gdyby zachowanie pozwanych nosilo znamiona bezprawnosci, np. gdyby
konstrukcja, badz éwczesny stan przedmiotowego kortu nie odpowiadaly odpowiednim wymogom bezpieczenstwa,
stwarzajac zagrozenie dla zawodnikéw. Tymczasem powolany w sprawie biegly z zakresu budownictwa J. K.
(3) enigmatycznie i autorytatywnie — bez podania konkretnych podstaw prawnych wskazujacych na wadliwosé
konstrukecji, czy utrzymania kortu, co celnie podniesli obaj apelujacy — stwierdzil, ze ,kort tenisowy, na ktorym miala
miejsce przedmiotowa lekcja w dniu 6 maja 2006r. zbudowany zostal niezgodnie z szeroko rozumianymi przepisami,
zasadami sztuki budowlanej i nie zapewnia bezpieczenstwa osobom bioracym czyny udzial w grze”. Tymczasem
rola bieglego jako osoby posiadajacej wiedze specjalna bylo — jesli faktycznie stwierdzitby jakakolwiek wadliwoéc
przedmiotowego kort — wyrazne sprecyzowanie poszczegéolnych nieprawidlowo$ci wraz z przytoczeniem podstawa
prawnych, dla ich uzasadnienia. Lakoniczne stwierdzenie ,niezgodnie z szeroko rozumianymi przepisami i zasadami
sztuki budowlanej” nie spelnia tego wymogu, co trafnie podnosila strona pozwana m. in. w trybie art. 162 k.p.c., a co
nie znalazlo odpowiedniej reakeji Sad I instancji. Dodatkowo Sad ten nie wykazal réwniez dostatecznego krytycyzmu
i wnikliwoéci przy ocenie faktu, ze powstaly w 1982r. przedmiotowy obiekt zostal odebrany i dopuszczony do uzytku,
zatem ,,swoiste domniemanie niezgodnosci z prawem” konstrukeji, czy utrzymania tego obiektu jedynie na podstawie



jednostkowego — analizowanego wypadku powoda nie znajduje zadnego oparcia w obowiazujacych przepisach prawa.
Zatem ogolna konkluzja bieglego - cho¢ zyciowa — nie powoduje jeszcze mozliwosci przypisania pozwanej Spoldzielni
bezprawnoSci, w sytuacji, gdy obiekt ten zostal wzniesiony przy udziale publicznych §rodkéw i odebrany, zgodnie z
obowiazujacymi w tamtym czasie przepisami, na co wprost wskazuje pismo (...) (...) do Urzedu Miasta L. z dnia 28
grudnia 1982r. (k. 334).

Poza tym — abstrahujac od oceny trafno$ci dokonanej przez Sad I instancji oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych, co do przebiegu wypadku powoda i jego
przyczyn — w ocenie Sadu Apelacyjnego — niniejsze powodztwo powinno zosta¢ oddalone takze w sytuacji, gdyby
podzieli¢ zaprezentowane ustalenia Sadu Okregowego.

Przedmiotowe korty, na ktorych doszlo do analizowanego zdarzenia stanowia wlasno§é pozwanej Spoldzielni
Mieszkaniowej, ktora jest uzytkownikiem wieczystym gruntu, na ktérym sa one posadowione. Korty te zostaly
przekazane pozwanej przez (...) (...), ktory wznidst je na poczatku lat 80-tych. Wbrew stanowisku Sadu, opinia
bieglych ds. budownictwa nie wykazaly aby korty te wybudowane zostaly z naruszeniem konkretnych przepiséw prawa
budowlanego, do czego odniesiono sie powyzej weryfikujac stanowisko Sadu I instancji odno$nie oceny dowodu z
opinii biegtego J. K. (3). Nadto — co takze istotne — pozwana Spoldzielnia od razu po przejeciu obiektu, wydzierzawita
go profesjonaliScie w osobie pozwanego M. C. (1), ktéry ma uprawnienia instruktora tenisa, a nadto wydzierzawit
ten obiekt jako osoba prowadzgca dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem jest m.in. prowadzenie dzialalnoSci
sportowo-rekreacyjnej. W tym zakresie, uznajac trafno$¢ zarzutéw apelujacych co do wadliwej interpretacji i
niezastosowania art. 429 k.c., Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sadu

I instancji, jakoby pozwanego M. C. (4) nie mozna bylo potraktowaé jako podmiotu zawodowo trudnigcego sie m.
in. dzialalno$cia sportowo-rekreacyjna w rozumieniu art. 429 k.c., zwalniajgc tym samym w my$l tego przepisu
pozwang Spoldzielnie od odpowiedzialnoéci za skutki przedmiotowego wypadku. Zdaniem Sadu Apelacyjnego fakt,
ze pozwany prowadzi swojg dzialalno$¢ we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek nie tylko nie stoi na przeszkodzie
zastosowaniu in casu art. 429 k.c., ale jest wrecz typowym — immanentnym przymiotem dzialalnoéci gospodarcze;j.
Szczegdlnie, ze art. 429 k.c. in fine definiujgc okolicznoSci ekskulpacyjne stanowi, ze nie ponosi odpowiedzialnoSci
podmiot, ktéry ,wykonywanie czynnoSci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej
dzialalnoSci zawodowej trudnia sie wykonywaniem takich czynno$ci”. Istotne zatem jest, ze ma to by¢ dzialalno$c¢
zawodowa obejmujaca swoim przedmiotem aktywno$é, w zwigzku z ktéra doszlo do zdarzenia generujacego szkode.
Przepis explicite nic nie méwi o tym, w czyim imieniu mialaby by¢ owa dzialalnos¢ zawodowa prowadzona, ale z istoty
dzialalnosSci gospodarczej — jak wskazano — wydaje sie oczywiste, ze ma to byé aktywno$¢ prowadzona we wlasnym
imieniu i na wlasny rachunek — ryzyko podmiotu podejmujacego sie wykonywania okre$§lonych czynnosci w zakresie
swojej dzialalno$ci.

Dodatkowo lekcja nauki gry w tenisa pobierana byla przez powoda

u profesjonalnego instruktora w osobie S. W. (1), na ktoérej ciazyl obowiazek bezpiecznego przeprowadzenia zajec.
Takze sam powod znal te korty, bowiem byl na nich drugi, badz trzeci raz i takze samodzielnie még} oceni¢ ryzyko,
zaroéwno co do samej gry, jak i co do dobiegania do pilki zagranej przez instruktorke, do ktérej jak sam stwierdzil, nie
musial dobiega¢, co potwierdzila rowniez §wiadek L. Z., ktora zeznala, Ze nie grywala na korcie, na ktérym gral powod
uwazajac, ze jest to niebezpieczne.

Wydaje sie zatem, ze w sytuacji, gdy korty zostaly odebrane, a nastepnie przekazane w dzierzawe profesjonaliscie,
ktory z kolei udostepnit je do prowadzenia lekcji nauki gry w tenisa profesjonalnej trenerce, nie sposéb uchwycié
odpowiedzialnoéci Spoéldzielni za owo feralne zdarzenie, zwlaszcza wobec tresci art. 429 k.c., w my$l ktorego
explicite kto powierza wykonywanie czynnoS$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona przez
sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonywanie
czynnosci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnoSci.



Wobec powyzszego wydzierzawienie przedmiotowych kortdw przez pozwana Spoéldzielnie pozwanemu, jako
profesjonaliscie zwolnilo ja z potencjalnej odpowiedzialnosci za ewentualne szkody powstale w zwigzku z
prowadzeniem dzialalno$ci sportowo-rekreacyjnej w tym obiekcie.

Przedstawione dzialania pozwanej Spoldzielni, a takze sam sposdb zorganizowania lekcji nauki gry w tenisa, w ktorej
uczestniczyt powod, nie pozwalaja na przyjeciem odpowiedzialno$ci Spéldzielni takze w przypadku przyjecia braku
podstaw do zastosowania normy art.429 k.c., bowiem pomiedzy dzialaniem pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) a upadkiem powoda nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy, a pozwanej nie sposéb postawi¢ zarzut
bezprawnosci.

Z kolei w stosunku do pozwanego M. C. (1) zgloszone roszczenie odszkodowawcze uleglo przedawnieniu, co do ktorej
to konstatacji nie mial watpliwo$ci takze Sad Okregowy uznajac, ze od chwili wypadku do momentu dopozwania
M. C. (1) uplynal trzyletni termin przedawnienia, okre§lony w art. 442" k.c. Sad I instancji przyjat jednak, ze w
chwili zdarzenia powdd nie zdawal sobie spawy z charakteru szkody, jakiej doznal, a po wtore wystapienie z pozwem
nastgpito krotko po uplywie terminu przedawnienia roszczen i biorac pod uwage fakt, ze przez caly czas powod byt
zajety leczeniem i rehabilitacja, uwzglednienie zarzutu przedawnienia, w przekonaniu tego Sadu, byloby sprzeczne z
zasadami wspdlzycia spolecznego.

Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego stanowiska tego nie sposob zaakceptowac. Po pierwsze w realiach omawianej
sprawy, powod dowiedzial sie o szkodzie w postaci ztamania reki w dniu wypadku, kiedy to trafit do (...) Pogotowia
(...), a nastepnie do Szpitala, gdzie postawiono prawidlowe rozpoznanie i wykonano zabieg. W dniu wypadku powdd
wiedzial takze, kto prowadzi korty, bowiem korzystal juz z nich wezesniej, podobnie jak jego zona, a nadto mogt ten fakt
ustali¢ w prosty sposob, telefonujac chocby do instruktorki, z ktéra pobierat lekcje wielokrotnie, a ktéra wynajeta kort
w dniu wypadku. Zwlaszcza, ze dla rozpoczecia biegu terminu przedawnienia nie jest konieczne aby poszkodowany,
ktory dowiedzial sie o szkodzie, znal juz jej rozmiar, takze nie jest konieczne aby dowiedzial sie rownoczesnie o szkodzie
i osobie odpowiedzialnej za jej naprawienie — decyduje data pdzniejsza. Ustalenie wiedzy poszkodowanego o szkodzie
i osobie nastepuje w oparciu o obiektywnie sprawdzalne okoliczno$ci (wyrok SN z 8.12.2004r. I CK 166/04, LEX nr
277853).

Po wtére ani powdd nie powolywal sie na zasady wspdlzycia spolecznego, ani tez Sad I instancji nie wskazal, z jaka
zasada wspolzycia spolecznego sprzeczne bylo uwzglednienie zarzutu przedawnienia.

Po trzecie nie sposéb zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze powdd przez caly czas zajety byt leczeniem i rehabilitacja,
co usprawiedliwia¢ mialo — zdaniem Sadu — op6Znienie w dochodzeniu roszczen, gdy tymczasem to wlasnie w tym
okresie powod uczestniczyt w licznych turniejach brydzowych (okoliczno$¢ przyznana na rozprawie apelacyjnej),
a takze pobieral lekcje gry w tenisa (okoliczno$¢ wykazana w postepowaniu dowodowym). Powod bedac osobg
$wiatla, pracujaca na eksponowanych stanowiskach, z pewnos$cig musial zdawac sobie sprawe z konsekwencji uptywu
terminéw na dochodzenie roszczen i skoro znajdowal czas i mozliwosSci, by realizowaé¢ swoje pasje sportowe, to
mogl i powinien byl zglosi¢ roszczenie w terminie. Skoro tego jednak nie uczynil, to ponosi obecnie negatywne
konsekwencje takiego, a nie innego swojego postepowania. Tym bardziej, Ze instytucja przedawnienia roszczen stuzy
eliminacji stanéw niepewnosci skutkéw czynnosci prawnych mogacych powsta¢ w zwigzku z uplywem czasu i jako
taka w odniesieniu do roszczen majatkowych jest od dawna znana polskiemu systemowi prawnemu. W konsekwencji
wszelkie wyjatki od zasady przedawnienia roszczen majatkowych musza byé¢ restryktywnie interpretowane i
stosowane, a w niniejszej sprawie powod nie podjal nawet proby wykazania jakichkolwiek szczegblnych okoliczno$ci
mogacych uzasadniaé konieczno$¢ nieuwzglednienia zgloszonego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia w
trybie art. 5 k.c.

Wobec powyzszego formutowane przez apelujacych zarzuty w zakresie wadliwo$ci dokonanej przez Sad Okregowy
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych na



okoliczno$é rozmiaru doznanej przez powoda szkody oraz zasadno$é poszezegdlnych wydatkow w zwigzku z podjetym
leczeniem okazaly sie bezprzedmiotowe i nie stanowily przedmiotu zainteresowania Sadu Apelacyjnego.

Natomiast wobec o$wiadczenia powoda potwierdzajacego jego udzial w licznych turniejach brydzowych, Sad
Apelacyjny za zbedne z punktu widzenia istoty sprawy uznal zgloszone przez pozwanego M. C. (1)
w swoim $rodku odwolawczym dodatkowe wnioski dowodowe.

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i oddalil
powddztwo, obcigzajac powoda, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 397 § 1 k.p.c,,
kosztami postepowania za obie instancje. W konsekwencji Sad Apelacyjny zasadzil od powoda na rzecz kazdego
z pozwanych kwote po 3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) oraz na rzecz interwenienta ubocznego
kwote 4.500 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu (art. 107 k.p.c. in fine).

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 13 ust. 1 pkt 2
powolanego rozporzadzenia, Sad Apelacyjny zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwoty po 6.983 zlote tytulem
zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym (4.283 zl oplata od kazdej z apelacji oraz 2.700 zt kosztéw
zastepstwa procesowego kazdego z pozwanych).



