Sygn. akt: I ACa 1/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Miastkowska (spr.)
Sedziowie: SA Krzysztof Depczynski
SO del. Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. M. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w W.
o zadoSéuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 3 sierpnia 2012 r. sygn. akt I C 532/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: zasgqdzong w punkcie 2 sentencji z tytulu
odszkodowania kwote 100.000 zl obniza do kwoty 70.000 (siedemdziesiqt tysiecy) zlotych,
oddalajgc powddztwo w tym zakresie w pozostalej czesci, ustalong w punkcie 1 i 2 sentencji date
poczagtkowq zasqdzenia odsetek ustawowych za opézinienie w zaplacie kwot: 150.000 zt z tytulu
zados$céuczynienia i 70.0000 zl z tytutu odszkodowania ustala na dzien 31 marca 2012 r. zamiast 22
marca 2012 r., a zasqdzonq w punkcie 3 sentencji z tytulu zwrotu kosztéow procesu kwote 19.717 zl
obniza do kwoty 18.217 (osiemnascie tysiecy dwiescie siedemnascie) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. narzecz powodki A. M. (1) kwote
2.052 (dwa tysiqce pieédziesiqt dwa) zlote z tytulu zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3.VIIL.2012r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zasadzit od pozwanego Towarzystwa (...)
SA w W. na rzecz powodki A. M. (1) kwote 150.000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 100.000 zl z tytulu
odszkodowania, obie kwoty z ustawowymi odsetkami od dnia 22.111.2012r.

Orzeczenie to zostalo oparte na ustaleniach, ktére Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne.

Sad I instancji zaznaczyl miedzy innymi, iz w dniu (...). na skutek wypadku komunikacyjnego poniosta $mierc
matka powddki M. P.. W dacie Smierci matki powodka miala 8 lat, jej rodzice byli rozwiedzieni. M. P. z coérka
zamieszkiwala w P.. Ojciec powddki T. M. ponownie sie ozenil, jego zona ma 15 letnia corke z pierwszego malzenstwa,
obecnie spodziewa sie drugiego dziecka. M. P. od maja 2008r. byla zatrudniona na stanowisku specjalisty do
spraw handlu w Przedsiebiorstwie (...)w P.. Uzyskiwala wynagrodzenie w kwocie ok. 3.000 zl miesiecznie. Miala tez
mozliwo$¢ uzyskiwania premii w kwocie dochodzacej do 50.000 zt , nie zawsze formalizowanej, z tym, Ze premia
mogta by¢ dzielona z innym pracownikiem uczestniczagcym w negocjacjach handlowych. W 2008r. M. P. otrzymala
wynagrodzenie w lacznej wysokoéci 28.700 zl , w 2009r. — w wysokosci 96.697,23 z1 , w tym 50.860 z} z tytulu premii,
w 2010r. — w wysokosci 47.653,33 zt a w 2011r. — w wysokosci 45.209,79 zl.

T. M. i jego zona sg zatrudnieni jako przedstawiciele handlowi uzyskujac maksymalne wynagrodzenie w kwotach po
3.000 zl miesiecznie. J. M. uzyskuje alimenty na rzecz cérki w wysokosci 500 zl miesiecznie. Malzonkowie splacaja
raty kredytow w lacznej kwocie 1.800 zl miesiecznie.

Maloletnia byla bardzo silnie zwigzana z matka. Wiez ta byla tym silniejsza, ze w 2005r. powodka zachorowala na
chorobe nowotworowa i wymagala licznych hospitalizacji, w czasie ktorych towarzyszyla jej matka.

Wiadomo$c¢ o jej $mierci byla dla powodki wielkim przezyciem, maloletnia teskni za nia i czesto wspomina. Obecnie
zamieszkuje u ojca. T. M. nie jest w stanie zapewnié powodce tak dobrych warunkéw materialnych, w jakich matoletnia
znajdowala sie bedac pod opieka matki. W tym okresie powddka byla jedyna osoba pozostajaca na utrzymaniu M. P.,
korzystala z prywatnych lekcji angielskiego, uczeszczala na lekcje tanca, korzystala z wyjazdow wakacyjnych.

T. M. nie stac¢ na prywatng edukacje corki oraz zapewnienie innych rozrywek i wyjazdow.
Maloletnia uczy sie dobrze, ma jednakze problemy z koncentracja, nie potrafi nawiaza¢ kontaktéw z rowie$nikami.

Od listopada 2011r. powddka pobiera rente w zwiazku ze Smiercig matki. W okresie od 8.XI.2011r. do 29.11.2012r.
otrzymala z tego tytulu lacznie kwote 6.140,30 zl brutto, a od 1.III.2012r. otrzymuje 1.701,16 zl brutto miesiecznie.

ZUS wyplacil powddce jednorazowe odszkodowanie w kwocie 58.000 zl, a pracodawca matki — laczng kwote 5.596,42
zk.

W sklad spadku po M. P. wchodzil udzial wynoszacy 1/2 czeéci nieruchomoéci o pow. 2.100 m” polozonej w G. (wartoéé
nieruchomosci zostata okre$lona przez T. M. na kwote ok. 30.000 zl) oraz zadluzenia w wysoko$ci ok. 35.000 zl.

W $wietle dokonanych ustalen Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne w caloéci.

Pojazd kierowany przez sprawce wypadku, w nastepstwie ktorego zginela matka powodki, byl objety ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe.

Pozwany nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoéci, podwazal natomiast wysoko$é dochodzonych roszczen.
Sad nie podziali zastrzezen pozwanego w tym ostatnim zakresie, zwlaszcza co do mozliwoéci uwzglednienia przy
okresleniu wysokoSci $wiadczen podlegajacych zasadzeniu na rzecz powddki, kwot wyplaconych przez pracodawce
M. P., oraz przez ZUS.



Kwoty te, jako przyznane powodce na podstawie przepisoéw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych nie
podlegaly bowiem zaliczeniu na poczet roszczenn wywodzonych z odpowiedzialnosci deliktowej. Powolujac sie na
wykladnie przepisu art. 446 § 3 k.c. Sad doszedt do przekonania, ze zadana przez powodke kwota odszkodowania nie
byla zbyt wygbérowana. Zdaniem Sadu wskutek $mierci matki doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji majatkowe;j
powddki. M. P. byla osoba silniejsza finansowo i byla w stanie zaspokoi¢ nie tylko elementarne potrzeby corki,
w tym zwiazane z wyjazdami na wakacje czy zwigzane z rozwijaniem zainteresowan i dodatkowa edukacja. Mogla
tez zapewni¢ wydatna pomoc finansowa w przyszlo$ci. Obecnie, z racji skromniejszych warunkéw finansowych T.
M., potrzeby maloletniej nie moga by¢ realizowane w takim zakresie jak za Zycia matki. Dochody jakie uzyskuje
ojciec nie pozwalaja nadto na zapewnienie takich warunkéow jakie bylaby w stanie zapewni¢ matka w sferze
mozliwo$ci wyksztalcenia i rozwoju intelektualnego. Utrudni to pow6dce usamodzielnienie sie w przysztoéci, powodka
nie moze bowiem liczy¢ na wieksza pomoc ojca, posiadajacego druga rodzine. Wprawdzie powddka jest jedyna
spadkobierczynia M. P., ale zmarla nie posiadala na tyle znacznego majatku aby nabycie go zniwelowalo w zasadniczy
spos6b pogorszenie sytuacji zyciowej powddki na skutek §mierci matki.

Zdaniem Sadu, kwota 100.000 zl bedzie stanowi¢ odczuwalne przysporzenie, pomocne przy przystosowaniu sie
powddki do nowych realiéw zZycia oraz stworzy lepsze rokowania co do perspektyw zyciowych.

Majac na wzgledzie przeslanki art. 446 § 4 k.c. Sad I instancji zwrocil uwage na rozmiar krzywdy jakiej doznala
powodka, ktéra w wieku 8 lat utracila najblizszg jej osobe. Rozmiaru tej krzywdy, ocenionego jako olbrzymi, nie
negowal, zdaniem Sadu, fakt, iz maloletnia nie korzystala z pomocy psychologa. Sad podkreslil, ze nagla $mieré¢
matki, z ktérg powddka byta bardzo zwigzana emocjonalnie, podlozyla kres jej beztroskiemu dziecinstwu, zachwiala
poczuciem bezpieczenistwa, zmusila do calkowitej zmiany warunkéw zycia. Zamieszkanie u ojca, wigzalo sie z
dodatkowym stresem dla powo6dki, wywolanym koniecznoS$cia przystosowania sie do nowej sytuacji bytowe;j.

Sad zaakcentowal nadto rozmiar wiezi emocjonalnych laczacych powddke z matka oraz wiek w jakim powddka utracila
oparcie i pomoc z jej strony. Powddka do$wiadczyla silnego urazu, wigzacego sie z porzuceniem, glebokiej straty i
wielkiego bolu. W ocenie Sadu do§wiadczenia te beda mialy wplyw na psychike powddki, co widoczne jest obecnie —
powodka jest dzieckiem skrytym, izolujacym sie od otoczenia.

Dlatego Sad uwzglednit zadanie z tytulu zado$§éuczynienia w caloéci.
W zlozonej apelacji pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci, tj. w zakresie:

- pkt 1 sentencji — w czeSci zasadzajacej kwote 70.000 zl (tj. ponad 80.000 zl) oraz w czesci zasadzajacej odsetki
ustawowe od kwoty 70.000 7l za caly zasagdzony okres od dnia 22.I11.2012r. do dnia zaplaty;

- pkt 2 sentencji — w czeSci zasadzajacej kwote 60.000 zt (1j. ponad 40.000 zl) oraz w czeéci zasadzajacej odsetki
ustawowe od kwoty 60.000 zl za caly zasadzony okres tj. od dnia 22.111. 2012r. do dnia zaplaty;

- pkt 3 sentencji — w caloSci.
Skarzacy zarzucil:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie w postaci zaniechania wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, w szczeg6lnoSci zeznan Swiadka J. M. oraz zeznan T. M., a w konsekwencji poczynienia blednych
ustalen co do sytuacji zyciowej i krzywdy powodki,

b) naruszenie przepisu art. 278 § 1 k.p.c. poprzez formulowanie przez Sad ocen wymagajacych wiedzy specjalnej
z zakresu psychologii i psychiatrii, w szczeg6lno$ci w zakresie aktualnego stanu psychicznego i rozgraniczenia jego
przyczyn pomiedzy wypadkiem z dnia 8.XI.2011r. a pozostale okoliczno$ci majace wplyw na obecny stan powddki,

c) naruszenie przepisu art. 446 § 3 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajace w szczegolnosci na braku
uwzglednienia przy ocenie sytuacji zyciowej powodki ustalonych faktéow wskazujacych na zlagodzenie stopnia



pogorszenia tej sytuacji w wyniku otrzymania przez powddke po $§mierci matki: odprawy po$miertnej od pracodawcy,
jednorazowego odszkodowania oraz renty miesiecznej z ubezpieczenia spolecznego, a takze przedmiotéw spadku
znacznej wartosci,

d) naruszenie przepisu art. 446 § 4 k.c. oraz art. 361 § 1 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie w postaci pominiecia
zwigzku przyczynowego aktualnego stanu powddki z okolicznoéciami zaszlymi przed wypadkiem z dnia 8.XI.2011r. a
w konsekwencji ustalenia sumy zado$¢uczynienia w rozmiarze obejmujacym okoliczno$ci wykraczajace poza granice
normalnego zwigzku przyczynowego ze $miercig matki powodki,

e) naruszenie przepisu art. 446 § 4 k.c. wraz z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie skutkujgce
pominieciem stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, w szczeg6lnosci w zakresie zmienionej sytuacji
zyciowej powodki, obecnie zamieszkujacej i wychowywanej w nowych relacja rodzinnych,

) naruszenie przepisu art. 6 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie, skutkujace poczynieniem ustalen faktycznych
w zakresie pogorszenia sytuacji zyciowej powddki oraz jej cierpien psychicznych zwigzanych z wypadkiem, pomimo
braku wiarygodnej inicjatywy dowodowej powodki.

W oparciu o te zarzuty skarzacy domagat sie zmiany wyroku przez:

- w zakresie pkt 1 wyroku — oddalenie powo6dztwa w czeéci zasadzajacej kwote 70.000 zl (ponad zasgdzong kwote
80.000 z1) oraz w czeéci zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty 70.000 zt za caly zasadzony okres tj. od dnia
22.111.2012r. do dnia zaplaty,

- w zakresie pkt 2 wyroku — oddalenie powodztwa w czeSci zasadzajacej kwote 60.000 z} (tj. ponad zasadzona kwote
40.000 zl oraz w czeSci zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty 60.000 zl za caly zasadzony okres tj. od dnia
22.111.2012r. do dnia zaplaty,

- w zakresie pkt 3 wyroku — rozliczenie kosztow procesu stosownie do wyniku sprawy.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje nalezalo uzna¢ za uzasadniona w czeSci w jakiej odnosila sie do wysoko$ci przyznanego na rzecz powddki
odszkodowania (pkt. 2 wyroku) oraz daty od jakiej zostaly zasadzone odsetki ustawowe od sum wymienionych w pkt
11 2 sentencji.

Zasadzajac na rzecz A. M. z tytulu odszkodowania kwote 100.000 zl, Sad I instancji poréwnal sytuacje majatkowa
maloletniej powddki w jakiej znajdowala sie przed $miercia matki (zmarla z uwagi na wielko§¢ dochodéw mogla
zapewni¢ corce stosunkowo wysoki poziom zycia, z dodatkowa edukacjg i atrakcyjnymi formami wypoczynku) z
sytuacja jaka nastapila po Smierci M. P. (maloletnia przeniosla sie do ojca, ktéry wraz z rodzina pozostaje w
trudniejszych warunkach materialnych).

Nie negujac zakresu tych zmian, nie mozna bylo, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zgodzi¢ z przyjetym przez Sad ich
wymiarem finansowym. Nalezalo bowiem zgodzi¢ sie z uwaga strony skarzacej, iz dochody jakie osiggala M. P. nie
roznily sie w sposob diametralny od dochodéw uzyskiwanych w rodzinie T. M., mimo mozliwoéci osiagania przez
zmarla premii uznaniowych. Jak jednak wynikalo z danych na temat zarobkéw osiaganych przez M. P., premia w
wysokosci ok. 50.000 zl zostala jej przyznana w 2009 r., natomiast w latach nastepnych uzyskala ona premie jedynie
w 2011 r. w wysoko$ci ok. 2.500 zt.

Roéznica w statusie materialnym obu rodzin mogta wprawdzie wynikac z faktu, ze M. P., oprocz maloletniej powodki,
nie miala innych oséb na utrzymaniu, podczas gdy T. M. musi dzieli¢ sie swoimi zarobkami z rodzina drugiej zony,
ale okoliczno$¢ ta nie przemawiala za przyjeciem, ze powddka mogla mieé¢ zapewniony ponadstandardowy poziom
utrzymania.



Nie bez pewnego znaczenia dla oceny charakteru zmian jakie wiazaly sie ze $émiercia M. P. mial fakt wyplacenia na
rzecz powodki $wiadczen przez ZUS i przez pracodawce matki.

Wprawdzie nalezalo zgodzic sie z pogladem Sadu I instancji, iz powyzsze $wiadczenia, jako wyplacone na podstawie
odmiennych tytulow prawnych, nie podlegaja zaliczeniu na poczet sum zasgdzonych na mocy art. 446 k.c., nie mniej
jednak wysoko$¢ tych Swiadczen nie mogla pozostac calkowicie bez wplywu na ocene aktualnej sytuacji powodki,
jako zmierzajacych do zlagodzenia negatywnych skutkéw zwiazanych ze $mierciag M. P.. Podobne znaczenie mialo
odziedziczenie przez powddke udzialu w nieruchomosci polozonej w G., nawet jezeli warto$¢ tego udzialu wynosita
ok. 30.000 zl, tak jak to wyjasnil T. M.. Uzyskane w powyzszy sposob $rodki majatkowe beda bowiem pomocne
przy uzyskaniu przez powddke samodzielnosci, wyksztalcenia oraz stosownej pozycji zawodowej. Dlatego powinny w
pewnym stopniu rzutowac na wielko$¢ naleznego powddce odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej.

Ostatecznie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, odszkodowanie to powinno by¢ mniejsze i oscylowaé na poziomie 70.000 zl.

Korekcie podlegalo réwniez rozstrzygniecie Sadu Okregowego w zakresie ustalonej wyrokiem daty poczatkowej
zasadzenia odsetek ustawowych za op6Znienie w zaplacie kwot z tytulu odszkodowania i zado$éuczynienia.

Sad I instancji nie uzasadnil swojego rozstrzygniecia w powyzszym przedmiocie, skarzacy réwniez nie wskazal
blizej argumentéw podwazajacych to rozstrzygniecie, nie mniej jednak Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, iz
odsetki powinny by¢ zasadzone z uplywem miesigca od daty zlozenia pisma domagajacego sie wyplaty Swiadczen w
postepowaniu likwidacyjnym, tj. od dnia 31 marca 2012 r.

W zwiazku z powyzszym, Sad Apelacyjny dzialajac na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienit wyrok w sposob okreslony w
sentencji swojego orzeczenia.

Sad ten nie podzielil pozostalych zarzutéw apelacji.
Dalsze obnizenie przyznanego powodce odszkodowania nie znajdowalo usprawiedliwienia w okolicznoS$ciach sprawy.

Mimo pewnego zlagodzenia skutkdw zwiazanych ze $§miercia matki, poprzez wyplacenie dodatkowych $wiadczen, o
czym byla mowa wyzej, to pogorszenie sytuacji zyciowej powddki w aspektach okre§lonych przez Sad I instancji byto
na tyle powazne, ze uzasadnialo przyznanie z tego tytulu kwoty 70.000 zl. Nie uleglo bowiem watpliwosci, ze pow6dka
utracila materialne oparcie w matce, ktéra wspomagatlaby ja nie tylko do czasu uzyskania pelnoletnioSci, ale réwniez
w nastepnych latach przeznaczonych na uzyskanie wyksztalcenia, dalsze doskonalenie zawodowe, czy tez uzyskanie
stosownego statusu spolecznego.

Sad Apelacyjny nie podzielil nadto argumentéw strony skarzacej, majacych przemawia¢ za obniZeniem
zado$éuczynienia (art. 446 § 4 k.c.).

Uznajac za odpowiednia z tego tytulu kwote 150.000 zl, Sad Okregowy szeroko omowit okoliczno$ci przemawiajace
za przyznaniem zado$§éuczynienia w tej wysokoSci.

Okolicznosci te dowodzily w pelni, iz zadanie pozwu w tym zakresie nie bylo zbyt wygbérowane. Sad I instancji
przede wszystkim zasadnie powolal sie na fakt, iz powodka majac 8 lat stracila matke z ktora laczyly ja bardzo silne
wiezi emocjonalne, zwigzane miedzy innymi z sytuacja rodzinng (dziecko przebywalo pod wylaczng opieke matki po
rozwodzie rodzicow) i zdrowotng maloletnie;j.

Na skutek naglego zgonu M. P. powddka przezyla ciezka traume, zostala tez pozbawiona wsparcia i mitoéci najblizszej
osoby, ktérej utraty nie beda mogly zrekompensowa¢é inne osoby, nawet tak bliskie jak T. M.. Zgodzi¢ sie tez nalezalo z
konstatacja Sadu, iz skutki tej straty aczkolwiek malejace wraz z uplywem czasu, pow6dka bedzie odczuwac do korica
zycia.



Wypowiadajgc sie na temat powyzszych kwestii, Sad I instancji nie naruszyt wskazanym w apelacji przepisow
procedury.

Do stwierdzenia, iz doznany uraz wywolany $émiercia matki mial wplyw na psychike powodki uprawnialy zeznania T.
M. oraz jego zony na temat zachowan maloletniej (powddka stala sie dzieckiem skrytym, stronigcym od rowiesnikow
iizolujacym sie od otoczenia). Nie bylo przy tym podstaw do kwestionowania tychze zeznan.

Sad I instancji powolujgc sie na te dowody nie wykroczyl poza ramy art. 233 § 1 k.p.c., nie poczynil tez, wbrew
odmiennym stwierdzeniom apelacji, blednych ustalen faktycznych co do sytuacji zyciowej powddki i rozmiaru
doznanej przez nig krzywdy.

Dla przesadzenia, iz §mier¢ matki wywolala u powodki wstrzas i odbila sie na jej psychice, wystarczajace byly zeznania
os6b wymienionych wyzej, ocenione w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego. Stad w realiach niniejszej sprawy
nie bylo potrzeby zasiegniecia opinii specjalistow z zakresu psychologii i psychiatrii o przeprowadzenie ktorych to
dowodow nie wnioskowala zadna ze stron.

W tej sytuacji nie mozna bylto podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 278 § 1 k.p.c.

Obrazy art. 446 § 4 k.c. nie mozna bylo upatrywaé w pominieciu, jak to sugerowano w apelacji, zwigzku przyczynowego
pomiedzy obecnym stanem powddki a okolicznoéciami majacymi miejsce przed wypadkiem z dnia 8 paZzdziernika
2011 r. — zwigzanych z rozwodem rodzicow i choroba nowotworowa, ktére mogly, w ocenie skarzacego, nalozyé sie
na aktualne zachowanie poszkodowane;.

Sad Apelacyjny nie uznal powyzszej argumentacji za przekonywujaca.

Jakkolwiek Sad Okregowy w swoich rozwazaniach poswieconych rozmiarom krzywdy doznanej przez powodke i
wysokoSci przystugujacego jej z tego tytulu zado$cuczynienia, nie zaakcentowal wskazanych wyzej wydarzen, nie
mniej jednak w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy trudno bylo przyja¢ aby mogly one przekladac sie na wymiar
zado$éuczynienia.

Nalezalo bowiem zauwazy¢, ze do orzeczenia rozwodu miedzy rodzicami powddki doszto w 2009 r., a malzonkowie
rozstali sie w 2008 r. Powddka mogta wiec przyzwyczaic sie do nowej sytuacji, tym bardziej, ze utrzymywata kontakty
z ojcem. Stabilizacji ulegla tez sytuacja zdrowotna powddki u ktérej choroba nowotworowa wystepowala w latach
2005-2006T.

Tak wiec Sad I instancji mial podstawy do przyjecia, ze do okre$lonej w uzasadnieniu wyroku krzywdy powddki doszlo
jedynie na skutek Smierci matki. Na wielko$¢ zado§éuczynienia nie mogly zatem rzutowaé inne, wskazane w apelacji,
zdarzenie faktyczne.

Kwote 150.000 zl nalezalo ostatecznie uznaé za adekwatna do charakteru i rozmiaru krzywdy.

Dlatego, z oméwionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny dzialajac na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w
nieuwzglednionej czedci. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad ten rozstrzygnal zgodnie z trescig art. 100 k.p.c.
oraz 391 § 1 k.p.c. stosownie do zakresu, w jakim §rodek odwolawczy podlegal uwzglednieniu.



