Sygn. akt I ACa 619/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Cesarz
Sedziowie: SSA Lilla Mateuszczyk
SSA Tomasz Szabelski (spraw.)
Protokolant: Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. M. (1), K. M. (1), A. M. (2) i D. M.
przeciwko (...) S.A. wS.

o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku z dnia 14 lutego 2013r.
sygn. akt I C 833/12

I. z apelacji powod6w, zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:
»1.zasadza od (...) S.A.wS.narzeczA. M. (1) :

- kwote 50.000 (piecdziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem zadoSéuczynienia,

- kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem odszkodowania,

- kwote 700,15 (siedemset i 15/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2012r. do dnia zaplaty,
- kwote 5.540,80 (piect tysiecy piecset czterdziesci i 80/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. umarza postepowanie w zakresie kwoty 10.000 (dziesiec¢ tysiecy) zlotych dochodzonej z tytulu zado$cuczynienia
przez powbdke A. M. (1),



3. oddala w pozostalej czesci powodztwo A. M. (1),
4. zasadza od (...) S.A.wS.narzeczK. M. (1) :

- kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem zado$cuczynienia,

- kwote 20.000 (dwadzieécia tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem odszkodowania,

- kwote 4.455 (cztery tysiace czterysta pie¢dziesiat pie¢) ztotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
5. oddala w pozostalej czesSci powodztwo K. M. (1),
6. zasadza od (...) S.A. wS. narzecz A. M. (2) :

- kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem zado$éuczynienia,

- kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
tytulem odszkodowania,

- kwote 4.455 (cztery tysiace czterysta piecdziesiat piec) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
7. oddala w pozostalej czesci powddztwo A. M. (2),

8. zasadza od (...) S.A. w S. na rzecz D. M. kwote 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
18 listopada 2011r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia,

9. oddala w pozostalej czeSci powoddztwo D. M.,

10. nie obcigza D. M. obowigzkiem zwrotu (...) S.A. w S. kosztow zastepstwa procesowego.”
I1. oddala apelacje powodow w pozostalej czesci oraz apelacje strony pozwanej w calo$ci,
III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 619/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 lutego 2013r. Sad Okregowy w Plocku, w sprawie z powodztwa A. M. (1), K. M. (1),
A.M. (2) i D. M. przeciwko (...) S.A. w S. o zado$¢uczynienie i odszkodowanie, sygn. akt I C 833/12,

1. zasadzit od (...) S.A. wS.narzeczA. M. (1) :
+ kwote 30.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
+ kwote 40.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
+ kwote 698,08 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2012r. do dnia zaplaty,
« kwote 4.023 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. oddalil w pozostalej cze$ci powddztwo A. M. (1),



3. znidsl wzajemnie miedzy A. M. (1) a (...) S.A. w S. koszty zastepstwa procesowego,

4. zasadzit od (...) S.A. wS.narzecz K. M. (1) :
+ kwote 30.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
+ kwote 20.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
+ kwote 2.475 z} tytutem zwrotu kosztow procesu,

5. oddalil w pozostalej cze$ci powddztwo K. M. (1),

6. znidst wzajemnie miedzy K. M. (1) a (...) S.A. w S. koszty zastepstwa procesowego,

7. zasadzil od (...) S.A. wS. narzeczA. M. (2):
+ kwote 20.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
« kwote 20.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty,
+ kwote 1.980 zl tytulem zwrotu kosztow procesu,

8. oddalil w pozostalej czeéci powodztwo A. M. (2),

9. znidst wzajemnie miedzy A. M. (2) a (...) S.A. w S. koszty zastepstwa procesowego,

10. zasadzit od (...) S.A. w S. na rzecz D. M. :

- kwote 10.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011r. do dnia zaplaty;

11. oddalil w pozostalej czeSci powddztwo D. M.,

12. nie obcigzyl D. M. obowiazkiem zwrotu (...) S.A. w S. kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy opart powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
podzielil przyjmujac za wlasne, a z ktorych wynika, ze T. M. (1) zmarl w dniu 13 sierpnia 2011 r. w wyniku
wypadku drogowego. Sprawca, Z. M. skazany zostal za spowodowanie wypadku przez Sad Rejonowy w Gostyninie,
prawomocnym wyrokiem z dnia 22 czerwca 2012r. w sprawie II K 659/11, na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci z
zawieszeniem na okres proby 5 lat. Z. M. ubezpieczony byl z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym Zakladzie (...).

T. M. (1) byl zonaty z A. M. (1) od 26 lipca 2008r., mieszkali w wynajetym mieszkaniu w G., starali sie o dzieci, powodka
leczyla sie na bezplodno$é, ich relacje ukladaly sie bardzo dobrze. T. pracowat w policji od 2008r., byl starszym
sierzantem, zarabial ok. 2.000 zl netto, nie mial innych dochodéw. A. M. (1) o wypadku dowiedziala sie tego samego
dnia. Okolo godziny 23.00 zadzwonil do niej policjant i powiedzial, ze maz mial wypadek i jest reanimowany. Pojechata
na miejscu wypadku, podeszla do meza, probowata go reanimowadé, nie byla w stanie odej$c. Przyjechal komendant
policji, psycholog, obaj rozmawiali z nia, dostala zastrzyk uspokajajacy. Potem brala ziolowe leki uspakajajace bez
recepty, ale jej nie pomagaly. Nie mogla uwierzyé, ze maz nie zyje, czekala, ze wroci z pracy, plakala. Smier¢ meza byta
dla niej szokiem, tragedig trauma. Przez pierwsze dni po pogrzebie byla ,nie do zycia”, nie mogla jes¢, siedziala tylko i
plakala. Do tej pory przezywa bdl po $§mierci meza, codziennie jeZdzi na cmentarz, codziennie o nim mysli. Raz byla u
psychologa, ale zrezygnowala z kolejnych wizyt, gdyz uznala, ze jej nie pomoze, bo powiedzial, ze wszystko sie ulozy,
ze bedzie dobrze. Po Smierci meza A. M. (1) stala sie niemila dla innych, nieprzyjemna, wybucha zloécia. Jej codzienne
zycie wyglada tak, Ze rano idzie na cmentarz, potem do racy i wraca do domu, stale mysli o mezu, stale patrzy na jego
zdjecia. Nie spotyka sie z przyjaciolmi, z rodzing, nie chodzi na zakupy. Zrezygnowala z wynajmowania mieszkania,



gdyz nie chce sama w nim mieszkaé, zamieszkala z rodzicami. W dacie wypadku meza pracowala w firmie (...), jako
pracownik fizyczny, gdzie zarabiala 1.800 - 1.900 zl netto, a obecnie zarabia 0 200 - 300 zl wiecej. Nie szuka nowej
pracy, uwaza bowiem, ze nie ma dla kogo sie staraé. Nie korzystala z pomocy lekarza psychiatry.

T. M. (1) mieszkat z rodzicami do daty swojego §lubu. Po §lubie odwiedzal ich bardzo czesto, byt u nich raz, dwa razy
w tygodniu, byl zzyty z rodzicami, pomagal im finansowo, tj. robil zakupy, wozit do lekarza, czasem do pracy, dawal
niekiedy pieniadze na lekarstwa, robil drobne zakupy, pozyczal im pieniadze, pomagal w ogrodku. O wypadku syna
zawiadomila ich synowa. Pojechali na miejsce wypadku, widzieli cialo syna, nie mogli uwierzy¢ w to, co sie stalo, K. M.
(1) dostala leki na uspokojenie, rozmawiat z nig psycholog, nie styszala jednak, co méwili do niej inni ludzie. W domu
zaslabla, pogotowie zabrato ja do szpitala, stwierdzono, ze zastabla pod wplywem silnego stresu z uwagi na istniejaca u
niej arytmie serca. A. M. (2) bardzo przejal sie tym, ze zona zaslabla, pojechal z nig do szpitala, martwil sie, bo wiedzial,
ze jest chora na serce. Nie wiedzial, co ma robié, czy by¢ przy zonie, czy przy zmarlym synu. Nastepnego dnia na wlasne
zadanie powddka opuscila szpital, chciala by¢ w domu. Chciala p6j$é do prosektorium, by by¢ blizej syna, ale jej nie
wpuszczono. Nadal nie moze uwierzy¢, ze syn nie zyje, uwaza, ze jej zycie jest smutne, pelne tesknoty, czuje, jakby
»bylo polowe jej”, nadal placze, mysli o synu, codziennie chodzi na cmentarz. Po Smierci syna 2- 3 razy rozmawiala z
psychologiem policyjnym, ale jego slowa nie docieraly do niej, nie pamieta, co méwil. Korzystala z pomocy psychiatry,
dr W., do grudnia 2011r., brala leki przez lekarza przepisane. Zrezygnowatla jednak z leczenia, uznata bowiem, ze nie
ma to sensu. Za wizyty u lekarza nie placila, lgcznie za lekarstwa zaplacila 200-300 z}. Od czasu zaprzestania leczenia
u psychiatry kupuje leki uspakajajace bez recepty, miesiecznie wydajac na ten cele okolo 50 zi. W dacie wypadku
pracowala w firmie (...) w G., jako pracownik obslugi produkeji, zarabiala 1.250 zl netto. Nadal tam pracuje i tyle
samo zarabia. Zawsze starala sie, zeby w domu bylo cieplo rodzinne, by pachnialo obiadem, by dzieci wiedzialy, ze
maja dom. Po $mierci syna rzadko gotuje, rzadko piecze ciasto, gorzej sie czuje, nic jej sie nie chce robié, robi tylko to
co musi, stale wspomina syna, mato rozmawia z mezem, zyja obok siebie, czesto kldca sie o drobiazgi.

A. M. (2) od czasu $mierci syna bierze leki ziolowe uspokajajace bez recepty, placi za nie okolo 50 zl miesiecznie. Caly
czas mys$li o synu, jezdzi stale na cmentarz. Kilka razy rozmawial z policyjnym psychologiem, ale rozmowy te mu nie
pomogly. Ma watpliwosci, czy nauczy sie zy¢ z my$la, ze syn nie zyje. Najgorsza dla niego jest bezradno$¢, poczucie, ze
nic nie moze zmienic. Kiedy patrzy na zdjecia syna, nadal czuje bdl. Od 10 lat pozostaje bez pracy, jest zarejestrowany
jako bezrobotny, niekiedy pracuje dorywczo. Syn wspomagat ich finansowo niewielkimi kwotami, ok. 300 zt w roku.
Powodowie zawsze mogli liczy¢ na syna. Mieli plany, ze kiedy$ zamieszkaja razem z synem T. i jego rodzina.

D. M. rowniez pojechal na miejsce wypadku, widzial, ze brat lezy przykryty czarnym workiem, podszedl do niego, nie
wiedzial, co ma ze soba zrobi¢, mowil co$§ do brata, nie moglt uwierzyé w to, co sie stalo. Po $§mierci brata przez dwa
tygodnie przebywal u rodzicow, chcial, zeby byli razem. Pie¢ lat przed $miercia brata zamieszkal w P., ale czesto sie
widywali, gdyz T. pracowal w P.. Zal mu rodzicow, zal mu, ze nie moze im pomdc w zalobie. Do dzisiaj nosi medalik
brata, ktéry znalazl na miejscu wypadku. Byl zzyty z bratem, zawsze mdgl na niego liczy¢, brat byl ojcem chrzestnym
jego syna. Po $mierci brata nadal spedza Swieta u rodzicow, ale sa to smutne uroczystosci, bo stale wspominaja T..
Nadal czuje bol po $mierci brata. Po §mierci brata zastanawial sie, czy zamieszkaé z rodzicami, ale psychiatra mamy,
dr. W. odradzila mu to. Nie korzystal z pomocy lekarza psychiatry, ani psychologa. Od $mierci brata bierze leki
uspakajajace, bez recepty, wydaje na nie okolo 60 zt miesiecznie, duzo czasu spedza przed komputerem, ogladajac
zdjecia brata, szuka samotnosci, stal sie nieufny.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2011r. powodowie zazadali od pozwanego nastepujacych $wiadczen: - A. M. (1)
zado$Cuczynienia w kwocie 200.000 zl, odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek $mierci
meza w kwocie 200.000 z} i zwrotu kosztéw pogrzebu w kwocie 10.890 zl, - D. M. zado$c¢uczynienia w kwocie
100.000 zl, odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek Smierci brata w kwocie 20.000 z} i
zwrotu kosztéw pogrzebu w kwocie 2.090 zl, w tym kosztoéw zakupu odziezy dla syna w wysokos$ci 340 zl, - K. M. (1)
zado$¢uczynienia w kwocie 150.000 zl, odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek $mierci
syna w kwocie 100.000 z} i zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 50,23 zl, - A. M. (2) zado$c¢uczynienia w kwocie 150.000



z}l, odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek Smierci syna w kwocie 20.000 z} i zwrotu
kosztow pogrzebu w kwocie 1.990 zl. Pozwany potwierdzit przyjecie powyzszych wezwai w dniu 18.10.2011r.

Pismem z dnia 15 listopada 2011r. pozwany poinformowal powoddw o przyznaniu im nastepujacych $wiadczen: - A.
M. (1) odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 ke w kwocie 10.000 zl, zado$éuczynienia w kwoce 30.000 zl, zwrot
kosztow pogrzebu w kwocie 10.090 zl i zwrot zakupu odziezy zalobnej w kwocie 475 zl, - D. M. zado$c¢uczynienia
w kwocie 15.000 zl, zwrotu kosztow zakupu odziezy zalobnej w kwocie 465 zl i zwrotu kosztéw zakupu wienca i
zniczy w kwocie 180 zl, jednocze$nie pozwany odmoéwit powodowi wyplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej, uznajac, iz powod nie wykazal, aby na skutek $mierci brata jego sytuacja znacznie sie pogorszyla, -
K. M. (1) zadoSéuczynienia w kwoce 30.000 zl i zwrot zakupu odziezy zalobnej w kwocie 475 zl, odmoéwil natomiast
wyplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, uznajac, iz powddka nie wykazala, aby na skutek
$mierci syna jej sytuacja znacznie sie pogorszyla, - A. M. (2) zadoS§éuczynienia w kwoce 30.000 zt i zwrot zakupu
odziezy zalobnej w kwocie 675 zl oraz zwrotu kosztow zakupu wienca i zniczy w kwocie 180 zl, odmowil za§ wyplaty
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, uznajac, iz powod nie wykazal, aby na skutek $mierci syna
jego sytuacja znacznie sie pogorszyla.

A. M. (1) wyslala pozwanemu w dniu 25 pazdziernika 2011r. fakture za wykonanie nagrobka w kwocie 11.200 z}.

W dniu 18 maja 2012r. pozwany wystawil polecenie wyptaty kwoty 11.200 z} tytulem zwrotu A. M. (1) kosztow
nagrobka, polecenie podpisano do wyplaty w dniu 22 maja 2012r., za$ pienigdze powodka otrzymata w dniu 23 maja
2012r.

Pracodawca T. M. (1), Komenda Wojewddzkiej Policji w R., wyplacila A. M. (1) z tytulu $mierci meza: kwote 4.000 zi
jako zasilek pogrzebowy, 8.232,60 zl odprawy po§miertnej, 749,73 zl jako ekwiwalent za urlop i 1.393,88 zI nagrody
rocznej. Pozostalym powodom nie wyplacil zadnych $wiadczen z tytulu $§mierci swojego pracownika. Ponadto Sad
Rejonowy w Gostyninie w wyroku z dnia 22 czerwca 2012r. przyznal A. M. (1) od sprawcy wypadku zado$c¢uczynienie
w kwocie 10.000 z}.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, wobec niekwestionowania przez strone pozwana zasady odpowiedzialnoSci
za skutki zdarzenia z dnia 13 sierpnia 2011r., w ktéorym $mier¢ poniost T. M. (2), Sad Okregowy uznal roszczenia
powodow za usprawiedliwione w czesci.

Odnoszac sie do zadania zado$cuczynienia Sad podnidsl, ze znajduje ono oparcie w art. 446 § 4 ke, i stanowi finansowg
rekompensate, ktora stuzy¢ ma nie tylko wyréwnaniu bdlu i krzywdy, wywolanych $miercia osoby bliskiej, ale takze
kompensowa¢ przedwczesna utrate czlonka rodziny. W ocenie Sadu I instancji, niewatpliwie zaréwno zona, jak i
rodzice oraz brat T. M. (1) byli dla niego osobami bliskimi. Sad podkreslil, ze poszkodowany wraz z A. M. (1) tworzyli
dobre malzenstwo, darzyli sie uczuciem, starali sie o dzieci, planowali swojg przyszloéé. Smieré meza byla dla powodki
tragedia. Do dzisiaj nie potrafi na nowo ulozy¢ sobie zycia, jej codzienna egzystencja zawezila sie do domu, pracy i wizyt
na cmentarzu, z nikim sie nie spotyka, nigdzie nie wychodzi, nie wierzy, ze kiedykolwiek w jej zyciu bedzie dobrze,
nie szuka lepszej pracy, gdyz uwaza, ze nie ma dla kogo sie staraé. Nie zwigzala sie z innym mezczyzna, stale mysli o
mezu, nie chciala bez niego mieszkaé w wynajmowanym mieszkaniu, dlatego wrécila do domu rodzicéw. Smieré meza
zmienila wiec jej zycie w ogromnym stopniu. Stala sie ona osoba samotng, biernie poddajaca sie zyciu, bez planéw
na przyszlo$é, bez checi zmiany istniejacego stanu rzeczy. Powyzsze okolicznosci, w przekonaniu Sadu Okregowego,
przemawialy za przyjeciem, ze odpowiednia sume zado$¢uczynienia stanowié bedzie kwota 70.000 zl, jako adekwatna
do rozmiaru cierpien powodki. Sad uwzglednil przy tym, ze pozwany wyplacil juz cze$¢ Swiadczenia, tj. kwote 30.000
z}, a w wyroku karnym przyznano powddce 10.000 zt zado$¢uczynienia. Dlatego tez zasgdzono na rzecz A. M. (1) z
tego tytulu kwote 30.000 zl, za$ roszczenie w wyzszej kwocie oddalono, jako niezasadne.

Odnoénie rodzicow zmarlego, Sad podkreslil, ze byli bardzo zzyci z synem, ktéry odwiedzat ich w kazdym tygodniu,
wspomagal finansowo, wspieral, planowal, ze w przyszloéci zamieszkaja razem we wspolnym domu. Od czasu $mierci
syna ich wzajemne relacje pogorszyly sie, malo ze soba rozmawiaja, zyja ,obok siebie”. Do dzisiaj oboje nie moga
uwierzy¢, ze ich syn nie zyje, stale o nim mys$la, stale sa na cmentarzu. K. M. (1) zaslabla po powrocie z miejsca wypadku



syna, znalazla sie w szpitalu. Od Smierci syna zajmuje sie tylko tymi sprawami, ktérymi musi, rzadko zajmuje sie
domem, czuje, jakby ,byto polowe jej”, stale placze, musiala korzystaé¢ z pomocy lekarza psychiatry, przyjmowac leki.
A. M. (2) nie wie, czy kiedykolwiek nauczy sie zy¢ z mysla ze syn nie zyje, czuje bezradno$¢, cierpi, gdyz nic nie moze
zmieni¢. Okolicznosci te, w ocenie Sadu a quo, przemawialy za ustaleniem zado§éuczynienia w kwocie 60.000 zt dla
K. M. (1) i 50.000 zl dla A. M. (2). Dalej idace roszczenia Sad oddalil, uznajac, iz sg niezasadne.

Sad podniésl, ze D. M. takze byl bardzo zzyty z bratem, czesto sie odwiedzali, duzo czasu spedzali razem, brat byl ojcem
chrzestnym jego syna. O silnym przywigzaniu do brata §wiadczyl, zdaniem Sadu takze fakt, ze do dzisiaj nosi jego
medalik, znaleziony na miejscu wypadku. Jego bol po §mierci brata sprawil, ze pierwsze dwa tygodnie po wypadku
mieszkal z rodzicami, ze mys$lal o zamieszkaniu z nimi na stale. Od $émierci brata bierze leki uspakajajace, bez recepty,
duzo czasu spedza przed komputerem, ogladajgc zdjecia brata, szuka samotnosci, stat sie nieufny, obawia sie, ze
takze innym czlonkom jego rodziny moze sta¢ sie krzywda. Nie ma innego rodzenstwa. Okolicznoéci te $wiadczyty,
w przekonaniu Sadu Okregowego o tym, ze brat byt dla niego osoba bardzo bliska, a jego przedwczesna $mier¢ jest
dla niego olbrzymia krzywda. Jednakze zadana przez niego kwota zadoSéuczynienia, w ocenie Sadu, byta zbyt wysoka.
Sad podnidsl, Ze jego zal po $mierci brata, bdl i cierpienie byly z pewnoscia duze, ale na skutek $§mierci brata nie stal
sie osoba samotnam, jego zycie nie zmienilo sie z ta chwilg diametralnie, tak, jak w przypadku zony, czy rodzicéw
T. M. (1). Dlatego Sad uznal, ze kwota 25.000 zt bedzie odpowiednim zado$¢uczynieniem, zasadzil jednak 10.000 zl,
gdyz pozwany wyplacit juz powodowi 15.000 zl.

O odszkodowaniu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 446 § 3 ke, uznajac, iz wskutek $mierci T. M. (1) nastgpito
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jego zony i rodzicow.

Sad zauwazyl, ze przed wypadkiem A. M. (1) byla osoba energiczng, towarzyska, pelng planéw na przyszlosé, podjeta
leczenie, by moc zajéé w ciaze. Maz mial stala prace, zarabial ok. 2.000 z} miesiecznie. Smieré¢ meza bardzo odmienila
jej zycie; stala sie zamknieta w sobie, nerwowa, musiata przyjmowac leki uspakajajace, przestala utrzymywac kontakty
z innymi ludzmi, izoluje sie od otoczenia, jest malo aktywna zyciowo, przestala dazy¢ do poprawy swojej sytuacji
majatkowej, uwaza, ze nie ma dla kogo sie staraé, nie widzi sensu w wynajmowaniu oddzielnego mieszkania,
dlatego zamieszkala w domu rodzicow. Obecnie jej zycie ogranicza sie do pracy zawodowej i wizyt na cmentarzu.
Z uwagi na te okoliczno$ci stosownym odszkodowaniem — w ocenie Sadu Okregowego — jest kwota 50.000 zl,
uwzgledniajaca zmiane jej zycia na skutek $mierci meza i posiadajgca realna, odczuwalng warto$¢ ekonomiczng. Sad
zasgdzil odszkodowanie 0 10.000 zl nizsze, gdyz w takiej wysoko$ci pozwany wyplacil §wiadczenie. W pozostalej czesci
powodztwo o odszkodowanie oddalono, uznajac je za wygoérowane.

Odnoszac sie do sytuacji rodzicow zmarlego T. M. (1), Sad podnidsl, ze zawsze mogli liczyé na pomoc syna, w tym takze
finansowa, ktory niekiedy robil im zakupy, dawal pienigdze na lekarstwa, pozyczal drobne sumy, wozit do lekarza, do
pracy, pomagal w ogrodku. Liczyli na to, ze w przyszloSci zamieszkaja w jednym domu, ze beda mieli z jego strony
opieke i wsparcie w starszym wieku. Ich zycie skupia sie obecnie na wizytach na cmentarzu, wspominaniu syna,
ogladaniu jego zdje¢, placzu. Od Smierci syna przyjmuja leki uspokajajace, ktére kupuja bez recepty, kazde z nich placi
okolo 50 zt z tego tytulu. K. M. (1) korzystala z pomocy lekarza psychiatry, przyjmowala przepisane przez niego leki,
lacznie zaplacila za leki od 200 do 300 zl. Stracila zapal do jakiejkolwiek aktywno$ci, wykonuje tylko te prace, ktore
sg niezbedne w domu. A. M. (2) ma poczucie bezsily, uwaza, ze nic w swoim zyciu nie moze zmienié. Biorac powyzsze
okoliczno$ci pod uwage, Sad I instancji uznal, Ze stosowne odszkodowanie dla tych powodéw wyrazac sie winno kwotg
po 20.000 zt dla kazdego z nich.

Nastepnie sad podniosl, ze pozwany wyplacil powddce w toku procesu, tj. w dniu 23 maja 2012r., zadany na podstawie
art. 446 § 1 ke zwrot kosztéw pogrzebu. Uczynit to jednak po uplywie terminu, do jakiego obligowal go przepis art.
14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli komunikacyjnych, ktéry stanowi, ze zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie,
a w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust. 1 okolicznosSci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie



wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba, ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. Pozwany, w przekonaniu Sadu, nie wykazal, by dotrzymanie powyzszego, 30 dniowego terminu nie
bylo mozliwe, stad tez uznano, ze po jego uplywie pozwany obowigzany byt do wyplaty Swiadczen. W zakresie zwrotu
kosztow pogrzebu Sad przyjal, ze zadanie zgloszone zostalo w dniu 30 pazdziernika 2011r. Powddka nie dysponuje
dowodem doreczenia pozwanemu pisma, zawierajacego powyzsze zadanie, a wyslanego w dniu 25 pazdziernika
2011r., pozwany za$ nie pamieta, w jakim dniu pismo to otrzymal. W tych warunkach Sad przyjal, ze najp6zniej 5
dni po nadaniu pisma w urzedzie pocztowym, tj. w dniu 30 pazdziernika 2011r., pozwany otrzymal pismo. Zatem
wyplata Swiadczenia nastapi¢ powinna w dniu 29 listopada 2011r., a od dnia nastepnego pozwanego obciazaja odsetki
ustawowe za opdznienie z mocy art. 481 ke. Za okres od 30 listopada 2011r. do 22 maja 2012r. odsetki ustawowe od
kwoty 11.200 zt wyniosly 698,08 zl.

Sad Okregowy oddalil powddztwo D. M. o zwrot kosztow zakupu odziezy zalobnej dla jego syna, wyjasniajac, ze koszty
pogrzebu w rozumieniu art. 446 § 1 ke obejmuja wydatki odpowiadajace zwyczajom panujacym w $rodowisku, do
ktdérego zmarly nalezal, a zakup odziezy zalobnej dla kilkuletniego dziecka, bratanka zmarlego, do wydatkéw takich
zaliczy¢ nie mozna.

O odsetkach w zakresie zado$¢uczynienia i odszkodowania Sad I instancji orzekl na podstawie cytowanego wyzej
przepisu art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. i art. 481 ke. Zgloszenie szkody w tym zakresie nastapitlo w dniu 18
pazdziernika 2011r. Pozwany nie wykazal, by dotrzymanie 30 dniowego terminu nie bylo mozliwe, stad spelnienie
$wiadczen, zdaniem Sadu, powinno nastgpic¢ najp6zniej w dniu 17 listopada 2011r. Odsetki ustawowe zasadzono zatem
od dnia nastepnego. Natomiast o odsetkach w zakresie skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w zwrocie A. M.
(1) kosztow pogrzebu, Sad rozstrzygnal na podstawie art. 482 ke, zasadzajac je od dnia wystapienia z zagdaniem ich
zasadzenia.

W zakresie kosztow procesu A. M. (1), K. M. (1) i A. M. (2), Sad Okregowy zasadzit na ich rzecz zwrot czeSci
oplaty od pozwu i zni6st wzajemnie koszty zastepstwa procesowego, przyjmujac, ze ich zadania uwzgledniono w
okolo 50%. Natomiast w przypadku D. M. jego zadania uwzgledniono jedynie w 13%, winien zatem on zwrocic¢
pozwanemu czeS¢ kosztow zastepstwa procesowego. Sad jednak, korzystajac z regulacji art. 100 kpe, nie obciazyl
go tym obowiazkiem, uznajac, iz okreslenie naleznej mu sumy z tytulu zado$tuczynienia, ktore prawie w catoéci
wyczerpywalo jego roszczenie, zalezalo od oceny sadu.

Rozstrzygniecie powyzsze zaskarzone zostalo zaréwno przez powoddw, jak i przez strone pozwana.

Powodowie A. M. (1), K. M. (1) oraz A. M. (2), zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego w cze$ci oddalajacej powddztwo
(pkt 2, 51 8 sentencji wyroku) w zakresie, w jakim Sad oddalil Zgdnie zasadzenia:

a. kwoty 87.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty z tytulu
zado$¢uczynienia za krzywde doznana przez powodke A. M. (1) w zwiazku ze $émiercia meza,

b. kwoty 3,99 zl zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2012 roku do dnia zaplaty z tytulu
skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 11.200 zl, wyplaconej przez pozwanego powddce A. M. (1), tytulem
zwrotu kosztow pogrzebu (za dzien 23 maja 2012 roku, jako ostatni dzien op6znienia),

c. kwoty 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty z tytulu
zado$éuczynienia za krzywde doznana przez powodke K. M. (1) w zwigzku ze $miercia syna,

d. kwoty 50.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaptaty z tytulu
zado$Cuczynienia za krzywde doznang przez powoda A. M. (2) w zwigzku ze $miercia syna,



oraz w cze$ci oddalajacej zadanie powodow zwrotu na ich rzecz kosztow procesu i w czeéci wzajemnie znoszacej miedzy
stronami koszty zastepstwa procesowego.

Wskazujac na powyzsze skarzacy zarzucili:
1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:
a. art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie oceny dowodéw w spos6b niewszechstronny, co przejawia sie w:

+ pominieciu przez Sad faktu, iz mimo uplywu od dnia wypadku prawie dwoch lat, u kazdego z powodow nie doszlo
do zakonczenia procesu zatoby,

» niedostrzezeniu przez Sad faktu, iz zmarly byt wyjatkowym czlowiekiem, ktérego otwarto$é, zyczliwo$é,
rodzinnoé¢, oddanie i gotowo$¢ do niesienia pomocy najblizszym, a takze niekonczaca sie pozytywna energia -
sprawily, iz byl trudna do nielubienia, osoba godna nasladowania, ktérej brak odcisnat znaczace pietno na zyciu
jego najblizszych,

« pominieciu przez Sad faktu, iz powodka A. M. (1) utracita zyciowego partnera, ktérego znala od zawsze i z ktérym
byla para od ponad 12 lat - na poczatku trwania ich malzenstwa i w bardzo mlodym wieku, co w konsekwencji
mialo wielce destruktywny wplyw na dotychczas znane jej zycie i sprawilo, ze nie jest w stanie zaakceptowac
obecnego stanu rzeczy,

 niedostrzezenia przez Sad faktu, iz $mier¢ T. M. (1) doprowadzila do rozpadu matzenstwa jego rodzicow oraz
sprawila, ze jego rodzina w rzeczywistoSci przestala istnieé¢; rodzice przestali ze sobg rozmawiaé, zaczeli zy¢ nie
razem, a jedynie obok siebie, zerwali rowniez wiezi ze wszystkimi znajomymi, w tym takze z najblizsza rodzing
(swojego drugiego syna oraz jego najblizszych czasami traktuja tak, jakby ich w ogole nie bylo), a kazda wolna
chwile spedzaja na grobie syna,

co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia rzeczywistego stopnia krzywdy i bolu doznanych przez
powoddéw po $mierci T. M. (1),

b. art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 98 § 3 kpc poprzez bledna jego wykladnie polegajaca na uznaniu, ze mozliwe jest
dokonanie przez Sad stosownego rozdzielenia pomiedzy stronami kosztoéw procesu przy jednoczesnym wzajemnym
zniesieniu miedzy nimi kosztoéw zastepstwa procesowego mimo tego, ze niniejszy przepis wprost wskazuje, iz dotyczy
on wszystkich kosztéow, do ktérych powinna by¢ zastosowana tozsama zasada ich ponoszenia przez strony oraz
nieuwzglednienia przez Sad istnienia wyraznej dysproporcji w poniesieniu tych kosztéw przez strony;

c. art. 328 § 2 kpc poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie w niniejszej sprawie, przejawiajace sie w niepodaniu przez
Sad podstawy prawnej rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet zasadzonego przez Sad zado$¢uczynienia,
kwoty 10.000 zlotych przyznanej powddce A. M. (1) w wyroku karnym od sprawcy wypadku z dnia 13 sierpnia 2011
roku, uniemozliwiajgc tym samym stronom postepowania jego kontrole;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

a. art. 441 kc oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez bledna
ich wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz samo zasadzenie na rzecz powodki A. M. (1) kwoty 10.000 zlotych
zado$éuczynienia w wyroku karnym skazujacym od sprawcy wypadku z dnia 13 sierpnia 2011 roku, prowadzi
do koniecznoSci obnizenia o powyzsza kwote sumy zadoSéuczynienia zasadzonego przez Sad od pozwanego
zakladu ubezpieczen, mimo tego, ze struktura roszczen przystugujacych poszkodowanemu od ubezpieczyciela i
ubezpieczonego na gruncie ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej oparta jest na konstrukeji solidarnosci



niewlasciwej, w sytuacji, gdy na dzien wnoszenia apelacji, sprawca wypadku zaplacit na rzecz powddki A. M. (1)
tytulem zado$céuczynienia zaledwie kwote 3.000 (trzy tysiace) zlotych,

b. art. 446 § 4 ke poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz kwota 30.000 zt zasagdzona na rzecz
powddki A. M. (1), kwota 30.000 zl zasadzona na rzecz powddki K. M. (1) oraz kwota 20.000 zt zasadzona na rzecz
powoda A. M. (2) tytulem zado$cuczynienia jest kwota w pelni rekompensujaca i uwzgledniajaca charakter i stopien
doznanej przez nich krzywdy, rozmiar ktérej wykazano w toku postepowania, mimo tego, ze:

« zycie pow6dki A. M. (1), prawie dwa lata po Smierci jej meza, nadal stanowi wylacznie ,marna wegetacje”, a jej
codzienna egzystencja ogranicza sie jedynie do wizyt na cmentarzu, ktore sg obligatoryjnym punktem kazdego
dnia, pracy oraz przesiadywania w pokoju oklejonym zdjeciami zmarlego. Nadto powodka nadal zasypia z twarza
polozong obok fotografii jej ukochanego zmarlego meza;

« destrukcyjny wplyw $mierci syna na zycie powddki K. M. (1) z biegiem czasu, zamiast sie zmniejsza¢ uwypukla
sie coraz bardziej, a powodka najchetniej siedzialaby przy grobie zmarlego, gdyz goraco wierzy w to, ze tak jak
zaraz po jego $mierci stojac cztery dni pod prosektorium - dzieki temu moze by¢ blizej ukochanego dziecka;

+ $mier¢ T. M. (1) nadal jest przyczyna narastajacych probleméw emocjonalnych powoda A. M. (2), ujawniajacych
sie przede wszystkim w rozkladzie jego zwigzku matzenskiego (mimo tego, ze mieszka z zona to nie rozmawia z nia,
malzonkowie codziennie mijaja sie bez stowa, kazdy przebywa w innym pokoju), a takze stopniowym rozluznianiu
sie wiezi z pozostalym przy zyciu synem D.; jedynym stalym elementem kazdego dnia powoda sg codzienne,
przynajmniej dwukrotne, wizyty na grobie zmarlego T.;

c. art. 481 § 1 kpc poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz odsetki za opdznienie w zaplacie
$wiadczenia pienieznego naliczane s3 do dnia poprzedzajacego dzien zaplaty, w sytuacji gdy odsetki z tytulu
op6znienia przystuguja za caly okres opdZnienia, uwzgledniajac rowniez dzien, w ktoérym ta zaplata nastapila.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnie§li o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powoédztwa w zaskarzonym
zakresie, tj:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki A. M. (1) kwoty 117.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde
doznang przez powddke w zwigzku ze §miercia meza, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 listopada
2011 roku do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki A. M. (1) kwoty 702,07 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3
lipca 2012 roku do dnia zaplaty z tytulu skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 11.200 zl,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki K. M. (1) kwoty 70.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia za krzywde
doznang przez powodke w zwigzku ze $miercig syna, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 listopada
2011 roku do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. M. (2) kwoty 70.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde
doznang przez powoda w zwiazku ze §miercig syna, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 listopada
2011 roku do dnia zaplaty,

oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddw kosztoéw procesu.
Strona pozwana zaskarzyla wyrok Sagdu Okregowego w czesci, tj. :

« wpkt 1, w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki A. M. (1) kwote 20.000 z} tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, odsetki ustawowe od tej kwoty od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia
zaplaty, a takze zasadzajacej na rzecz powddki zwrot kosztow procesu w catoéci,



« w pkt 3 w calosci,

« w pkt 4 w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki K. M. (1) kwote 15.000 zt zadoSéuczynienia
za doznang krzywde oraz odsetki ustawowe od tej kwoty od 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty, nadto
zasadzajacej kwote 20.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z odsetkami
ustawowymi od tej kwoty od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty oraz zasadzajacej na rzecz powddki zwrot
kosztow procesu w caloSci,

» w pkt 6 w caloSci,

» w pkt 7w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda A. M. (2) kwote 15.000 z} tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde oraz odsetki ustawowe od tej kwoty od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty, nadto
zasadzajacej kwote 20.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z odsetkami
ustawowymi od tej kwoty od dnia 18 listopada 2011 roku do dnia zaplaty oraz zasadzajacej na rzecz powoda zwrot
kosztow procesu w catoéci,

« w pkt 9 w caloSci
i zarzucit
I. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny sedziowskiej polegajace na uznaniu, iz
odpowiednie kwoty zado$cuczynienia stanowia kwota 30.000 z} na rzecz powodki K. M. (2) (acznie 60.000 z1)
oraz kwota 20.000 z} na rzecz powoda A. M. (2) (facznie 50.000 z}),

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i przyjecie,
ze powodom przystuguje odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w zasadzonych wyrokiem
kwotach, podczas gdy sytuacja materialna powodow nie ulegla zmianie pozwalajacej na przyjecie, ze u powodoéw
wystapilo rzeczywiste znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uzasadniajace zasadzenie kwoty 40.000 z} (tacznie
50.000 z}) na rzecz A. M. (1) oraz kwot po 20.000 zl na rzecz K. M. (1) oraz A. M. (2),

« art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu, dlaczego w ocenie Sadu ,stosownym”
odszkodowaniem za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jest kwota 50.000 zl na rzecz A. M. (1) oraz kwoty po
20.000 zt narzecz K.i A. M. (2),

II. naruszenie prawa materialnego przez bledng jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a to:

« art. 446 § 3 k.c. poprzez uznanie, zZe pozwana zobowigzana jest do zaplaty na rzecz powodki A. M. (1) kwoty
40.000 zl (acznie 50.000 z1), na rzecz K. M. (1) kwoty 20.000 zl oraz na rzecz A. M. (2) kwoty 20.000 z} tytulem
odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. w kontekscie okolicznoSci faktycznych niniejszej sprawy, w szczego6lnoSci braku
przestanek wskazujacych na pogorszenie sytuacji materialnej powod6w oraz ich stanu zdrowia,

« art. 446 § 3 k.c. poprzez uznanie, zZe sama szkoda o charakterze niemajatkowym uzasadnia przyznanie
odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. i calkowite abstrahowanie od przestanki wplywu doznanej krzywdy moralnej
na sytuacje materialng os6b najblizszych zmarlemu,

« art. 446 § 4 k.c. poprzez uznanie, iz kwota 30.000 zl (}acznie 60.000 zl) na rzecz powodki K. M. (1) oraz kwota
20.000 z} (facznie 50.000 zl) na rzecz powoda A. M. (2) tytulem zado$éuczynienia sa ,odpowiednie” w rozumieniu
tego przepisu, w kontekécie okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy oraz wyplaty przez ubezpieczyciela
bezspornych kwot po 30.000 zl,



Wskazujac na powyzsze podstawy, strona pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie
powddztwa w tym zakresie oraz zasadzenie od powodow na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje powodow nalezalo uzna¢ za czeSciowo usprawiedliwiona, za$ apelacje strony pozwanej za bezzasadng.

Obie apelacje, przy niekwestionowanej zasadzie odpowiedzialnoéci strony pozwanej za skutki wypadku
komunikacyjnego w wyniku, ktérego zmarl T. M. (1), podnoszac zarzuty naruszenia prawa procesowego i prawa
materialnego, zmierzaly w istocie do zmiany wysoko$ci przyznanych powodom z tytulu zado$cuczynienia i
odszkodowania §wiadczen. Umozliwia to odniesienie sie do obu apelacji lacznie.

Materialnoprawna podstawa wywiedzionych przez powodéw zadan tkwi w art. 446 k.c., ktory to przepis kompleksowo
reguluje katalog roszczen przyslugujacych osobom poérednio poszkodowanym. Do ich grona zalicza sie za$
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, ktérzy w oparciu o § 3 moga sie domaga¢ odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej, za$ poprzez dyspozycje zawarta w § 4 moga dochodzi¢ zado$cuczynienia za doznang
krzywde. W $wietle powolanego przepisu najblizszymi czlonkami rodziny sa przede wszystkim osoby polgczone
pokrewienstwem i wiezami krwi, przy czym stosowne odszkodowanie nalezy sie czlonkom najblizszej rodziny
zmarlego poszkodowanego (a nie kazdej osobie bliskiej), do kregu ktorych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim malzonka,
dzieci, rodzicéw oraz rodzenistwo zmarlego. Nie ulega zadnych watpliwos$ci, ze powodowie nalezg do grona os6b
najblizszych zmarlego T. M. (1), ktory byl odpowiednio ich mezem, synem i bratem.

Nowela do kodeksu cywilnego z dnia 30 maja 2008 r., ktéra weszla w zycie 3 sierpnia 2008 r. (Dz. U. Nr 116 z
2008 r. poz. 731), ustawodawca dodal § 4 do istniejacego art. 446 k.c. Dodany przepis stanowi podstawe zasadzenia
zado$éuczynienia najblizszym czlonkom rodziny, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
nastapila $mier¢ poszkodowanego. Wprowadzenie nowego § 4 do art. 446 k.c. byto m.in. reakcja ustawodawcy na
wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 17 pazdziernika 2006 r., skierowane do Ministra Sprawiedliwosci,
w ktorym zawarl on sugestie, azeby ,,w celu zwiekszenia ochrony ofiar wypadkéw komunikacyjnych - w kodeksie
cywilnym zamieszczony zostal przepis o zadoSéuczynieniu pienieznym za krzywde z powodu $mierci osoby
najblizszej" (Komentarz do art. 446 kodeksu cywilnego [w:] M. Olczyk Komentarz do ustawy z dnia 30 maja 2008 r.
o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw-LEX/el. 2008).

W orzecznictwie (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011r., III CSK 279/10) wskazuje sie, ze
dokonana z dniem 3 sierpnia 2008 r., zmiana stanu prawnego stanowi realizacje zglaszanego w nauce postulatu
przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego zadoécuczynienia za doznana krzywde. Zakres szkdd, ktorych
naprawienia moga domagac sie poérednio poszkodowani jest stosunkowo szeroki. Wprowadzenie do polskiego
systemu prawnego regulacji z art. 446 § 4 k.c. wylacza potrzebe dotychczas przyjmowanej szerokiej interpretacji art.
446 § 3 k.c., polegajacej na uwzglednianiu w ramach odszkodowania zasadzonego z tytulu istotnego pogorszenia
sytuacji zyciowej elementow szkody niemajatkowej. Powinno ono shuzy¢ wylacznie kompensacie szkody majatkowe;.
Roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmartego o przyznanie stosownego zadoStuczynienia pienieznego za
doznang krzywde (art. 446 § 4 k.c.), zmierza natomiast do zaspokojenia szkody niemajatkowej i jako takie jest
rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania okre$§lonego w art. 446
§ 3 k.c. (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09).

Nowelizacja powyzsza de facto oznacza powr6t do zasady, istniejacej na gruncie art. 166 kodeksu zobowigzan, w
my$l ktorej w razie $§mierci poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad mogt
przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego lub instytucji przez nich wskazanej, stosowna sume pieniezna,
jako zado$éuczynienie za doznang przez nich krzywde moralna. Jak wskazano w uzasadnieniu projektu ustawy
nowelizujacej kodeks cywilny, powyzsza regulacja obowiazujaca w kodeksie zobowigzan, umozliwiala zasadzenie
zado$¢uczynienia pienieznego z powodu krzywdy polegajacej wylacznie na cierpieniach psychicznych, wywolanych
utrata osoby bliskiej (Uzasadnienie projektu..., s. 8). Podniesiono tez argument, ze skoro zasadzenie zado$c¢uczynienia



istnieje w sytuacji naruszenia dobr osobistych, o ktérych mowa w art. 23 k.c., ,to tym bardziej taka mozliwoéc
powinna istnie¢ w przypadku $mierci osoby bliskiej, co w istotny sposéb narusza sfere psychicznych odczué
jednostki" (Uzasadnienie projektu..., s. 8).

Zdaniem projektodawcoéw wprowadzenie nowego rozwigzania zapewni poszkodowanym szersza ochrone, bowiem
umozliwia przyznanie zado$éuczynienia obok odszkodowania. Jednocze$nie proponowane rozwigzanie nie jest
obwarowane zastrzezeniem wystgpienia szczegdlnych okolicznoSci, ktére nakazywalyby przyznanie zado$¢uczynienia
w przypadku istnienia wzgledow stusznos$ci (Uzasadnienie projektu..., s. 12).

Dodanie do art. 446 paragrafu 4 umozliwilo najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zadanie zado$éuczynienia,
jednakze jedynie wtedy, gdy S$mier¢ poszkodowanego nastapila w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia. Zado$éuczynienie na tej podstawie moze by¢ przyznane jedynie w takich sytuacjach, gdy wystapila
szkoda niemajatkowa, krzywda. Dla powstania roszczenia o zado$cCuczynienie obojetne jest przy tym, czy
zdarzenie powodujace szkode niemajatkowa takze wyrzadzilo szkode majatkowa. Zado$éuczynienie za krzywde ma
rekompensowa¢ szkode niemajatkowa. Istota szkody niemajatkowej jest naruszenie czysto subiektywnych przezy¢
czlowieka.. Krzywda moralna to pewnego rodzaju uszczerbek dotykajacy subiektywnej sfery osobowosci czlowieka,
ktora jednak nie sg objete przezycia poszkodowanego bedace refleksem doznanej szkody majatkowej, (podobnie
Z. R., Zado$éuczynienie pieniezne..., s. 166) WysokoSci zado§éuczynienia za szkode niemajatkowa nie da sie tak
skrupulatnie okreslié, jak przy wynagradzaniu szkody majatkowej. Niemniej jednak kwota zado$¢uczynienia powinna
by¢ odpowiednia i rekompensowa¢ doznang krzywde za naruszenie prawa do zycia w rodzinie. Przy zasadzeniu
zado$Cuczynienia z art. 446 § 4 k.c. nalezy kierowa¢ sie kryteriami i zasadami wypracowanymi na gruncie art. 448 k.c.

Truizmem jest stwierdzenie, ze $mieré osoby bliskiej jest jednym z najciezszych doswiadczen i powodowaé moze
roéwnie powazne cierpienia jak szkoda na osobie. Zadoécuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu
takiej szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane ze
$miercig osoby bliskiej, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore moga powsta¢ w przyszlo$ci. Ma w swej istocie
ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢ zwigzanych z nagla stratg najblizszej osoby. Dzieki niemu winna
zostaé przywrbécona rownowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma ono
charakter calo$ciowy i winno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalna warto§é. Wielko$¢ zado$cuczynienia zalezy
od oceny caloksztaltu okolicznoSci sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwalo$ci
czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego
przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac¢ sume pieniezna, o tyle w danych
okoliczno$ciach odpowiednia, by mogt za jej pomoca zatrzec¢ lub zlagodzié poczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage
psychiczna. Nie ma natomiast podstaw do uwzglednienia zadania w takiej wysokoSci, by przyznana kwota stanowila
ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢ represje majgtkowa.

W przedmiotowej sprawie roszczenia powodoéw opiewajace na przyznanie zado§éuczynienia, zastugiwaly na aprobate
co do zasady, przy czym sad Okregowy orzekajac w tym przedmiocie nie dopuscil sie zarzucanych naruszen prawa
materialnego, a korekty, na ktére zdecydowat sie Sad Apelacyjny wiazaly sie z nieco odmienng oceng ustalonego
stanu faktycznego, dokonang przez Sad odwolawczy. Przy ocenie tych roszczen nalezalo zwrdci¢ uwage na szereg
ujemnych przezy¢ powoddow, dla ktérych $mieré osoby najblizszej byla bardzo traumatycznych do$wiadczeniem.
Wszyscy powodowie przezyli znaczne cierpienia psychiczne, w tym zwlaszcza zona i rodzice zmartego, dla ktérych
$mier¢ meza i syna bezposrednio przelozyla sie na pogorszenie ich codziennego funkcjonowania. Popadli oni w taki
stan psychiczny, w trakcie ktorego zmalala cala ich aktywno$é Zyciowa. Powodowie przezywaja nasilong reakcje
zaloby oraz borykaja sie z zaburzeniami adaptacyjnymi na tle depresyjnym, powodujacymi szereg negatywnych
emocji, przezy¢ i cierpien.. Wszystkie zwigzane z tym dolegliwo$ci utrzymuja sie w dalszym ciggu pomimo uplywu
dwoch lat od wypadku, a powodowie w dalszym ciggu nie moga sie pogodzi¢ ze strata meza, syna i brata. Gléwnym
odczuciem kazdego z nich bylo poczucie ogromnej straty oraz pokrzywdzenia przezlos. Kazdy z nich byt przygnebiony,
roztrzesiony i nie mogl sie odnalez¢ w rzeczywistoSci. W zyciu powodéw zabraklo waznej osoby, z ktora byli silnie
zwiazani uczuciowo i emocjonalnie. Strata meza i syna obnizyla komfort codziennego zycia oraz obnizyla poczucie



pewnosci w zyciu codziennym i realizacji plandéw zyciowych. U powodéw pogorszylo sie codzienne funkcjonowanie,
poniewaz nie umieli sobie poradzi¢ z tym ciezarem. Stopien nasilenia powyzszych zaburzen obnizal og6lna sprawnos$é
i kondycje psychiczng powodoéw oraz niekorzystnie oddzialywal na zdolnos¢ do wykonywania obowigzkoéw i roél
zyciowych. Oczywi$cie nasilenie i czas trwania reakcji zaloby byl indywidualnie zréznicowany, gdyz wplyw mialo na to
jeszcze wiele dodatkowych czynnikéw takich jak: cechy i struktura osobowo$ci, sprawno$¢ mechanizméw obronnych,
sposoby radzenia sobie ze stresem, stan zdrowia oraz sytuacja osobista i zawodowa kazdego z powodow. Wydaje sie,
ze najsilniej Smier¢ bezpos$rednio poszkodowanego przezywa jego zona A. M. (1), ktéra poza elementami cierpienia
wymienionymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, utracila zyciowego partnera, ktérego znala od zawsze i zktérym,
byla para od ponad 12 lat, co w konsekwencji miato destrukcyjny wplyw na dotychczas znane jej zycie i sprawito, ze
nie jest w stanie zaakceptowac obecnego stanu rzeczy.

Ostatecznie Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zwazywszy na zakres cierpien doznawanych przez zone
poszkodowanego, w wyniku jego $§mierci, adekwatng kwota zado$c¢uczynienia dla A. M. (1) winna by¢ kwota wyzsza niz
ta ustalona przez Sad Okregowy i wynosi¢ 90.000 z}. Zwazywszy na fakt wyplacenia powddce przez ubezpieczyciela
z tego tytulu kwoty 30.000 zt oraz ptrzez sprawce w wyniku realizacji wyroku karnego, kwoty 10.000 zl, zasadzone
zado$éuczynienie winno zosta¢ podwyzszone do kwoty 50.000 z (90.000 — 30.000 — 10.000 = 50.000).

Takze skala cierpien rodzicow zmarlego T. M. (1), opisanych przez Sad Okregowy, prawidlowo opisanych przez Sad
I instancji, z pewno$cig byla znaczna, nie mniej w ocenie Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw by przyjac, jak
tego oczekujg skarzacy powodowie, ze trudnoéci w relacjach matzenskich K. i A. M. (2) pozostawaly w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze Smiercia jednego z dwoch synéw powodow. Wydaje sie przy tym jednak, ze material
dowodowy sprawy nie pozwalal na przyjecie, iz cierpienia ojca bezpos$rednio poszkodowanego byly mniejsze niz jego
matki i jako takie winny by¢ rekompensowane przez nizsza kwote zado$éuczynienia, jak to przyjal Sad I instancji.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zakres cierpien doznawanych przez oboje powodoéw, rodzicow T. M. (1), byl podobny,
co winno skutkowaé przyznaniem obojgu powodom zado$céuczynienia w takich samych kwotach, odpowiadajacych
wielkoSciom §wiadczeniu przyznanemu przez Sad Okregowy powddce K. M. (1), a zatem winny wynosi¢ po 60.000 zl.
Tym samym podwyzszeniu o0 10.000 zl winno ulec zado$éuczynienie zasadzone na rzecz A. M. (2). Poniewaz wysoko$é
zado$céuczynien dla K. i A. M. (2) winna zamyka¢ sie kwotami po 60.000 zl, a pozwany wyplacit juz z tego tytulu
powodom po 30.000 zl, do zasadzenia pozostawaly kwoty po 30.000 zl.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia przyznanego przez Sad Okregowy powodowi D. M. nie byla kwestionowana.

Przechodzac do oceny zarzutoéw apelacji dotyczacych odszkodowan, dochodzonych w oparciu o przepis art.446 § 3k.c.,
Sad Apelacyjny nie podzielit podnoszonych przez skarzacych zarzutéw naruszenia prawa procesowego i materialnego,
uznajgc w ostateczno$ci rozstrzygniecie Sadu I instancji w tej czedci za prawidlowe.

Celem odszkodowania, dochodzonego w oparciu o wskazang podstawe prawng jest zrekompensowanie szkdd o
charakterze majatkowym, w postaci niepomy$lnych skutkéw ekonomicznych wyniklych ze $émierci osoby bliskiej
poszkodowanego, ktore nie ulegaja wyréwnaniu na innych podstawach, z tym, ze zgodnie z powolanym przepisem
wynagrodzone moze by¢ jedynie znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Odszkodowanie z tytulu pogorszenia
sytuacji zyciowej ma charakter kompensacji uszczerbku majatkowego, chociaz jego elementy nie sa precyzyjnie
wymierne i wymagajg uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci wplywajacych na znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
osoby bliskiej. Celem odszkodowania przyznanego na podstawie art. 446 § 3 ma by¢ bowiem zrekompensowanie
rzeczywistego znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, nie moze by¢ ono
natomiast zrédlem wzbogacenia sie tych osob. (por. orz. SA w Poznaniu z 29 marca 1994 r., I ACr 758/93, opubl.
Wok. 8/94, Nr 8, s. 52. Samo odszkodowanie obejmuje wiec szkody, ktére nie sa uwzgledniane przy zasadzeniu
renty. Nie jest to jednak odszkodowanie za $mieré¢ osoby najblizszej i psychiczne cierpienia z tej przyczyny, co
oznacza, ze nie podlegaja wynagrodzeniu pienieznemu same cierpienia moralne bedace nastepstwem $mierci osoby
najblizszej, objete przeciez zadoSéuczynieniem. Na gruncie tego przepisu chodzi wiec o szkody stricte majatkowe,
prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Pogorszenie sytuacji zyciowej polega
przede wszystkim na pogorszeniu aktualnej sytuacji majatkowej, ale rowniez odnosi sie do utraty realnej mozliwosci



polepszenia warunkéw zycia w przyszlosci. Ocena znacznego pogorszenia, jako przeslanki odszkodowania, zalezna
jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury majatkowej wywolanych przez $mieré osoby najblizszej, zar6wno juz
istniejacych, jak dajacych sie na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego przewidzie¢ w przysztoéci. Prawidlowa
wykladnia okreélenia ,stosowne odszkodowanie” w art. 446 § 3 k.c. powinna uwzglednia¢ nie tylko okolicznos$ci
konkretnej sprawy, ale takze warto$¢ ekonomiczng odszkodowania. Musi sie ono wyraza¢ taka kwote, ktora
odczuwalna jest jako realne, adekwatne przysporzenie zaréwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu
widzenia uwzgledniajacego ocene wiekszoS$ci rozsadnie myslacych ludzi, (tak SN w wyroku z 30 czerwca 2004 r.,
IV CK 445/03, opubl. Legalis, por. takze wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00 opubl. Legalis).
Wedlug ustalonego pogladu, przy ocenie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego, jako przestanki odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. nalezy bra¢ pod uwage og6t czynnikdéw majacych wplyw na
uksztaltowanie sytuacji zyciowej tych osob, jezeli wywoluja reperkusje w sferze materialnej. Ocena ta nie moze odnosic¢
sie wylacznie do stanu z dnia Smierci poszkodowanego, ale musi prowadzi¢ do poréwnania hipotetycznego stanu
odzwierciedlajacego sytuacje, w jakiej w przyszlosci znajdowaliby sie bliscy zmartego, do sytuacji w jakiej znajduja sie
w zwigzku z jego $miercia, (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 19 kwietnia 2001 r., I Aca 23/2001, opubl. Wokanda
7-8/ 2002 str.77)

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, wedtug ktérego $mieré¢ T. M. (1)
skutkowala dla jego Zony i rodzicow pogorszeniem sytuacji zyciowej. Jesli chodzi o sytuacje A. M. (1), to nie moze
ulegaé watpliwoSci, ze zona ktéra na progu wspolnego zycia traci kochanego meza, ktory mial ustabilizowana sytuacje
materialng, w oparciu o ktora, przy uwzglednieniu dochodéw uzyskiwanych przez malzonke, rodzina mogla sie
pomy$lnie rozwijac, doznaje straty nie tylko w wymiarze niematerialnym (krzywdy), ale takze szkody majatkowej i to
W rozmiarze znacznym, o ktorym mowa w art.446 § 3 k.c. Oczywistym jest bowiem, ze zycie w malzenstwie, w ktérym
oboje malzonkowie uzyskuja dochody jest z ekonomicznego punktu widzenia tatwiejsze niz zycie po stracie meza i to
niezaleznie, czy dochody samej powddki pozostaly niezmienione, czy tez nieznacznie wzrosly. Jest tak cho¢by dlatego,
ze stale wydatki, zwiazane choc¢by z mieszkaniem ponoszone sa przez jedna, a nie przez dwie osoby. Malzonkowie
wynajmowali mieszkanie, wyjezdzali na wypoczynek, powodka leczyla sie w zwigzku ze staraniem sie o zajécie w cigze.
Obecnie natomiast A. M. (1) nigdzie nie wyjezdza, nie wynajmuje mieszkania i mieszka u swoich rodzicéow, a zatem
standard jej zycia ulegl pogorszeniu. Nadto sytuacja powddki pogorszyla sie takze i z tej przyczyny, zer ograniczyla
ona swoja aktywno$¢ na rynku pracy, nie szuka innej lepszej pracy, o ktorej za zycia meza my$lala, jest zrezygnowana,
bierna, twierdzi, ze nie ma, dla kogo sie staraé¢. Powodka nie moze liczy¢ juz takze na wsparcie meza w dalszym zyciu,
musi sama radzi¢ sobie z problemami, co takze niejednokrotnie przeklada sie na wymiar materialny. Z tych wzgledow
przyznane przez Sgd Okregowy odszkodowanie odpowiadajgce swa wysoko$cia dwuletnim dochodom uzyskiwanym
przez zmarlego, nie moglo by¢ uznane za wygérowane.

W wyniku $émierci syna ulegla takze znacznemu pogorszeniu, cho¢ w stopniu mniejszym niz zony, sytuacja materialna
jego rodzicéw. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze T. M. (1) wspieral swoich rodzicow takze
materialnie. Robil zakupy (zywno$¢, chemie gospodarcza, leki), czasem wozil do lekarza, a zdarzalo sie, ze i do pracy,
czasami dawal rodzicom kilka razy w roku po 100-200 z na lekarza. Jak czasami brakowato pieniedzy to poratowatl
rodzicow. Zawsze pomagal przy remontach i naprawach w domu, zalatwial bezrobotnemu ojcu prace doryweze. Smieré
syna pozbawila rodzicéw pomocy, wsparcia i opieki, ktorej zakres z biegiem lat ulegalby zwiekszeniu. K. i A. M. (3)
musieli takze zrezygnowac ze swoich planéw wspoélnego zamieszkania z synem i synowa, ktére snuli za zZycia syna,
przy jego akceptacji, a ktorych zrealizowanie takze korzystnie wplyneloby na poziom ich zycia.

Opisane wyzej elementy sktadaja sie na szkode, ktéra winna by¢ zrekompensowana stosownymi odszkodowaniami,
zasadzonymi na podstawie art.446 § 3 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, wysoko$¢ przyznanych K. M. (1) i A. M. (2)
z tego tytulu przez Sad I instancji Swiadczen byla prawidlowa.

Wypadalo zgodzi¢ sie z apelacja powodow kwestionujaca prawidlowoéé orzeczenia o odsetkach ustawowych za
op6znienie w zaplacie kosztow pogrzebu, bowiem oczywistym jest, ze odsetki te winny by¢ liczone do dnia zaplaty, a
nie do dnia poprzedzajacego dzien zaplaty, jak orzekl Sad Okregowy. Stad tez nalezne A. M. (1) odsetki od kwoty 11.200
zl, wyplaconej w dniu 23 maja 2012r. winny by¢ obliczone od dnia 30 listopada 2011r. do dnia 23 maja 2012r., a nie



22 maja, jak przyjat Sad meriti. Oznacza to, Ze zasadzona na rzecz powddki kwota 698,08 zt winna ulec podwyzszeniu
do kwoty 700,15 zl.

Zasadnie takze powodowie zakwestionowali rozstrzygniecie o kosztach procesu, zarzucajac naruszenie art. 100 zd. 1
kpc w zw. z art. 98 § 3 kpc poprzez bledng jego wykladnie polegajaca na uznaniu, ze mozliwe jest dokonanie przez Sad
stosownego rozdzielenia pomiedzy stronami kosztéw procesu przy jednoczesnym wzajemnym zniesieniu miedzy nimi
kosztow zastepstwa procesowego mimo tego, ze niniejszy przepis wprost wskazuje, iz dotyczy on wszystkich kosztow,
do ktérych powinna by¢ zastosowana tozsama zasada ich ponoszenia przez strony oraz nieuwzglednienia przez Sad
istnienia wyraznej dysproporcji w poniesieniu tych kosztéw przez strony.

W rozpoznawanej sprawie orzeczenie o kosztach, co do zasady, winno zostaé oparte o przepis art.100 k.p.c. i zasade
ich stosunkowego rozdzielenia, stosownie do wynikow procesu. Sad winien takze w ramach rozliczenia kosztow orzec
o kosztach kazdego z powodow. Z zestawienia kwot dochodzonych przez kazdego z powoddw z kwotami zasagdzonymi,
po korekcie dokonanej przez Sad Apelacyjny, wynika, ze A. M. (1) wygrala proces w 58%, K. M. (1) i A. M. (2) w 55%,
za$ D. M. w 13%. Laczne koszty postepowania z powddztwa A. M. wyniosly 15.760 zl, w tym po stronie powodki 12.160
z} (8560 zl oplaty od pozwu + 3.600 zl wynagrodzenie pelnomocnika) i po stronie pozwanej 3.600 zl. Strona pozwana
winna ponie$¢ 58% kosztow sprawy z powoddztwa A. M., tj.9.140,80 zl, a powddka 42% kosztow tj.6.619,20 zt. Oznacza
to, ze strona pozwana winna zwroci¢ powodce kwote 5.540 zt (12.160 — 6.619,20 = 5.540,80).

Powodowie K.M. i A.M., jak to juz podniesiono, wygrali proces w 55% i w takiej cze$ci powinni otrzymac zwrot kosztéw
procesu od strony pozwanej. Kazde z tych powodéw poniosto koszty procesu w kwocie 8.100 zl, z czego 55% odpowiada
kwocie 4.455 z} i takie tez kwoty Sad Apelacyjny zasadzil od strony pozwanej na rzecz kazdego z tych powodow.

Zarzuty apelacji powodow, tak dotyczace prawa procesowego jak i materialnego, w czeSci dotyczacej zaliczenia na
poczet zasadzonego na rzecz A. M. (1) zado$éuczynienia kwoty 10.000 zl, zasadzonej w wyroku karnym od sprawcy
szkody, staly sie bezprzedmiotowe, wobec zaplacenia tej kwoty przez sprawce wypadku i cofniecia powbddztwa w tej
czesci, co na podstawie art.355 § 1 k.p.c. skutkowac¢ musialo umorzeniem postepowania w tej czesci..

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 1 k.p.c., z apelacji powodoéw, zmienit zaskarzony
wyrok w zakresie opisanym we wcze$niejszej czedci rozwazan, za$ na podstawie art.385 k.p.c. oddalil apelacje
powodow w pozostalej czeSci oraz apelacje strony pozwanej w caloSci, jako bezzasadne. Orzeczenie o kosztach
postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art.100 k.p.c. w zwigzku z art.391 § 1 k.p.c.



