Sygn. akt I ACa 890/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Michal Klos
Sedziowie: SSA Bozena Wiklak (spr.)
SSA Lilla Mateuszczyk
Protokolant: st.sekr.sadowy Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbddztwa A. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu nr (...) w L.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 23 maja 2013r. sygn. akt I C 1589/11

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokat M. K. prowadzgcej Kancelarie Adwokackq w E. kwote 3321 (trzy
tysigce trzysta dwadziescia jeden) zlotych brutto tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym i sume te nakazuje wyplacié¢ adwokat
M. K. ze Skarbu Panstwwa — Sqdu Okregowego w Lodzi;

3. nie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym

Sygn. akt I ACa 890/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 maja 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalil powodztwo A. B. przeciwko Skarbowi
Panstwa — Zakladowi Karnemu nr (...) w L. o zadoécCuczynienie z tytulu zlych warunkéw socjalno — bytowych



(przepelnienia celi, braku odpowiedniej wentylacji, ztych warunkéw sanitarnych, osadzenia z osobami palacymi), w
wyniku ktérych powo6d zachorowal na gruzlice.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktére Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za
wlasne. Z ustalen tych wynika, ze powod A. B. byl pozbawiony wolno$ci od grudnia 1998 r. Poczawszy od dnia 5
grudnia 2001 r. do dnia 28 grudnia 2004 r. byl osadzony w Zakladzie Karnym Nr(...) w .. Powdd poczatkowo odbywal
kare w celi wieloosobowej, w ktorej przebywato okresowo nawet 9 - 12 skazanych. W okresie p6zniejszym powod byt
osadzony w celi przeznaczonej dla czerech skazanych, w ktorej przebywalo szesciu skazanych.

Powdd nie zglaszal skarg na warunki panujace w pozwanym Zakladzie Karnym nr (...)w L., w tym na osadzenie go
wspolnie z osobami palacymi wyroby tytoniowe.

Pozwany Zaklad Karny zapewnial osadzonym zaopatrzenie we wladciwy sprzet kwaterunkowy, Srodki czystoéci oraz
Srodki higieny osobiste;.

Powod byl kwaterowany zgodnie ze zlozona deklaracja z osobami niepalacymi wyrobow tytoniowych.

Powo6d bral czynny udzial w zajeciach kulturalno - o$wiatowych, byt zaangazowany w pomoc w pracowni
komputerowej, byt zatrudniony
w radioweZle.

W celach osadzonych zawsze funkcjonowala wentylacja grawitacyjna,

a jej sprawno$¢ byla cyklicznie, zgodnie z przepisami prawa budowlanego, sprawdzana przez uprawnionego
kominiarza i kazdorazowo potwierdzana protokolem. W celach znajdowaly sie otwory okienne umozliwiajace
swobodny przeplyw powietrza.

Dostep do wody realizowany byl w oparciu o § 21 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 12 sierpnia
1998 r. w sprawie regulaminu wykonywania kary pozbawienia wolnosci i w oparciu o § 30 pkt

3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 r.

w sprawie regulaminu organizacyjno - porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolno$ci, na podstawie ktérych
osadzony korzysta co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli, natomiast kapiel skazanego chorego odbywa sie
wedlug wskazan lekarza. Kapiele odbywaly sie w lazni ogolnej, gdzie zapewniona byla odpowiednia temperatura wody.
Dodatkowo w kazdym oddziale znajdowala sie tazienka, w ktorej mozna bylo nabraé¢ cieplej wody celem prania bielizny
osobistej. W szpitalu kapiele odbywaly sie w lazienkach mieszczacych sie w kazdym z oddzialéw, a w celach byta ciepta
woda.

W dniu 7lipca 2004 r. w pozwanym Zakladzie Karnym Nr (...) w L. przeprowadzono kompleksowa kontrole sanitarna,
podczas ktorej nie stwierdzono nieprawidlowosci.

Przed osadzeniem w Zakladzie Karnym powod nie chorowal na gruzlice. Z uwagi na zle samopoczucie powdd zglosit
sie do lekarza, ktory skierowat go na konsultacje pulmonologiczng ktéra odbyla sie w dniu
17 maja 2004 T.

Zdjecie radiologiczne pluc wykonane powodowi w dniu 17 kwietnia 2003 r. nie wykazywalo zadnych zmian.
Zdjecie radiologiczne wykonane w dniu 10 maja 2004 r. wykazalo zmiany naciekowe w obu polach gérnych.

Po stwierdzeniu zmian w plucach powdd zostal natychmiast przeniesiony na oddzial szpitalny pozwanego Zakladu.
Zaprzestal rowniez pracy w radiowezle, z ktérej dochody pozwalaly mu na zaplate naleznoéci czynszowych.

Powod w okresie od dnia 17 maja 2004 r. do dnia 28 grudnia 2004 r. byl hospitalizowany w Oddziale Chor6b Pluc
ZOZ ZK Nr (...) w L. z powodu gruzlicy naciekowej ptuc w fazie wchlaniania i wloknienia BK +/A-15/.



Powod zostal przyjety do oddzialu celem diagnostyki zmian w plucach stwierdzonych radiologicznie. W wywiadzie
powdd zglaszal kaszel i spadek wagi ciala od kilku miesiecy. Wykonane badania laboratoryjne potwierdzily tlo swoiste
zmian. Powo6d byl leczony zgodnie z zaleceniami WHO wg

(...) schematu (...) przez okres 6 miesiecy. W takcie hospitalizacji powdd byt konsultowany ortopedycznie i
neurologicznie.

Na oddziale szpitalnym, w ktérym przebywat powod nie bylo przeludnienia.

W dniu 28 grudnia 2004 r. powdd przybyl do Zakladu Karnego

w S., w ktérym uskarzat sie na bole kregostupa, bezsenno$é problemy zotadkowe. Lekarz zalecil powodowi specjalng
diete oraz wspomagajace trawienie. Powod w dniu 23 lipca 2005 r. byt konsultowany

u lekarza specjalisty ortopedy traumatologa w zwiazku z odczuwanymi bdlami kregostupa oraz u specjalisty
urologa z uwagi na rozpoznang kolke nerkowa. W trakcie pobytu w zakladzie karnym w S. oraz w S. powod byl
wielokrotnie konsultowany przez lekarzy specjalistbw m.in. przez ortopede traumatologa z uwagi na dolegliwoS$ci
bolowe kregostupa oraz specjaliste chirurga naczyniowego i urologa (nawracajgce ataki kolki nerkowej).

W dniu 25 sierpnia 2006 r. powdd zglosil sie do lekarza z objawami duszno$ci. Lekarz stwierdzil podejrzenie
wystapienia u powoda astmy oskrzelowe;j.

Powdd zostal wyleczony z gruzlicy. Obecnie cierpi na astme, ktérej pojawienie sie laczy z przebyta choroba. Raz na
pol roku powod korzysta

z porady lekarza specjalisty pulmonologa, nadal zazywa leki zwiazane

z leczeniem astmy.

Po opuszczeniu Zakladu Karnego w S. w dniu 22 listopada
2011 r. powdd zamieszkatl w mieszkaniu komunalnym w W.

o powierzchni 14 m”. Powdd utrzymuje sie obecnie z renty socjalnej w kwocie 400 zi miesiecznie, ktéra przyznano mu
na okres 3 lat. Z uwagi na stan zdrowia oraz skazanie powdd ma problemy ze znalezieniem pracy. Powod leczy sie -
zazywa leki antydepresyjne, ograniczajace poped plciowy, leki na nadci$nienie oraz na bdle kregostupa i astme. Koszt
miesieczny lekdéw zazywanych przez powoda wynosi okoto 150 zt.

Powo6d w okresie pobytu w pozwanym Zakladzie Karnym Nr (...)w L. zachorowal na gruzlice naciekowa pluc, ktéra
byla leczona swoiScie przez okres p6l roku w szpitalu tego zaktadu.

Leczenie powoda w warunkach szpitala wieziennego bylo prawidlowe
i zakonczylo sie wyleczeniem nie pozostawiajac w badaniu radiologicznym zmian, ktére mozna by uznac¢ za
zmniejszajace sprawnos$¢ ukladu oddechowego.

Badanie spirometryczne wykonane przez biegtego w dniu 27 grudnia 2012 r. wykazuje niewielkie zmiany wskaznikéw
typu restrykcyjnego. Zmiany te mogly wynikac z przebywania chorego wsréd oséb palgcych mimo, ze powod twierdzi,
ze sam nie pali papierosow.

Przebyta gruzlica nie spowodowala natomiast trwalego uszkodzenia
w zakresie ukladu oddechowego powoda.

Zapadalno$¢é wérdd wieznidéw na gruzlice w Polsce byla 10 razy wyzsza niz w populacji ogolne;.

Powodd wystapil réwniez z roszczeniami zwigzanymi z odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym
wS.iwS..

Sad Okregowy oddalit powodztwo A. B. w calo$ci, zwazywszy na skuteczne podniesienie przez pozwanego zarzutu
przedawnienia. W ocenie Sadu I instancji powo6d juz w maju 2004 r. (czas zdiagnozowania u powoda gruzlicy ptuc)



mial $wiadomoé¢ faktu zarazenia go ta choroba w Zakladzie Karnym Nr (...) w L., a zatem bez zbednej zwloki mogl
dochodzi¢ swoich roszczen w odpowiednim czasie, czego jednak nie uczynil, nie wskazujac tez przeszkod, ktore
uzasadnialyby zwloke

w zgloszeniu tych roszczen. Wobec tego, ze powdd juz w maju 2004 r. dowiedzial sie o fakcie zakazenia go gruzlica
podczas osadzenia w Zakladzie Karnym Nr (...) w L., termin do dochodzenia przez niego roszczenia na tej podstawie
uplynal w maju 2007 r. W zwiazku z tym, ze w niniejszej sprawie pozew zostal zlozony 3 listopada 2011 r.,
nalezalo stwierdzi¢, Ze roszczenie powoda zgloszone w niniejszym pozwie jest przedawnione. Dodatkowo, powdd
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w zaden sposoéb nie wykazal, ze podniesienie przez pozwanego
zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd, zaskarzajac go
w catoéci i zarzucajac:

1) niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepisow postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 217 § 2 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wniosku

o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii dr. W. D. oraz oddalenie wniosku o powolanie bieglego psychologa,
mimo ze okolicznos$ci, na ktore biegli zostali zgloszeni, nie zostaly wyjasnione z wynikiem zgodnym

z twierdzeniami powoda,

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialtu dowodowego wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodow w sposob wybibrezy, bowiem z pominieciem tej czesci zeznan
powoda, w ktorej odnosi sie do swojej wiedzy w przedmiocie momentu powstania szkody i osoby zobowiazanej do jej
naprawienia, w sytuacji gdy powdd jest osoba chora, przyjmujaca leki antydepresyjne, co zostalo przez Sad I instancji
pominiete.

W nawigzaniu do tego zarzutu powod w pisemnych motywach apelacji podnidsl, ze jest osoba chora, przyjmujaca leki
antydepresyjne. W zwigzku

z tym nie mozna bylo zasadnie przyjaé, ze juz w 2004 r. wiedzial, kto jest odpowiedzialny za jego zachorowanie,
zwlaszcza ze chorobe mogl wigzaé

z zakazeniem od wspoétwieznia. Z materiatu dowodowego sprawy nie wynika zatem jednoznacznie, ze powod laczyl
chorobe z odpowiedzialno$cia pozwanego Zakladu Karnego.

Biorac natomiast pod uwage stan zdrowia i stres wywolany chorobg, dlugotrwalym leczeniem oraz leki powoda,
skarzacy wskazal, Ze uzasadnione bylo powolanie sie na zasady wspo6lzycia spolecznego w przedmiocie zarzutu
przedawnienia.

W konkluzji skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie
kosztow udzielonej z urzedu a nie oplaconej w caloéci ani w czeSci pomocy prawnej, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i rozstrzygniecia o kosztach
sadowych, ktore nie zostaly ani w calo$ci ani w czeSci pokryte.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie oraz zasgdzenie od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Skarzacy skoncentrowal wniesiong apelacje wokét zarzutow



o charakterze proceduralnym, uznajac poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne za niepelne z uwagi na
pominiecie w ramach postepowania dowodowego zgloszonych przez niego wnioskow

o przeprowadzenie dowodu z uzupeliajgcej opinii bieglego pulmonologa oraz opinii bieglego psychologa. Nadto
skarzacy podnibst, ze Sad Okregowy, wydajac wyrok, nie wzigl pod uwage okolicznoéci przyjmowania przez
niego lekow antydepresyjnych oraz wystepowania schorzen, majacych wplyw na zorientowanie skarzacego co do
czasu, w ktéorym doszlo do zakazenia go gruzlica, a takze podmiotu, ktéremu mozna przypisa¢ w tym zakresie
odpowiedzialno$é.

Tak uksztaltowane zarzuty majg drugorzedne znaczenie, jako Ze decydujaca przyczyna oddalenia powodztwa w
sprawie bylo przedawnienie ujetych w nim roszczen. Sad Okregowy w tym przedmiocie wyjaénil istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci. Przede wszystkim opart sie na samych zeznaniach powoda, ktére w sposéb nie
pozostawiajacy watpliwosci pozwolily przyjac, ze mial on §wiadomo$¢ wystapienia u niego gruzlicy juz w maju 2004 r.,
kiedy powod przebywal w pozwanym Zakladzie Karnym i poddany zostat badaniu pulmonologicznemu, tym bardziej
ze corocznie przeprowadzane u niego badania nie potwierdzaly wczesniej zakazenia. Jednocze$nie z zeznan tych
wynikalo, ze powod §wiadomie nie chcial wowczas wystepowaé z powodztwem przeciwko temu Zakladowi Karnemu,
gdyz obawial sie utraty pracy, czy zajec terapeutycznych, a nawet pobicia, czego jednak nie uprawdopodobnil. Pozew
zlozyt dopiero na dwa tygodnie przed przeniesieniem go do Zakladu Karnego w S. w celu unikniecia rzekomych
restrykcji. Nie mozna zatem przyjaé, ze op6znienie byto usprawiedliwione i winno skutkowaé nieuwzglednieniem
zarzutu przedawnienia.

Tym samym w wystarczajacy sposob zostalo wykazane, ze skarzacy, wystepujac z pozwem w niniejszej sprawie w dniu
3 listopada 2011 r., nie zachowal trzyletniego terminu wynikajacego z art. 442" § 1 k.c. Termin ten przewidziany dla
dochodzenia jego roszczen uplynal bowiem w maju 2007 r.

Powyzsze wskazuje na to, ze opdznienie w wytoczeniu powodztwa bylo nadmierne, co dodatkowo przekresla
oczekiwang przez skarzacego mozliwo$¢ uznania zarzutu przedawnienia za stanowiacy naduzycie prawa. Skarzacy nie
przyblizyl zarazem, jaka zasada wspdlzycia spolecznego mialaby stanowic

o dopuszczalnoSci rozpoznania przedawnionego roszczenia, czym udaremnit mozliwo$¢ uznania jego stanowiska o
wadliwosci kwestionowanego rozstrzygniecia i jego motywow.

Skarzacy nie wykazal, azeby zachodzily szczego6lne okoliczno$ci uniemozliwiajagce mu pelne rozeznanie w zaistnialej
sytuacji, wplywajace na jego §wiadomo$c¢ zaistnienia choroby, czasu zakazenia

i podmiotu odpowiedzialnego za jego powstanie, a przez to na rozpoczecie biegu trzyletniego terminu przedawnienia.
Chociaz skarzacy podniost

w apelacji, ze wplyw na zorientowanie w tych kwestiach miala jego choroba oraz przyjmowane leki antydepresyjne,
nie przejawil odpowiedniej inicjatywy dowodowej dla wykazania swych twierdzen. Postepowanie dowodowe przed
Sadem I instancji nie zostalo bowiem ukierunkowane na wykazanie ewentualnego oddzialywania powyzszych lekéw
na $wiadomo§¢ skarzacego. Te dowody, ktore Sad Okregowy przeprowadzil, w tym opinia bieglego pulmonologa,
byly natomiast wystarczajace dla uznania pelnego rozeznania skarzacego w przedmiotowo istotnych okolicznoéciach

sprawy.

Opinia bieglego pulmonologa nie wymagala przy tym uzupelnienia. Potwierdzila ona bowiem zakazenie powoda
gruzlica w warunkach wieziennych oraz jej wyleczenie bez trwalego uszkodzenia w zakresie ukladu oddechowego,
nie pozostawiajac pola, na ktéorym powod moglby skutecznie zakwestionowac wynikle z niej wnioski. Stawianie temu
bieglemu kolejnych pytan i poszerzanie zakresu postepowania dowodowego w sposdb wskazany w apelacji staloby
w opozycji do procesowych skutkéw powstalych w wyniku przedawnienia roszczenia, wystarczajacego dla oddalenia
powddztwa bez podejmowania dalszych czynno$ci dowodowych.

Dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okolicznos$ci wskazane w pi$émie powoda k.111 nie znajdowalo w
sprawie podstaw, zwazywszy na to, ze w zwigzku z zakazeniem gruzlica powdd nie korzystal z pomocy psychologiczne;.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze zakre$lona przez powoda dla tego dowodu teza dowodowa nie potwierdzala dazen



powoda do wykazania wplywu przyjmowanych lekéw antydepresyjnych, czy samej depresji na zdolno$¢ wlaéciwej
obserwacji i oceny otaczajacej go rzeczywistoSci.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢ na zlozona do akt ocene powoda, dokonang przez kierownika dzialu
terapeutycznego, w ktéorym powdd odbywal kare, §wiadczaca o tym, ze powdd jest osoba inteligentna, obyta i zaradna
w sytuacjach formalnych i nieformalnych (k. 56).

W Swietle zaoferowanych przez strony dowoddéw nie zachodzily zatem podstawy do przypisania powodowi
nieporadnosci, determinujacej sposdb rozumowania i kojarzenia faktéw, tj. choroby i zakazenia gruzlicg w warunkach
panujacych w Zakladzie Karnym.

Whniosek Sadu Okregowego o wiedzy powoda dotyczacej czasu powstania szkody i osoby odpowiedzialnej za nia
nalezalo w konsekwencji uznaé za prawidlowy i oparty na wlasciwej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego,
natomiast przeciwne do niego twierdzenia powoda, za stanowiace jedynie wyraz jego niezadowolenia z wynikow
przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy, stawiajac zawarte w apelacji zarzuty o charakterze procesowym, nie
wskazal przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie Sadu Okregowego w tym zakresie, a w szczeg6lnoSci nie okreslil
kryteriéw oceny, ktére Sad ten naruszyt przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy
dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac. Samo stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci, nie jest wiec
wystarczajace. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga bowiem wykazania, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byé¢
przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowoddédw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753).

W Swietle powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a w szczego6lno$ci pozostaje
w zgodzie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy dokonal bowiem prawidlowej rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy,
przeprowadzajac kompleksowe postepowanie dowodowe, ukierunkowane na wyjas$nienie wszystkich istotnych
okolicznoS$ci sprawy. Sad Okregowy wydajac wyrok, wzigl pod uwage przeprowadzone dowody, sposréd ktérych
najwazniejszymi byla dokumentacja medyczna obrazujaca historie choroby powoda, jego zeznania, a przede
wszystkim opinia bieglego pulmonologa oraz przeanalizowal je, wskazujac, jakie okolicznoéci uznal za udowodnione
i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad Okregowy wyprowadzil
nadto pelne i wlasSciwe ustalenia oraz logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym wnioski, przez co
dokonana przez niego ocena tego materialu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, podobnie
jak wniosek

o przedawnionym charakterze objetych pozwem roszczen.

W tym stanie rzeczy zarzuty podniesione przez skarzacego nie zastugiwaly na uwzglednienie, w zwiazku z czym
apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wynagrodzenie pelnomocnikowi reprezentujacemu powoda z urzedu Sad Apelacyjny przyznal stosownie do § 6 ust.
1 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 in principio w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci

z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.).

Zwazywszy na charakter niniejszej sprawy oraz sytuacje majatkowa
i zyciowa powoda Sad Apelacyjny nie obciazyt go obowiazkiem zwrotu na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym (art. 102 k.p.c.).



