Sygn. akt I ACa 227/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Szabelski

Sedziowie: SA Dorota Ochalska — Gola (spr.)

SO del. Barbara Bojakowska

Protokolant: stazysta Agnieszka Kralczynska

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko A. K.

o ochrone dobr osobistych i zado$¢éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 2226/13

I. z apelacji powoda zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4 w ten sposob, ze obniza zasadzona tytulem zwrotu czesci
kosztow zastepstwa procesowego kwote 3.517 zt do kwoty 500 (piecéset) zk;

II. oddala w pozostalej czesci apelacje powoda oraz apelacje pozwanej w calosSci;
ITI. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 227/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Plocku, w sprawie z powodztwa D. S.
przeciwko A. K. o ochrone dobr osobistych, zobowiazal pozwana do zamieszczenia na jej koszt w (...) w terminie
1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku wytluszezonym drukiem w rozmiarze czcionki 14 na dowolnej stronie
o$wiadczenia o nastepujacej tresci: ,Ja A. K. stwierdzam, ze niestusznie naruszylam dobra osobiste D. S. koordynatora
projektu (...) u pt. ,Razem damy rade” w postaci dobrego imienia, czci i godno$ci nazywajac go zlodziejem i oszustem
oraz stwierdzajac, ze doprowadzil do ruiny (...) Stowarzyszenie Pomocy im. §éw. Brata A. w P.”, zasadzil od pozwanej
na rzecz powoda kwote 2.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, w pozostalej czeéci oddalil powodztwo, zasadzit od powoda
na rzecz pozwanej kwote 3.517 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow zastepstwa procesowego oraz nakazal pobraé od
pozwanej A. K. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Plocku kwote 600 z} tytulem czeéci oplaty od pozwu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych Sadu pierwszej, ktdre Sad Apelacyjny
aprobuje i przyjmuje za wlasne:



Pozwana A. K. jest prezesem (...) Stowarzyszenia Pomocy im. (...). A. w P.. W ramach Centrum (...) w P. i projektu
(...JRazem damy rade” na terenie siedziby Stowarzyszenia przy ul. (...) w P. przeprowadzano szkolenia zawodowe.

Dyrektorem Centrum (...) w P. oraz koordynatorem projektu (...)Razem damy rade” byt od 2009 r. do sierpnia 2010
r. D. S.. Uzyskat ta prace dzieki dawnej znajomosci z A. K.. Latem 2010 r. ujawniono pewne nieprawidlowosci w
funkcjonowaniu projektu, o ktore A. K. podejrzewala D. S.. Rozwigzala z nim umowe. Sama w obecnosci uczestnikow
szkolen wypowiadala negatywne opinie na temat D. S., nazywajac go zlodziejem czy oszustem, obwiniajac za
ujawnione nieprawidlowosci.

Od 20 sierpnia 2010 r. D. S. byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna.

Na przelomie 2012 r. i 2013 r. mial zalegtoéci w oplatach za mieszkanie, choruje na nadcis$nienie i nerwice. Wyrokiem
z dnia 17 kwietnia 2013r. Sad Okregowy w Plocku orzekl separacje malzenstwa D. S..

Prokuratura Rejonowa w Plocku prowadzila §ledztwo m. in. przeciwko D. S. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. zwigzane z dzialalnoScia w Centrum (...), ktére zostalo umorzone z uwagi na to, Ze czyn nie
zawieral znamion czynu zabronionego. Zawiadomienie w tej sprawie zlozyl 10 stycznia 2010 r. Zastepca Dyrektora
(...) Jednostki Wdrazania Programo6w Unijnych. Postepowanie dotyczyto czynoéw z listopada 2009 r.

W 2013 r. D. S. korzystal z pomocy opieki spolecznej w postaci zasitkéw celowych, nie mogl znalezé pracy. Aktualnie
pracuje w firmie ochroniarskiej na umowe zlecenia, zarabiajac okolo 600-700 zt.

W Swietle powyzszych okolicznoéci Sad pierwszej instancji uznal, ze co do zasady powoddztwo zastugiwalo na
uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie powod sprostat ciezarowi dowodowemu plyngcemu z art. 6 k.c.

Z przeprowadzonych dowodéw w postaci pisemnych o§wiadczen M. J. (1), H. P., M. P. (1) i K. L., jak réwniez z zeznan
M. J. (1), H. P. i M. P. (1) jednoznacznie wynika, Ze pozwana nazywala powoda w miejscu publicznym, w obecnosci
innych os6b, ,oszustem i zlodziejem”. W ocenie Sadu pierwszej instancji takie okreslenia rzutuja na opinie o danej
osobie i naruszaja jej dobra osobiste takie jak cze$¢, dobre imie czy godnos¢é.

Sad Okregowy podkreslil, ze bezprawno$¢ naruszenia tych dobr wylaczy¢é moze jedynie podawanie informacji
prawdziwych, o ile sprawca dziala w obronie uzasadnionego interesu, przy czym okolicznoS$ci te winna udowodnié
pozwana. Tymczasem obrona pozwanej skupila sie jedynie na kwestionowaniu faktu, ze takie wypowiedzi rzeczywiscie
padly z jej ust. Zawnioskowani przez nig Swiadkowie mieli potwierdzi¢ stanowisko pozwanej, jednakze zdaniem Sadu
pierwszej instancji, nie wniesli nic istotnego do rozpoznania sprawy. Pozwana nie kierowala negatywnych okreslen
pod adresem powoda w obecnosci wszystkich czlonkéw Stowarzyszenia §w. A. i wszystkich uczestnikow szkolen. W
zwigzku z tym nie wszyscy - w tym $wiadkowie pozwanej - musieli te wypowiedzi slysze¢. Poza tym niektorzy ze
Swiadkow jak np. K. L. nadal sa powigzani zawodowo z pozwana, w zwigzku z tym niekoniecznie maja wole skladania
zeznan ja obciazajacych.

Poniewaz powdd udowodnil, ze jego dobra osobiste zostaly naruszone, natomiast pozwana nie zdolala obali¢
domniemania bezprawnoéci dzialania, Sad Okregowy na podstawie art. 23 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. uznal
powddztwo za zasadne i nakazal powddce publikacje przeprosin w prasie, w sposob ustalony w wyroku

Jednocze$nie Sad pierwszej instancji w oparciu o art. 448 k.c. zasadzil na rzecz powoda zadoSéuczynienie w kwocie
2.000 zl, oddalajac to roszczenie o zado$éuczynienie w pozostalym zakresie. Sad Okregowy zaznaczyl, ze gléwnym
celem zado$Cuczynienia jest zatarcie lub co najmniej zlagodzenie nastepstw naruszenia dobr osobistych, zatem
wysoko$¢ zado$éuczynienia winna zaleze¢ przede wszystkim od doznanej krzywdy. Dla jej sprecyzowania i przyjecia
odpowiedniej sumy czynienia uwzglednié nalezy takie okoliczno$ci jak: rodzaj naruszonego dobra, rozmiar do znanej
krzywdy i intensywno$¢ naruszenia oceniane obiektywnie, stopienn negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego



wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, nieodwracalno$¢ skutkow naruszenia, stopien winy
sprawcy, sytuacje majatkowa i osobistg zobowigzanego. Uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci Sad pierwszej instancji
uznal, iz kwota 2.000 z} tytulem zado$¢uczynienia winna zrekompensowaé powodowi doznang przez niego krzywde.
W $wietle przedstawionego przez powoda materialu dowodowego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia,
iz naruszenie jego débr osobistych poprzez wypowiedzi pozwanej skutkowato utrata przez powoda zdrowia, pracy czy
rozpadem jego malzenistwa. Pomiedzy tymi zdarzeniami brak jest jakikolwiek zwigzku przyczynowego.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. po przyjeciu, iz w zakresie zadania publikacji
przeprosin roszczenie powoda bylo zasadne, natomiast w przypadku zadoSéuczynienia pienieznego uwzgledniono
je jedynie w 3%. Poniewaz powod zostal zwolniony od kosztéw sagdowych w calo$ci nie nakazano mu zwrotu czesci
oplaty od roszczenia pienieznego. Natomiast pozwanej Sad Okregowy nakazat zwrot na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu
Okregowego w Plocku kwote 600 z} tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu. Jednocze$nie zasagdzono na rzecz pozwane;j
zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.517 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.
Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo - pkt. 3 i 4 wyroku, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 448 k.c. poprzez uznanie, iz kwota 2000 zl, tytulem
zado$éuczynienia jest ,,odpowiednia” w rozumieniu tego przepisu w kontekscie okolicznoSci faktycznych niniejszej
sprawy, w szczeg6lnoéci gdy stwierdzone naruszenie dobr osobistych skutkowato pogorszeniem sie zdrowia powoda,
sytuacji materialnej, zwlaszcza utratg pracy i trudno$ciami w znalezieniu innej, rozpadem zwigzku malzenskiego oraz
utrata dobrego imienia;

2. naruszenie przepisoOw procesowych, majgce wplyw na tre§¢ wyroku w zaskarzonej cze$ci tj. art. 102 k.p.c., polegajace
na niezastosowaniu dyspozycji tego przepisu w niniejszej sprawie, co umozliwialo obciazenie powoda tylko czeécia
kosztow procesu a nawet nieobcigzanie go w ogoéle tymi kosztami z uwagi na trudna sytuacje finansowa.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzacy wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i zasadzenie od pozwanej
na jego rzecz pozostalej kwoty 63.000 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz zwolnienie go od obowiagzku zwrotu kosztow
pozwanej, a takze o obciazenie pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.

Pozwana zaskarzyl powyzszy wyrok réwniez w czeéci, tj. w punkcie 1, 2 i 5, zarzucajac mu:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i
bezwarunkowe uznanie za wiarygodne zeznan $wiadkéw M. J. (1), H. P., M. P. (1), a w konsekwencji bledne ustalenie
stanu faktycznego i przyjecie, iz pozwana wypowiadata negatywne opinie na temat D. S. nazywajac go ,,ztodziejem” i
»0szustem”, obwiniajac za ujawnione nieprawidlowosci w okoliczno$ciach, gdy powod przedtozyl w sprawie podpisane
przez $wiadkéw dokumenty prywatne zawierajace o§wiadczenia o tozsamej tresci, ktore Swiadkowie jedynie podpisali,
a na rozprawie w dniu 3 czerwca 2014 r. M. J. (1), H. P. i M. P. (1) potwierdzily wylacznie informacje zawarte w
o$wiadczeniach ograniczajac sie do ogblnych twierdzen, iz pozwana nazwala powoda ,,0szustem”, ,zlodziejem”, przy
czym zaden ze $wiadkow nie potrafil wskazaé dokladnie okoliczno$ci, w ktorych takie wyrazenia padatly, co wiecej
zeznania Swiadkow pozostawaly ze sobg w sprzecznosci, co do iloSci takich sytuacji oraz sposobu wyrazania rzekomo
niepochlebnych sléw o powodzie;

b. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznanie ze zeznania W. K., M. T., J.
L,B.M,K.N,Z.N.,H.T., F. W,, J. P., Z. G. nie wniosly nic istotnego do rozstrzygniecia sprawy w okoliczno$ciach,
w ktorych zeznania tych §wiadkéw byly spojne, logiczne i jednoznacznie wskazywaly, iz nigdy nie mialy miejsca
okolicznoSci, by pozwana nazywala powoda ,,zlodziejem”, czy ,,oszustem”, co wiecej $wiadkowie W. K. i M. T. powolani



przez powoda zaprzeczyli wprost okoliczno$ciom, by pozwana nazywala go ,oszustem", czy ,zlodziejem”, a takze by
podejmowala jakiekolwiek kroki uniemozliwiajace powodowi znalezienie pracy; ponadto Sad bezpodstawnie przyjat
w oderwaniu od zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, iz ci §$wiadkowie mogli po prostu nie styszeé tych
okreélen, ewentualnie nie byli oni rzekomo obecni podczas zdarzen, gdy pozwana uzywala niepochlebnych stow w
odniesieniu do osoby powoda;

c. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i poddanie przez Sad w watpliwosc
zeznan $wiadka K. L., ktéry nie tylko w pisemnym o$wiadczeniu zalaczonym d pozwu, ale réwniez na rozprawie
kategorycznie zaprzeczyl, by kiedykolwiek mialy miejsce sytuacje, by pozwana uzywala niepochlebnych stow w
odniesieniu do osoby powoda, a nadto wskazal, iz podpisane przez niego o§wiadczenie, ktére mialo stanowi¢ dowdd,
zostato sporzadzone przez powoda, a §wiadkowi wylacznie podlozone do podpisu;

d. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie za wiarygodne
wyjaénien powoda, ktory twierdzil, iz rzekome wypowiedzi pozwanej nie tylko mialy miejsce, ale ponadto skutkowaly
utratg przez powoda zdrowia, pracy, rozpadu jego malzenstwa co nie tylko nalezy uzna¢ nielogiczne i sprzeciwiajace
sie doswiadczeniu zyciowemu, ale ponadto uprawdopodabniaja teze, iz powdd odczuwa w stosunku do pozwanej
uczucia nienawiSci, obwiniajac ja przy tym za wszelkie swoje niepowodzenia, a takze celowo wszczyna bezpodstawne
postepowanie sadowej celem jej zaszkodzeniu i upokorzeniu;

e. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 235 § 1 k.p.c. i 245
k.p.c. poprzez uznanie za wiarygodne dokumentéw prywatnych przedlozonych przez powoda o tozsamej tresci
zawierajacych podpisy $swiadkéw M. J. (1), H. P. i M. P. (1) i przyznanie im nadmiernej mocy dowodowej w
okolicznos$ciach, gdy Swiadkowie na rozprawie nie byli w stanie dokladnie okresli¢ kiedy rzekomo wyrazenia ,,oszust”,
»Ztodziej” padaly, co wiecej zeznania Swiadkow pozostawaly ze soba w sprzeczno$ci co do iloSci sytuacji oraz sposobu
wyrazania rzekomo niepochlebnych sléw o powodzie, czym w ocenie pozwanej Sad naruszyl zasade bezposrednioSci,
a nadto prawdziwo$¢ dokumentu prywatnego i twierdzen w nich zawartych nie zostala wystarczajaca wykazana, by
nadawac im bezwarunkowa wiarygodno$¢;

1. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a. art. 24 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyznaniu ochrony prawnej powodowi przez
Sad w okoliczno$ciach, gdy - co wynika wprost z uzasadnienia wyroku - nie zostalo ustalone bezposrednio, ktore
dobro osobiste powoda zostal naruszone i ktére zastugiwato na ochrone prawna, do czego byl zobligowany zgodnie z
zasada, iz sentencja wyroku rozstrzygajaca o zadaniu ochrony débr osobistych powinna m.in. bezwzglednie wskazywaé
naruszone dobro osobiste, a nadto, iz nie zaistnialy przestanki pozwalajace uznac rzekome zachowanie pozwanej za
zniewazenie, albowiem rzekome uzycie sléw ,oszust”, ,zlodziej” nastapilo pod nieobecnosé powoda i nie mialo to
miejsca na forum publicznym, a uslyszaly te stlowa co najwyzej trzy osoby;

b. art. 24 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na zastosowaniu przez Sad - wbrew zasadzie
proporcjonalno$ci w ramach niemajgtkowej ochronie doébr osobistych - nieadekwatnego $rodka ochrony dobra
osobistego do samego naruszenia i jego skutkéw dla powoda i orzeczenie zamieszczenia na koszt pozwanej
o$wiadczenia w (...) o treSci i w sposob wskazany w wyroku;

c. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 2.000 zl tytulem
zado$éuczynienia w sytuacji, w ktorej z uwagi na rodzaj dobra osobistego, ktére rzekomo zostalo naruszone - jego
marginalny charakter i umiarkowang uciazliwo$¢ oraz sposob jego naruszenia, obiektywnie wylaczaly mozliwoéc
dochodzenia przez powoda fakultatywnego roszczenia o zado$éuczynienie.

W nastepstwie powyzszych zarzutéw skarzaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powodztwa
w caloSci zar6bwno w zakresie roszczenia niemajatkowego, jak i roszczenia majatkowego oraz obcigzenie powoda



kosztami postepowania przed Sadem pierwszej instancji, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrot kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest zasadna jedynie w nieznacznej cze$ci, natomiast zarzuty apelacji pozwanej okazaly sie nietrafne.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagala - jako dalej idaca - apelacja pozwanej, ktorej zarzuty z jednej strony
sprowadzaly sie do kwestionowania przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a z drugiej nakierowane byly na wykazanie niewlasciwego zastosowania przepiséw prawa materialnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna podzieli¢ podstawowego zarzutu pozwanej, iz Sad pierwszej instancji dokonat
w rozpatrywanej sprawie wadliwej oceny dowoddw, naruszajac tym samym dyspozycje art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy w spos6b prawidlowy zebral material dowodowy w oparciu, o ktéry poczynit trafne ustalenia faktyczne
i wyciagnatl z nich prawidlowe wnioski, odpowiadajace tym ustaleniom. Podkresli¢ nalezy, ze sad moze oprze¢ swe
przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrodel
dowodzenia oraz zasady bezposérednio$ci. Nadto ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Sad musi oceni¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzglednié
wszelkie towarzyszace im okolicznoéci, ktére moga mie¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnosci tych dowodow.
W koncu Sad zobowigzany jest przeprowadzi¢ selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktérych sie opart i
ewentualnie odrzuci¢ inne, ktéorym odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;.

Wbrew wywodom apelujacej, Sad pierwszej instancji nie naruszyt regut dowodzenia, a w szczegolnos$ci nie uchybil
zasadzie bezposrednio$ci. Calkowicie chybiony pozostaje bowiem zarzut naruszenia art. 235 § 1 k.p.c.iart. 245 k.p.c.,
ktérego skarzaca upatruje w uznaniu za wiarygodne dokumentéw prywatnych w postaci pisemnych oswiadczen M.
J. (1), H. P.i M. P. (1) oraz w przyznaniu tym o$wiadczeniom nadmiernej mocy dowodowej w okoliczno$ciach, gdy
Swiadkowie na rozprawie nie wskazali, kiedy dokladnie doszto do poméwienia powoda, a ich zeznania pozostawaly
ze soba w sprzeczno$ci, co do iloSci sytuacji oraz sposobu wyrazania niepochlebnych stow o powodzie. Przede
wszystkim brak jest podstaw do czynienia Sadowi pierwszej instancji zarzutu naruszenia art. 235 § 1 k.p.c., skoro
dokumenty prywatne, ktérymi positkowat sie powdd, zostaly przedlozone do akt sprawy. Zgodnie z wyrazonym w
art. 235 § 1 k.p.c. postulatem bezposredniosci postepowania dowodowego, powinno sie ono toczy¢ przed sadem
orzekajacym. Jak podkresla sie w judykaturze, wylacznie bezposéredni kontakt sadu orzekajacego z podmiotami
biorgcymi udzial w postepowaniu oraz z rzeczowymi $rodkami dowodowymi zapewnia temu organowi mozliwo$c
poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow (tak m.in. SN w wyroku z
dnia 24 sierpnia 2011 r. w sprawie IV CSK 535/10, LEX nr 1129152). W realiach sporu dokumenty prywatne w postaci
o$wiadczen M. J. (1), H. P., M. P. (1), a takze K. L. zostaly zalaczone do pozwu, a zatem Sad Okregowy bezposrednio
zetknal sie z wymienionymi dowodami i zapoznat sie z ich trescia.

Naruszenia zasady bezposrednioSci nie sposéb réwniez wywieé¢ z rzekomego zastapienia dowodéw pierwotnych
- zeznan $wiadkéw, dowodami pochodnymi w postaci pisemnych o$wiadczen tych osob. Bezspornie bowiem Sad
Okregowy przestuchal w charakterze §wiadkéw autoréw oswiadczen, weryfikujac ich twierdzenia o zaistniatych
zdarzeniach. Relacja §wiadkéw M. J. (1), H. P.i M. P. (1) jest spdjna, logiczna i nie sprowadza sie jedynie do powolania
stwierdzen wskazanych w podpisanych przez nie o§wiadczeniach, co zostanie szczegblowo wykazane w ramach analizy
kolejnych zarzutéw apelacji pozwane;.

Uchybienia przepisom art. 235 § 1 k.p.c. i art. 245 k.p.c. nie mozna takze upatrywa¢ w rzekomo wadliwym obdarzeniu
pisemnych o$wiadczen mocg dowodowa i uznaniu ich za wiarygodne. Jako dokumenty prywatne stanowig one dowod
tego, ze osoby, ktore je podpisaly, ztozyly o§wiadczenia zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.). W tym domniemaniu
nie wyczerpuje sie jednak moc dowodowa dokumentu prywatnego. W orzecznictwie podkreéla sie, ze dokument
prywatny jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedlug zasad okreSlonych w art. 233
§ 1 k.p.c. ( tak m.in. SN w wyroku z dnia 30 czerwca 2004 r. w sprawie IV CK 474/03, OSNC 2005/6/113). W



rozpatrywanej sprawie tre$¢ oSwiadczen pisemnych M. J. (1), H. P. i M. P. (1) zostala potwierdzona w bezposredniej
relacji tych os6b przestuchanych w charakterze §wiadkéw, co w peli uprawnialo Sad Okregowy do przypisania
omawianym dokumentom mocy dowodowej i obdarzenia ich walorem wiarygodnosci.

Niezasadny pozostaje akcentowany przez apelujaca zarzut naruszenia regut swobodnej oceny dowodow. Skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, bowiem jedynie tego rodzaju bledy moga by¢ przeciwstawione uprawnieniom sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjal
sad wadze (doniostoéci) poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, pod red. T. Erecinskiego, Cze$é pierwsza, T.1, Wyd. 2, s. 554). W rozpatrywanej sprawie
pozwanej nie udalo sie wykazac¢, by ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji byta
wadliwa.

Przede wszystkim Sad Okregowy trafnie wskazal, iz w sprawie zeznawali $wiadkowie, ktorzy brali udzial w
zdarzeniach, w toku ktérych pozwana pomawiala powoda, a takze ci ktérzy o nazywaniu powoda ,zlodziejem”
czy ,oszustem” nie slyszeli, przy czym z relacji tych os6b nie wynikalo, by byli uczestnikami tych samych
zdarzen, opisywanych przez pierwsza grupe Swiadkow. Mimo doé¢ lakonicznej podstawy faktycznej rozstrzygniecia
przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie moze uj$¢ uwagi Sadu Apelacyjnego, ze M. J. (1), H. P.i M.
P. (1) opisywaly rézne zdarzenia z udzialem ich samych oraz innych uczestnikéw kurséw zorganizowanych w ramach
programu pomocowego prowadzonego przez (...) Stowarzyszenie Pomocy im. §w. Brata A. w P., w trakcie ktérych
pozwana uzywala pod adresem powoda obrazliwych stow, pomawiala go o dzialanie na szkode Stowarzyszenia. Osoby
te umiejscawialy te incydenty w drugiej polowie 2010 r., po rozwigzaniu umowy laczacej powoda i Stowarzyszenie.
Uwazna analiza zeznan wskazanych §wiadkow utrwalonych w formie protokotu elektronicznego, z ktérym zapoznal sie
Sad Apelacyjny, wskazuje przy tym wyraznie, iz tego rodzaju zdarzen bylo co najmniej kilka, a adresatami wypowiedzi
pozwanej byly grupy kursantéw o odmiennym sktadzie osobowym, bowiem wskazani §wiadkowie uczestniczyli w
r6znych kursach, a tym samym mieli r6zne zajecia. Na rozprawie w dniu 3 czerwca 2014 r. Swiadek M. J. (1) wyraZnie
wskazala, ze M. P. (1) miala z nig wspolnie jedynie jedne zajecia, za$ ze Swiadkiem H. P. w ogble nie stykala sie w trakcie
kursu. Potwierdzila to takze w swej relacji $wiadek M. P. (1) (vide protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 3 czerwca
2014 r.). Swiadkowie M. J. (1) i H. P. opisywaly zdarzenia w trakcie zebran grup szkoleniowych kazdej z nich. Z kolei
relacja $wiadka M. P. (1) , oprdcz opisu zdarzenia w trakcie zaje¢ szkoleniowych, zawiera dodatkowo opis incydentu,
ktéry mial miejsce — jak to ujmuje $wiadek — ,na kuchni”, a dotyczy} rzekomo skradzionej przez powoda pralki. W
Swietle przedstawionych uwag, nie sposob podzieli¢ zarzutu pozwanej, jakoby zeznania Swiadkow M. J. (1), H. P.i M.
P. (1) ograniczaly sie jedynie do potwierdzenia informacji zawartych w pisemnych o$wiadczeniach, byly niespdjne,
ogoblnikowe i pozbawione szczegdtow co do okolicznosci, czasu i miejsca kazdego zajScia, a tym samym nie zaslugiwaly
na wiare. Przeciwnie, §wiadkowie starali sie dokladnie odtworzy¢ przebieg zdarzen z ich udzialem, wskazywali takze
na takie elementy poszczegolnych incydentdw, ktore nie zostaly ujete w pisemnych o$wiadczeniach zalaczonych do
pozwu (vide zeznania §wiadka M. P.). Wszystkie wymienione osoby przyznaly takze wyraznie, ze tre$¢ oSwiadczen
pisemnych zostala zredagowana przy pomocy powoda, jednakze o§wiadczenia te odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg
zdarzen.

Nietrafna pozostaje proba podwazenia spdjnych zeznan §wiadkow M. J. (1), H. P. i M. P. (1) oraz kolerujacych z nimi
pisemnych o$wiadczen tych osob, poprzez odwolanie do zeznan §wiadkow: W. K., M. T., J. L., B. M., K. N, Z. N., H.
T., F. W,, J. P., Z. G., a takze do argumentoéw opartych na ,przewadze ilo$ciowej” Swiadkow przedstawionych przez
pozwang. Nie wymaga poglebionych rozwazan teza, iz na gruncie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wielo$¢ zaoferowanych
przez strone sporu §rodkéw dowodowych nie przesgdza ani o ich mocy dowodowej, ani o wiarygodno$ci. Dzieje sie tak
zwlaszcza wtedy, gdy tak jak w rozpatrywanej sprawie, relacja §wiadkéw zawnioskowanych przez strone pozwang nie
odnosi sie do tych samych zdarzen, ktére opisane zostaly przez §wiadkéw przestuchanych na wniosek powoda. Trafna
pozostaje bowiem konstatacja Sadu pierwszej instancji, iz biorac pod uwage wieloé¢ sytuacji opisywanych przez M. J.
(2), H. P.i M. P. (1), mozliwe bylo, ze §wiadkowie strony pozwanej nie brali udzialu w danym incydencie. Poglad ten
doznaje wzmocnienia, jesli zwazy¢, iz cze$¢ ze Swiadkow (§wiadkowie J. L., K. N., Z. N., F. W., K. L..) to pracownicy lub



czlonkowie Stowarzyszenia, czy tez znajomi pozwanej, a nie uczestnicy grup kursantéw, w obecnosci ktorych pozwana
obrazliwie wypowiadala sie o powodzie. W tej sytuacji twierdzenia wskazanych w apelacji $wiadkow, ze nie slyszeli
oni o powyzszych zdarzeniach i w ich obecnoéci pozwana nie wypowiadala sie negatywnie o powodzie, nie musza
oznaczac, Ze nie bylo tego rodzaju sytuacji z udzialem innego grona osob.

Odrebnego omoéwienia wymagaja zeznania $wiadkow M. T. i W. K., z ktérych dowdd przeprowadzony zostal na
wniosek powoda, a ktore zdaniem apelujacej takze mialyby podwazaé relacje $wiadkow M. P. (1), M. J. (1), H. P..
Ot6z osoby te nie sg powigzane z (...) Stowarzyszeniem Pomocy im. §w. Brata A. w P., nie byly takze w zadnym
razie uczestnikami kurséw organizowanych przez ten podmiot. W. K. jest radna i z tej przyczyny zetknela sie w swej
dzialalnoSci spolecznej ze stronami sporu, za§ M. T. pozwana poznal dopiero w 2012 r. przy okazji probleméw z
rozliczeniem przez Stowarzyszenie dotacji srodkéw unijnych. Zadna z tych oséb nie miala zatem opartej na osobistych
obserwacjach wiedzy o zdarzeniach z drugiej polowy 2010 r., opisywanych przez M. P. (1), M. J. (1), H. P. . Nie spos6b
zatem przyjaé, ze zeznania Swiadkow W. K. i M. T. pozostaja w jakiejkolwiek opozycji do relacji wskazanych wyzej
uczestniczek kursow.

Niezasadny pozostaje rOwniez zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przy ocenie zeznan $wiadka K. L.. Jak
trafnie podkreslit Sad Okregowy, Swiadek nie byl w stanie logicznie wytlumaczyé, jakimi motywami kierowal sie
podpisujac bez wahania o$wiadczenie zalaczone do pozwu, by nastepnie w toku procesu zlozy¢ kolejne pisemne
o$wiadczenie o przeciwstawnej tredci. Jednocze$nie brak spojnosci w wypowiedziach §wiadka, ich ogélnikowos$¢ oraz
prezentowana podczas catego przestuchania niepewno$¢ co do relacjonowanych faktéw, daja pelne podstawy do
calkowitego zdyskwalifikowania tego dowodu.

Na koniec wreszcie za calkowicie chybiony wypada uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez rzekome
uznanie za wiarygodne wyjasnien powoda, ktory twierdzil, iz wypowiedzi pozwanej skutkowaly utrata przez niego
zdrowia, pracy, rozpadem jego malzenstwa. Wydaje sie, ze omawiany zarzut wynika wylacznie z niedostatecznej
lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad pierwszej instancji jednoznacznie wykluczyl istnienie
zwigzku przyczynowego miedzy tymi zdarzeniami (vide k 179 akt sprawy). Tym samym trudno uzna¢, ze zeznania
powoda uznane zostaly za przekonujacy dowod na istnienie tego rodzaju relacji przyczynowo — skutkowej i czyni¢ na
tej podstawie zarzut w apelacji.

W podsumowaniu przedstawionych rozwazan wypada zatem uznad, iz Sad pierwszej instancji nie uchybil przepisom
proceduralnym na etapie dowodzenia i oceny dowodéw, a w efekcie dokonal prawidtowych ustalen faktycznych.

W oparciu o poprawnie zakre§long podstawe faktyczna rozstrzygniecia nie sposéb zaaprobowaé argumentéw
pozwanej, nakierowanych na wykazanie uchybien w zakresie stosowania i wykladni przepis6w prawa materialnego.

Whbrew twierdzeniom skarzacej przedstawionym w ramach zarzutu naruszenia art. 24 k.c., Sad Okregowy wyraznie
wskazuje w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie dobra powoda zostaly przez pozwana naruszone tj. cze$¢, dobre
imie oraz godno$¢. W uzasadnieniu apelacji skarzgca przytacza zresztg odpowiedni fragment uzasadnienia, a jedynie z
naruszeniem podstawowych kryteriéw wykladni jezykowej, przypisuje stanowisku Sadu Okregowego cechy wyrazenia
~przypuszczajacego” (vide karta 193 akt). Tymczasem ze stwierdzenia, ze uzyte przez pozwang okre$lenia ,, z pewnos$cia
(...) rzutuja na opinie o danej osobie i naruszaja jej dobra osobiste takie jak cze$¢, dobre imie czy godno$¢” doprawdy
trudno wywie$¢, iz Sad pierwszej instancji jedynie hipotetycznie przypuszcza, ze tego rodzaju dobra osobiste moglyby
zosta¢ naruszone dzialaniem pozwanej. Przeciwnie, uzyte sformulowania jednoznacznie przesadzaja, ze udzialem
Sadu Okregowego jest pewnos$¢ co do naruszenia wymienionych débr osobistych powoda. Podkres$li¢ przy tym nalezy,
ze co prawda w pozwie sporzadzonym przez powoda samodzielnie naruszone dobra osobiste nie zostaly wprost
nazwane, ale brak ten zostal uzupelniony jeszcze w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym w Plocku, kiedy to
podczas informacyjnego przestuchania na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2013 roku powdd wskazal, ze zachowanie
pozwanej naruszylo jego dobra osobiste w postaci godnosSci, dobrego imienia, zdrowia i wiarygodnoSci zawodowej
(k. 40 akt). Jedynie uzupeliajaco wypada zaznaczyé¢, iz naruszone dobra osobiste powoda zostaly takze wskazane w
sentencji zaskarzonego wyroku, a to w tresci przeprosin, ktore zobligowana jest zamieSci¢ pozwana.



Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze pozwana nie przedstawila zadnych dowodoéw, ktére moglyby skutkowac
obaleniem domniemania bezprawno$ci jej zachowania, jakie plynie z art. 24 § 1 k.c. Pozwana, zgodnie z przepisami
regulujacymi ochrone prawng dobr osobistych, mogla sie uwolni¢ od odpowiedzialnoéci w razie wykazania, ze
dzialanie jej nie bylo bezprawne, to na niej bowiem zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu wprowadzona wart. 24 §
1k.c., spoczywal ciezar udowodnienia, ze zarzuty stawiane powodowi sa nieprawdziwe. Tymczasem pozwana zar6wno
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i w postepowaniu apelacyjnym poprzestala jedynie na zaprzeczeniu
zdarzeniom naruszajacym dobra osobiste powoda.

Brak jest takze podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 24 k.c., ktérego skarzaca upatruje w zastosowaniu
przez Sad pierwszej instancji $rodka ochrony naruszonego dobra osobistego nieadekwatnego do samego naruszenia i
jego skutkow dla powoda. W rozpoznawanej sprawie powod domagal sie przeproszenia za naruszenie jego godnoci,
dobrego imienia oraz czci na piSmie, w formie publicznej. Nie mozna zapominaé, ze dla zrealizowania przestanki
rzeczywistego usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powoda, o§wiadczenie o jego przeproszeniu powinno
mie¢ taki sam potencjalny zasieg oddzialywania jak inkryminowana wypowiedz. Powyzsze oznacza takze konieczno$é
uwzglednienia adekwatno$ci brzmienia o§wiadczenia o przeproszeniu do sposobu naruszenia dobra osobistego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., sygn. akt I CSK 409/10, LEX nr 738082).

Rozwazajac powyzsze zwrocié trzeba uwage na to, ze inkryminowane wypowiedzi pozwanej zostaly wygloszone
podczas spotkan szkoleniowych prowadzonych w ramach Centrum (...) w P. i projektu (...)Razem damy rade” na
terenie siedziby (...) Stowarzyszenia Pomocy im. §w. Brata A. w P.. Wbrew wywodom apelacji, adresatami nagannych
wypowiedzi A. K. nie byly jedynie trzy okre$lone osoby. Z zeznan §wiadkéw M. P. (1), H. P. i M. J. (1) wynika, ze
wypowiedzi pozwanej mialy charakter publiczny, wyglaszane byly wobec osob szkolacych sie w ramach programu
integracyjnego, ktore nie byly zwiazane ze Stowarzyszeniem. Adresatem kilkakrotnych wypowiedzi pozwanej byly
rozne grupy kursantéw, liczace po 12-15 0s6b. Pozwana musiala mieé¢ przy tym $wiadomo$é, ze tresé jej wypowiedzi
dotrze do powoda, ktéry mimo rozwigzania umowy zlecenia nadal pozostawal zwigzany ze Stowarzyszeniem. W
tym stanie rzeczy nie sposob zaaprobowa¢ tezy apelujacej, ze nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda z
uwagi na ograniczony, prywatny charakter wypowiedzi pozwanej. Powolane okoliczno$ci przesadzaja rowniez o tym,
ze uzyskanie satysfakcji i usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych powoda poprzez wywieszenie informacji
w siedzibie Stowarzyszenia, co alternatywnie proponuje apelujaca, znaczaco ograniczaloby szanse na dotarcie tych
przeprosin do o0séb, ktore w 2010 r. byly uczestnikami zdarzen, a ktore aktualnie nie sa w zaden sposob zwiazane z
(...) Stowarzyszeniem Pomocy im. §w. Brata A. w P..

Brak jest w koncu podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 5 k.c. Poza
ogoblnikowo wywiedzionym zarzutem, w samej apelacji pozwana w zaden spos6b owego zarzutu nie skonkretyzowala.
W szczegolno$ci motywacji nie doczekala sie teza o ,marginalnym charakterze” naruszonych doébr osobistych, w
sytuacji, w ktorej powszechnie przyjmuje sie, ze dobre imie i godno$¢ czlowiek naleza do dobr osobistych zastugujacych
na szczeg6lng ochrone. Nietrafne pozostaja takze argumenty dotyczace przyznanego powodowi zado$éuczynienia. Na
podstawie przepisu art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem
dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwoSciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad
wprawdzie nie ma obowigzku zasgdzenia zado$cuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem
dobra osobistego, jednakze o zasadnoSci roszczenia o zado$éuczynienie na podstawie art. 448 k.c. kazdorazowo
decyduje ucigzliwo$¢ zwigzana z naruszeniem dobr osobistych, poczucie krzywdy, zobiektywizowane w realiach
sprawy, a nieodnoszace sie do odczucia osoby, ktéra domaga sie zado$¢uczynienia za doznang krzywde w wyniku
naruszenia dobr osobistych (vide wyrok SN z dnia 7 grudnia z dnia 2011 r. w sprawie V CSK 113/ 11, LEX nr
1101690). Oceniajac obelgi pod adresem powoda, jakich uzyla pozwana, nalezy doj$¢ do wniosku, ze doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych, a charakter epitetow, wskazujacych na mozliwo$¢ popehienia przez powoda
przestepstwa, niewatpliwie rodzil po stronie D. S. uzasadnione poczucie krzywdy. Jednocze$nie powtarzalnoéc
zachowan pozwanej, kierowanie inkryminowanych wypowiedzi do r6znych grup osoéb, wskazuja, ze roszczenie o
zado$¢uczynienie wywodzone z art. 448 k.c. bylo co do zasady trafne.



Z powyzszych wzgledow apelacja pozwanej podlegata oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.

Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji powoda co do wysokoSci przyznanego mu
zado$céuczynienia.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze ochronie dobr osobistych stuzg roszczenia o charakterze niemajatkowym i majatkowym.
Warunkiem uwzglednienia tych ostatnich jest przeslanka winy podmiotu dokonujacego naruszenia ( tak SN w
wyroku z dnia 17.05.2006 r. w sprawie I CSK 81/05, opubl. OSP 2007/3/30). W polskim systemie prawa krzywde
moralng naprawia sie przede wszystkim przez §rodki ochrony niemajatkowej przewidziane w przepisie art. 24 k.c.,
ukierunkowane na usuniecie skutkow wyrzadzonej czynem bezprawnym krzywdy. Pokrzywdzonemu przyshuguje
takze inny Srodek ochrony, o charakterze majatkowym, w postaci zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Jest to
roszczenie samodzielne, niezalezne od innych §rodkéow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia (art. 448
k.c.). Osoba, ktorej dobra osobiste naruszono, ma pelna swobode wyboru roszczenia. Sadowi pozostawiona jest
jednak ocena celowos$ci skorzystania z konkretnego $rodka, jego adekwatnos$ci do rodzaju naruszonego dobra oraz
do rozmiaru doznanej krzywdy. Srodki ochrony naruszonego dobra musza byé adekwatne do samego naruszenia
i nalezy dokona¢ ich wyboru z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (por. wyroki SN z dnia 5 lutego
1969 1., I CR 500/67, LEX nr 6450, wyrok z dnia 8 stycznia 1976 r., I CR 237/75, niepubl.). Zado§éuczynienie, o
ktorym mowa w przepisie art. 448 k.c., ma stuzy¢ wywotaniu u poszkodowanego uczucia satysfakcji w sytuacji, gdy
inne $rodki nie sg wystarczajace dla usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych. Jego fakultatywno$¢ oznacza,
iz przyznanie poszkodowanemu ochrony w tej wlaénie formie zalezy od oceny Sadu, opartej na analizie okolicznosci
konkretnej sprawy. Nie oznacza to przy tym dowolno$ci w podejmowaniu decyzji przez Sad, ktory moze odmowic
zasadzenia sumy pienieznej wowczas, gdy stwierdzi — w oparciu o zobiektywizowane kryteria — ze nie zachodzi
potrzeba zado$c¢uczynienia za krzywde moralng poprzez jej zrekompensowanie w formie pienieznej. Swoboda decyzji
Sadu odnosi sie do oceny tego, czy w danej sytuacji zado$éuczynienie jest odpowiednim sposobem rekompensaty
krzywdy, czy tez przeciwnie, istnieja dostateczne mozliwosci naprawienia krzywdy w drodze zastosowania Srodkow
ochrony niemajatkowej (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24.07.2008 r., I A Ca
1150/06, opubl. OSAW 2008/4/10).

Odnoszac te kryteria do realiéw niniejszej sprawy Sad Apelacyjny uznal, ze zasadzona przez Sad Okregowy kwota
zado$Cuczynienia jest odpowiednia, stosowna do rozmiaru krzywdy, jakiej doznal pow6d w zwiazku z naruszeniem
jego dobr osobistych.

Polemika ze stanowiskiem Sgdu pierwszej instancji przedstawiona w apelacji powoda opiera sie na blednym zalozeniu,
iz w sprawie wykazany zostal zwiazek przyczynowymi miedzy ostatecznie przypisanymi pozwanej zachowaniami,
polegajacymi na kilkakrotnym uzyciu pod adresem powoda stow ,zlodziej”, ,,0szust” i obwinianiu go o dzialanie
na szkode (...) Stowarzyszenia Pomocy im. §w. Brata A. w P., a utrata przez powoda zatrudnienia i niemoznoécia
znalezienia nowej pracy, pogorszeniem jego stanu zdrowia, czy rozpadem malzenstwa. Zachowania przypisane
pozwanej mialy miejsce w drugiej polowie 2010 r. na ternie siedziby Stowarzyszenia , a adresatem wypowiedzi
pozwanej bylo grono osob bioracych udzial w szkoleniach zorganizowanych przez Stowarzyszenie. Powdd nie wykazal
w toku sporu innych zachowan pozwanej noszacych znamiona naruszenia jego dobr osobistych, a przede wszystkim
rzekomych dzialan A. K. polegajacych na namawianiu innych oséb, by te odmoéwily powodowi pomocy w uzyskaniu
zatrudnienia. Tego rodzaju okolicznoéci nie staly sie przedmiotem ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji,
za$§ powdd w wywiedzionej przez siebie apelacji nie podniost zadnych zarzutow naruszenia prawa procesowego.
Ostatecznie zatem Sad Okregowy trafnie uznal, iz pow6d nie zdolal wykazaé zwigzku przyczynowego pomiedzy
zdarzeniami objetymi pozwem a pogorszeniem sie stanu jego zdrowia, aktualna sytuacja zawodowa czy tez faktem
orzeczenia separacji, cho¢ to na nim spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. Sad pierwszej instancji wprawdzie
pozytywnie ustalil te okolicznoéci, jednakze w czeSci uzasadnienia po$wieconej rozwazaniom dal wyraz braku
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy tymi zdarzeniami a poméwieniami pozwanej. O istnieniu zwigzku
przyczynowo — skutkowego, tym bardziej w ujeciu normatywnym z art. 361 § 1 k.c. , w zadnym razie nie Swiadczy
samo nastepstwo czasowe okre$lonych zdarzen. Podkresli¢ nalezy, ze ani za§wiadczenie o zarejestrowaniu powoda w



Urzedzie Pracy jako bezrobotnego, ani zaswiadczenie, ze D. S. leczy sie z powodu nerwicy i astmy, czy tez wreszcie odpis
wyrok orzekajacego separacje malzenstwa powoda nie sa dowodami, ktére wykazuja jakikolwiek zwigzek przyczynowy
pomiedzy zachowaniem pozwanej a okoliczno$ciami stwierdzonymi w tych dokumentach. Co wiecej, zebrany w
sprawie material dowodowy dostarcza dostatecznych przeslanek, by podwazy¢ tezy o istnieniu jakiejkolwiek relacji
przyczynowo — skutkowej miedzy stanem zdrowia powoda, czy brakiem zatrudnienia, a zachowaniem pozwanej. Ot6z
z zeznan samego powoda wynika, ze juz wcze$niej chorowatl on na astme i nadci$nienie w stopniu uzasadniajacym
okresowe przyznanie mu renty chorobowej, nie mial stalego zatrudnienia, nie posiada zadnego wyuczonego zawodu,
ma wyksztalcenie $rednie ogolne, a ze Stowarzyszeniem lgczyla go jedynie umowa zlecenia zawarta na czas okre$lony
tj. do dnia 31 marca 2011 .

W podsumowaniu dotychczasowych rozwazan wskazaé¢ zatem nalezy, ze zadoSéuczynienie przyznane przez Sad
pierwszej instancji kompensowalo jedynie krzywde doznana przez powoda na skutek ograniczonych w czasie i
odleglych (druga polowa 2010 r.) wypowiedzi pozwanej, kierowanych pod adresem powoda co prawda publicznie,
ale do okreslonego grona publicznos$ci (uczestnikow szkolenia). Nie usprawiedliwiajac w zadnym razie nagannego
zachowania pozwanej, ktére w oczywisty sposdb wykraczalo poza ramy dozwolonej krytyki, nie sposéb dodatkowo
pominaé, iz jej dzialania mialy swoje podloze w negatywnej ocenie jakosci pracy powoda, plynacej z tresci (...)
Pokontrolnej (...) Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych. Motywem dzialania pozwanej nie byla zatem wylacznie
bezpodstawna che¢ zaszkodzenia powodowi, co sugerowal D. S.. Przy uwzglednieniu tych wszystkich okolicznosci,
obiektywnie oceniajac rozmiar doznanej przez powoda krzywdy i majac na uwadze, iz usunieciu skutkéw naruszenia
jego dobr osobistych stuzy w pierwszej kolejno$ci roszczenie uwzglednione w punkcie 1 zaskarzonego wyroku, nalezy
uznac przyznane przez Sad Okregowy zado$éuczynienie w kwocie 2.000 z} za odpowiednie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, Ze apelacja powoda w tym zakresie jest niezasadna i oddalil ja na
podstawie art. 385 k.p.c.

Jednakze za cze$ciowo trafny Sad odwolawczy uznal zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. Zasada powodztwa zostala
w rozpatrywanej sprawie w pelni uwzgledniona, za$ roszczenie powoda o zado$tuczynienie oddalone jedynie
czesciowo. Kierujac sie wzgledami stlusznosci, za niezasadne nalezalo uznac w tej sytuacji obciazenie powoda kosztami
procesu w kwocie wyzszej od ostatecznie przyznanego zadoSéuczynienia. Z tych wzgledéw nalezalo dokonaé korekty
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji i obnizenia zasadzonej na rzecz pozwanej tytulem zwrotu czedci kosztow
zastepstwa procesowego kwoty 3.517 zlotych do kwoty 500 zlotych, o czym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.
386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. znoszac je wzajemnie pomiedzy stronami, majgc na wzgledzie, ze apelacja pozwanej zostala w catoSci oddalona,
a apelacja powoda zostala uwzgledniona jedynie w nieznacznej czeSci, dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu.



