Sygn. akt I ACa 1435/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Michat Klos

Sedziowie SA Malgorzata Stanek (spr.)

SA Krystyna Golinowska

Protokolant stazysta Lidia Milczarek

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa W. B. i L. B. (1)

przeciwko Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej
z siedzibg w W.

o zado$Cuczynienie, odszkodowanie i rente
na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 16 lipca 2015 r. sygn. akt I C 1692/13
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodek solidarnie kwote
3.321 (trzy tysiqgce trzysta dwadziescia jeden) zl brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodkom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przez adwokat E. S..

Sygn. akt I ACa 1435/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa W. B. i L. B. (1) przeciwko
Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zado$éuczynienie, odszkodowanie i rente zasadzil od Towarzystwa
(...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz W. B. kwote 39.000 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
23 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty — tytulem zado$cuczynienia, kwote 46.000 zl z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 23 paZzdziernika 2013 roku do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania; oddalit powddztwo W. B.
w pozostalej czedci; zasadzit od Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz L. B. (1) kwote 55.350 z}
tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob: od kwoty 42.000 zl od dnia 23
pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a od kwoty 13.350 zl od dnia 14 lipca 2015r do dnia zaplaty, przy czym za
zaplate w zakresie kwoty 50.000 zt Towarzystwo (...) SAw W. odpowiada z M. B., zobowigzanym do zado$¢uczynienia
w kwocie 50.000 zl na rzecz L. B. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 18 wrzeénia 2012 r. w
sprawie sygn. akt IT K 71/12, w ten sposob, ze zaplata przez jednego ze zobowiazanych zwalnia drugiego do wysoko$ci
dokonanej zaplaty; kwote 58.500 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy



sposob: od kwoty 49.000 zt (od dnia 23 paZdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a od kwoty 9.500 z} od dnia 14 lipca
20151 do dnia zaplaty; rente miesieczng w kwocie po 150 zl miesiecznie, platna poczawszy od dnia 1 marca 2015r, z
gbry do dnia 10 — go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek
z rat renty; oddalit powddztwo L. B. (1) w pozostalej czedci; nakazal pobra¢ od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 10.450,50 z} tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych od uwzglednionej czeéci powoddztwa; przyznal adwokatowi E. S. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S.
wynagrodzenie za pomoc prawna $wiadczona powddkom z urzedu w kwocie 8.856 zl brutto i nakazuje wyplacenie tej
kwoty ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi.

Powyzszy wyrok zapad} na podstawie poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustaleniach faktycznych, z ktoérych
wynika, ze w dniu 23 grudnia 2011 roku P. B. wraz z E. R. szli obok siebie ulicg (...) w miejscowosci B.. Ulica miala
szeroko$c 5,8 m, a P. B. szedl w odleglo$ci 2,3 m od krawedzi jezdni i mial we krwi 1,57%0 alkoholu. E. R. szed! blizej
krawedzi jezdni. Mialo to miejsce w godzinach nocnych, okolo godziny 21:00, a warunki widoczno$ci niedostateczne.
Brak bylo zjawisk atmosferycznych pogarszajacych widocznos$é.

Samochod osobowy D. (...) nr rej. (...) kierowany przez M. B. w miejscu, czasie i w warunkach powyzej opisanych,
przekraczajac o$ jezdni i zjezdzajac na przeciwlegly pas ruchu, uderzyt w P. B., ktéry w nastepstwie odniesionych
obrazen zmarl w dniu 25 grudnia 2011r. W chwili wypadku M. B. byl w stanie nietrzezwo$ci i mial stwierdzone 1,73%0
alkoholu we krwi.

W zwigzku z poruszaniem sie przez P. B. w odlegloéci 2,3 metra od krawedzi jezdni przyczynil sie on do zaistnienia
wypadku z dnia 23 grudnia 2011r. Poziom alkoholu we krwi zmartego nie mial bezpoéredniego wplywu na zajscie
wypadku.

M. B. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 18 wrze$nia 2012 roku w sprawie sygn.
akt IT K 71/12, uznany zostal za winnego spowodowania wypadku z dnia 23 grudnia 2011 r., w nastepstwie ktérego
Smier¢ poniost P. B. i zostal skazany na kare pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Dodatkowo sad w sprawie karnej zasadzil na rzecz L. B. (1) od M. B. kwote 50.000 z} jako zado$éuczynienie.

Samochod marki D. (...) nr rej. (...) kierowany przez M. B. posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnos$ci cywilnej w
(...) Towarzystwie (...), ktore to ubezpieczenie obejmowalo dzien, w ktérym mialo miejsce wyzej wskazane zdarzenie.

Towarzystwo (...) zostalo w dniu 28 grudnia 2012r. przejete przez pozwanego (...) S.A. w W. w oparciu o art. 492 §
1k.s.h. wzw. z art. 506 § 4 k.s.h.

P. B. byt mezem powodki L. B. (1) i ojcem maloletniej powodki W. B. i wspolnie z nimi zamieszkiwal.

P. B. utrzymywat rodzine, pracowal jako brukarz ,na czarno”. L. B. (1) nie pracowala, zajmowala sie opieka nad
maloletnia cérka. Dochody P. B. wynosily do 2.000 zl miesiecznie. Zmarly byl dla zony oparciem i mocno angazowat
sie w wychowanie corki. W chwili §mierci mial 33 lata i zamierzal rozwina¢ produkcje sadownicza w otrzymanym od
rodzicow gospodarstwie rolnym.

Powodka L. B. (1) bardzo Zle zniosla $mier¢ meza, zalamala sie. Przez okres kilku tygodni nie wychodzila nigdzie z
domu, jedynie na cmentarz. Caly czas brala leki uspokajajace i stosuje je nadal. Powddka jest zamknieta w sobie i nie
prowadzi zadnego zycia towarzyskiego. L. B. (1) chodzi czesto na cmentarz i mimo uplywu czasu nie moze pogodzié
sie ze $§mierciag meza. Podejmuje obecnie prace dorywcze przy zbiorze warzyw i owocow. Nie jest w stanie podjacé stalej
pracy z uwagi na czeste choroby corki W. B., a takze z uwagi na konieczno$¢ sprawowania opieki nad tesciem, ktory
doznal udaru po $mierci syna.

Po $mierci meza L. B. (1) korzysta z pomocy psychiatry. Powodka caly czas wspomina meza. Najgorsze sg dla niej
Swieta w zwigzku z datg Smierci meza. Powodce pomaga jej te$ciowa oraz siostra zmarlego. Pomoc ta dotyczy rowniez
wychowania maloletniej W. B.. Maloletnia powddka odczuwa w zyciu codziennym brak ojca.



L. B. (1) ma osobowo$¢ bierno - zalezng. Smieré meza wywolala u niej silne negatywne przezycia emocjonalne, ktérych
nastepstwem jest zespol stresu pourazowego o znacznym stopniu nasilenia. Jej silna reakcja zalobna po stracie meza
jest nadmiernie przedluzajaca sie i utrzymuje sie nadal mimo uplywu znacznego czasu od jego $mierci. Powddka
oprodcz leczenia psychiatrycznego winna réwniez niezwlocznie podjaé terapie psychologiczng w wymiarze co najmnie;j
2 sesji miesiecznie (koszt 1 sesji wynosi ok. 80 - 100 zl). Wymog niezwlocznego podjecia terapii oznacza konieczno$c¢
przeprowadzenia jej prywatnie, bowiem okres oczekiwania na terapie refundowana moglby niekorzystnie wplynaé na
stan zdrowia psychicznego powddki.

W. B. ma 5 lat, a z uwagi na to ze w chwili Smierci ojca miala 11 miesiecy, nie odczuwa reakcji zalobnych, nie odczuwa
negatywnych emocji w zwigzku z jego $miercia. O Smierci ojca wypowiada sie swobodnie i latwo zmienia temat
rozmowy. Nerwowo$¢ w zachowaniu dziecka nie wynika z faktu utraty ojca, lecz z tego, ze matka z nadmiernym
nasileniem przezywa utrate meza, co wplywa réwniez na codzienne funkcjonowanie maloletniej. W. B. nie wymaga
terapii, a zmiana sposobu zachowania jej matki zniweluje obecnie wystepujace negatywne aspekty zachowania sie
dziecka.

W zwigzku ze §miercig P. B. pozwany wyplacil L. B. (1) lacznie kwote 9.000 zl z tytulu zado$éuczynienia. W odniesieniu
do W. B. pozwany nie wyplacil zadnych sum pienieznych uznajac, ze jej wiek w chwili zdarzenia spowodowal, ze nie
doznala ona szkody ani cierpienia psychicznego.

Sad Okregowy wskazal, Ze podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego (...) S.A. w W. jest umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej zawarta z posiadaczem samochodu marki D. (...) o numerze rej. (...) (sprawcy wypadku)
przez (...), ktora zostala przejeta przez pozwana spolke oraz przepis art. 822 § 1 k.c..

Odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen ma charakter akcesoryjny, gdyz jej powstanie i rozmiar zaleza od istnienia
okoliczno$ci uzasadniajacych odpowiedzialnosé ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialnosci.
Istnienie wiec odpowiedzialnoséci cywilnej posiadacza pojazdu lub osoby kierujacej pojazdem determinuje
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela.

Do powstania szkody doszlo dnia 23 grudnia 2011 roku, a zatem w czasie obowiazywania ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.) oraz ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowe;j
( Dz. U. Nr 124, poz. 1151 z 2003 roku ). Z tych wzgledow kwestie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela nalezy
rozpatrywac na podstawie wymienionych przepisow.

Sad Okregowy podkreslil, ze w przedmiotowej sprawie bezsporna jest odpowiedzialno$é kierujacego samochodem
marki D. (...) nr rej. (...) za skutki wypadku komunikacyjnego, jaki mial miejsce w dniu 23 grudnia 2011r. (art. 436
§ 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c.), w nastepstwie ktorego $mierc poniost P. B.. Sprawca tego wypadku zostal bowiem
skazany prawomocnym wyrokiem karnym za popelnienie przestepstwa z art. 177 § 2 k.k.

W zwiazku z tym - w oparciu o wyzej wskazane przepisy - za skutki tego wypadku odpowiedzialno$¢ ponosi rowniez
(...) S.A. wW., wobec faktu istnienia w dniu przedmiotowego wypadku umowy ubezpieczenia zawartej miedzy spotka
przejeta nastepnie przez pozwang a posiadaczem wyzej wskazanego pojazdu.

Nie kwestionujac swojej odpowiedzialno$ci pozwany podnidst rownoczes$nie zarzut przyczynienia sie bezposrednio
poszkodowanego do powstania szkody.

Zarzut przyczynienia P. B. do powstania szkody Sad Okregowy uznat za uzasadniony. Biorgc zas pod uwage zachowanie
poszkodowanego stwierdzié nalezalo, iz przyczynil sie on do wypadku, w ktérym ponidst §mieré, w sposéb znaczny.
Biegly ds. ruchu drogowego J. Z. w wydanej opinii podniésl, iz do wypadku by nie doszlo, gdyby zmarly poruszal
sie przy krawedzi jezdni, a nie na 2/5 jej szerokos$ci, co oznacza, ze P. B. naruszyl w sposéb nie budzacy watpliwosci
podstawowe zasady ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (art. 11 ust. 11 3 tej ustawy). Mimo
istnienia takiej mozliwoSci, gdyz w spos6b prawidlowy poruszal sie idacy wspodlnie ze zmartym E. R., P. B. nie poruszatl



sie w sposob prawidlowy. W zwigzku z tym Sad Okregowy uznal, iz jedna z przyczyn zaistnialego wypadku - z punktu
widzenia zasad ruchu drogowego - bylo nieprawidlowe poruszanie sie przez pieszego na 2/5 szerokosci jezdni, zamiast
przy jej krawedzi. Takie zachowanie P. B. stanowilo przyczynienie sie do szkody, ktéra w nastepstwie tego wypadku
stala sie udzialem powo6dek. Przyczynienie to - zwazywszy na opisane wyzej okolicznoéci - Sad Okregowy przyjal na
35 %.

Sad pierwszej instancji podkredlil, ze bez watpienia jednak wypadek mial miejsce na prostym odcinku drogi, co
oznacza, ze glowna wine ze jego spowodowanie ponosi M. B., ktdry kierujac samochodem w stanie nietrzezwosci
przekroczyl 0§ jezdni i wjechal na przeciwlegly pas ruchu uderzajac w idacego P. B..

Z tych wzgledow nalezne powddkom $wiadczenia podlegaly zmniejszeniu stosownie do stopnia tego przyczynienia.

Przechodzac do rozwazan w zakresie odpowiedniej sumy tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde
Sad Okregowy podkreslil, ze stopien krzywdy doznanej przez powodke L. B. (1) na skutek naglej i tragicznej $mierci
meza jest ogromny. Niewatpliwie §mier¢ jest okolicznoScia, z ktérg nalezy sie liczy¢ i ktora trzeba braé¢ pod uwage.
Jednakze w niniejszej sprawie powodka utracila meza nagle, zupelnie nie spodziewajac sie tego i to w tragicznych
okoliczno$ciach (wypadek komunikacyjny) dzien przed Wigilia Swiat Bozego Narodzenia. Nagla §émieré P. B. byla dla
jego zony ogromnym wstrzgsem. Stopien krzywdy doznanej przez powodke na skutek naglej i tragicznej Smierci meza
bezposrednio po tym zdarzeniu byt ogromny, w zasadzie nie do okreslenia. Pamietac nalezy, iz zmarly by} jedynym
zywicielem rodziny, ktora wigzala z nim calg swoja przyszlo$¢, maz mial rozwija¢ gospodarstwo rolne otrzymane od
rodzicow. W wyniku wypadku powddka utracila osobe, ktéra pomagala jej w réznych sprawach zZycia codziennego
oraz dawala poczucie bezpieczenstwa, w tym réwniez finansowego.

Istotny wplyw na ustalenie rozmiaru cierpienia powédki L. B. (1), a co za tym idzie réwniez na ustalenie rozmiaru
naleznego jej zadoSéuczynienia ma okoliczno$é, ze powodka byla w bardzo dobrych relacjach z mezem, mogla wiec
w kazdym momencie liczy¢ na pomoc z jego strony, a obecnie samodzielnie musi radzi¢ sobie z trudno$ciami zycia
codziennego. O rozmiarze krzywdy powdodki Swiadczy tez to, ze do dnia dzisiejszego pielegnuje pamieé o mezu poprzez
chodzenie na cmentarz, a rozmowy na jego temat przywoluja negatywne emocje zwiazane z jego strata.

Zdaniem Sadu Okregowego powyzsze okoliczno$ci $wiadeza o tym, ze $mieré P. B. wywolala u powddki, jako zony,
poczucie ogromnego bolu, zalu i osamotnienia, ktore to uczucia w istocie nie przeminely, ani nie ztagodnialy mimo
znacznego uplywu czasu.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal, iz kwota 99.000 zl bedzie odpowiednig kwota
zado$Cuczynienia za doznang przez L. B. (1) krzywde polegajaca na $mierci meza.

W ocenie Sadu Okregowego kwota ta z jednej strony uwzglednia charakter i stopien cierpien doznanych przez zone
zmarlego w zwiazku z jego $émiercig, wiek i sytuacje zyciowa powddki, z drugiej zas strony stanowi odczuwalng dla
powodki warto$é ekonomiczng, ktéra pozwoli na ztagodzenie doznanej przez nig krzywdy.

Przyjeta kwota zadoSéuczynienia podlega stosownemu zmniejszeniu o stopien przyczynienia sie zmarlego (35%), a
nastepnie réwniez o kwote wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego (9.000 z}).

Z tych wzgledéw na rzecz powddki z tytulu zado$céuczynienia podlegala zasadzeniu kwota 55.350 zl.

O odsetkach od zasgdzonej kwoty orzeczono w oparciu o art. 481 k.c. to jest od kwoty 42.000 zl - zgodnie z zadaniem
pozwu, dnia nastepnego po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, czyli od dnia 23 pazdziernika 2013r., a co do
kwoty 13.350 zl od dnia nastepnego po dniu rozszerzenia powddztwa, to jest od dnia 14 lipca 2015r.

Jednocze$nie, majgc na uwadze treS¢ prawomocnego wyrok karnego wydanego przez Sad Rejonowy w Rawie
Mazowieckiej w dniu 18 wrzeénia 2012r. sygn. akt IT K 71/12, w ktérym zasadzono od skazanego M. B. na rzecz
L. B. (1) zado$éuczynienie w kwocie 50.000 zt Sad Okregowy przyjal, ze do kwoty 50.000 zt odpowiedzialno$c



pozwanego ubezpieczyciela i M. B. jest odpowiedzialnoécia in solidum, co oznacza, ze zaplata w.w. kwoty przezjednego
zobowiazanego zwalnia drugiego ze zobowigzanych do wysoko$ci dokonanej zaplaty.

Co do zgloszonego przez powddke zadania zasadzenia kwoty 92.000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej w zwigzku ze Smiercig meza stwierdzi¢ nalezy, iz oparte jest ono na przepisie art. 446 § 3 k.c. Przesltankami
zastosowania powolanego przepisu sa: przynalezno$é¢ osoby dochodzacej odszkodowania do grona oséb bedacych
najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego oraz znaczne pogorszenie sie jej sytuacji zyciowej wskutek jego $mierci.

Niewatpliwie L. B. (1) jako zona P. B., byta najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego meza. Ustalenia wymagalo jednak,
czy $mier¢ ta spowodowala znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowe;j.

Wskutek Smierci P. B. doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki L. B. (1), gdyz utracila ona jedynego
zywiciela rodziny. Zmarly dostarczal rodzinie $érodkéw finansowych, a jego zona zajmowala sie wychowaniem corki
i prowadzeniem domu pozostajac w calo$ci na utrzymaniu meza. Jednocze$nie malzonkowie planowali rozpoczaé
uprawe gospodarstwa rolnego otrzymanego przez P. B. od swoich rodzicéw. Z uwagi na czeste choroby corki oraz
konieczno$é opieki nad teSciem, ktéry doznat udaru, powddka nie jest w stanie podjac stalego zatrudnienia i wykonuje
jedynie prace dorywcze przy zbiorach owocow, co powoduje, iz uzyskiwane dochody nalezy uznaé za co najwyzej
skromne.

Powyzsze przekonuje Sad Okregowy, ze $mieré P. B. spowodowala znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powddki.
Wiazalo sie to nie tylko z oslabieniem jej biezacej aktywnoSci zyciowej i zawodowej, ale takze z pozbawieniem
mozliwo$ci uzyskiwania od meza pomocy w przyszlosci i konieczno$cia ponoszenia kosztoéw zwigzanych z leczeniem
psychiatrycznym i psychologicznym.

Oczywistym jest, ze strat poniesionych przez L. B. (1) w zwigzku ze $émiercia meza nie mozna rachunkowo wyliczy¢,
bowiem odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. ma na celu wyréwnanie blizej nie sprecyzowanych strat natury majatkowej
i przewiduje wynagrodzenie réznych szkod o charakterze materialnym, czestokro¢ nieuchwytnych badz trudnych do
obliczenia, oczywiscie powodujacych znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uprawnionego.

Analizujac sytuacje powodki przed wypadkiem i obecnie Sad Okregowy uznal, ze kwota 90.000 zl bedzie odpowiednia
do zrekompensowania L. B. (1) szkéd poniesionych w zwigzku ze Smiercia meza, jedynego zywiciela rodziny, na
podstawie art. 446 § 3 k.c. Przyjeta kwota odszkodowania podlega stosownemu zmniejszeniu o stopien przyczynienia
sie zmarlego (35 %).

Z tych wzgledow na rzecz powddki z tytulu odszkodowania podlegala zasadzeniu kwota 58.500 zt.

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono w oparciu o art. 481 k.c., analogicznie do rozstrzygniecia przyjetego
odnoénie odsetek od zasadzonej kwoty zado$c¢uczynienia.

Oprocz zadania odszkodowania powddka L. B. (1) zglosila tez zadanie zasadzenia renty miesiecznej w oparciu o przepis
art. 446 § 2 k.c.

W niniejszym procesie powddka L. B. (1) wniosla o zasadzenie renty w wysokoSci po 230 zlotych miesiecznie
poczynajac od 1 marca 2015r. W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana w ogole nie przyznala powddce
tego $wiadczenia. Zadanie przyznania renty odnosilo sie do koniecznoéci ponoszenia przez L. B. (1) comiesiecznych
kosztow terapii psychologicznej w tej wlasnie wysokoSci.

Sad Okregowy uznal, iz roszczenie to jest usprawiedliwione co do zasady, jak i co do wysokosci. Nalezalo przy tym
mie¢ na uwadze, ze powddka bedzie musiala ponosi¢ nie tylko koszty samej terapii psychologicznej, ktéra z uwagi na
natychmiastowa konieczno$¢ jej przeprowadzenia musi by¢ przeprowadzone prywatnie, czyli odplatnie, ale rowniez
koszty dojazd6w na ta terapie. Dlatego tez kwota 230 zl jest kwota wla$ciwa, ktoéra jednak nalezalo obnizy¢ o stopieni
przyczynienie zmarlego, czyli o 35%.



W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodki L. B. (1) rente miesieczng w kwocie po
150 z} platng od dnia 1 marca 2015r. z gory do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
platnosci ktérejkolwiek z rat.

Powbdztwo L. B. (1) w pozostalym zakresie jako nieuzasadnione Sad Okregowy oddalil.

W odniesieniu do roszczen maloletniej powodki W. B., majac na uwadze analogiczno$¢ podstaw dochodzonych
roszczen, Sad Okregowy uznal, Zze zar6wno zadanie zado$cuczynienia w kwocie 125.000 zl, jak i zadanie
odszkodowania w kwocie 125.000 z} nalezato uznac za wygorowane.

Odnoszac sie do zadoSéuczynienia Sad Okregowy uznal, ze stopien cierpienia maloletniej pow6dki w momencie
zdarzenia i do chwili obecnej nie byt znaczny. W chwili §mierci ojca matoletnia W. miala 11 miesiecy i nie byla
zdolna do przezywania traumy zwiazanej z jego strata. Rowniez w chwili obecnej, co wynika z opinii bieglej, nie
odczuwa negatywnych emocji zwigzanych ze $miercia P. B.. Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze w miare dorastania
maloletnia powddka w coraz wiekszym stopniu bedzie zdawala sobie sprawe z tego, ze musi wychowywac sie bez ojca,
w sytuacji gdy jej rowiesnicy wychowuja sie w rodzinach pelnych. Taka sytuacja z pewno$cia bedzie powodowata u W.
B. negatywne odczucia psychiczne i uczucie pokrzywdzenia. Nie bedzie mogta bowiem liczyé na pomoc ojca w procesie
swojego dorastania, co moze by¢ dla dziecka przezyciem traumatycznym.

W zwigzku z tym, majac na uwadze rozwazania teoretyczne poczynione w odniesieniu do L. B. (1), Sad Okregowy uznat,
ze adekwatna suma zado$c¢uczynienia dla maloletniej W. B. bedzie kwota 60.000 zl. Kwote te nalezalo pomniejszyé¢
o stopien przyczynienia P. B. wynoszacy 35%. W zwiazku z tym, ze pozwany w toku postepowania likwidacyjnego nie
przyznal maloletniej powo6dce zadnego zadoSéuczynienia, nalezalo zasadzié na jej rzecz kwote 39.000 zl.

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono w oparciu o art. 481 k.c. tj. zgodnie z zgdaniem pozwu, od dnia nastepnego
po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu czyli od dnia 23 pazdziernika 2013r.

Odnoszac sie natomiast do zadania odszkodowania, Sad Okregowy uznal, iz w zwiazku ze $émiercia ojca maloletniej
powddce niewatpliwie pogorszyla sie sytuacja zyciowa. Nalezy podkresdli¢, iz P. B. byt jedynym zywicielem rodziny i
gdyby zyl najprawdopodobniej nic w tym zakresie by sie nie zmienilo. Dlatego tez zasadnym jest przyjecie, ze zmarly
lozylby na utrzymanie swojej corki co najmniej do osiagniecia przez nia pelnoletnio$ci. W zwigzku z tym, ze w chwili
Smierci ojca W. B. miala niespelna 1 rok, gdyby zyt lozylby na jej utrzymanie przez co najmniej kolejne 17 lat, co przy
dochodach osigganych przez zmarlego pozwala przyjaé, ze na wylaczne potrzeby dziecka P. B. moglby przeznaczac
kwote ok. 350 zl miesiecznie.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy uznal, Ze zasadnym jest roszczenie przyznania odszkodowania w rozmiarze
72.000 zl. Jednakze musi by¢ ono pomniejszone o stopien przyczynienie zmartego wynoszacy 35%. A zatem, biorac
pod uwage brak jakiejkolwiek dotychczasowej wyplaty odszkodowania ze strony pozwanego na rzecz maloletniej
powodki, nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz kwote 46.000 zl

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono w oparciu o art. 481 k.c., analogicznie do rozstrzygniecia przyjetego
odno$nie odsetek od zasgdzonej kwoty zadoécuczynienia.

W pozostalym zakresie zadanie pozwu W. B. jako niezasadne Sad Okregowy oddalit.

Sad pierwszej instancji dokonal rozliczenia kosztéw procesu majac na wzgledzie przepis art. 100 k.p.c., czyli stosownie
do wyniku procesu.

Powodki wygraly proces jedynie w 45 %, pozwany za$ odpowiednio w 55 %. Powodki byly w calosci zwolnione od
kosztow Sadowych, dlatego tez, stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
kosztami ktorych nie byly one zobowigzanie ponie$¢ Sad Okregowy obciazyl przeciwnika procesowego biorac pod
uwage wynik sprawy.



Powodki byly zwolnione od uiszczenia oplaty od pozwu w lacznej kwocie 22.188 zl. Nie mialy obowigzku rowniez
uiszczaé zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglych psychologa i psychiatry w lacznej kwocie 1.034,40 zl, o
przeprowadzenie dowodu z opinii ktérych wnosily.

Majac na uwadze powyzsze zasadnym bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Lodzi 45% kosztow, od ktdrych poniesienia powodki byly zwolnione, to jest kwoty 10.450,50 zl.

W zwiazku z tym, ze powodki byly reprezentowane przez adwokata ustanowionego z urzedu, ktérego wynagrodzenie
nie zostalo oplacone w calo$ci ani w czeéci, Sad Okregowy przyznal pelnomocnikowi powodek kwote 8.856 zt tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powo6dkom z urzedu i nakazal wyplacic te kwote ze §rodkow Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi. Sad uznal za zasadne przyznanie jednego wynagrodzenia, jako ze powodki
reprezentowal ten sam pelnomocnik i jego dzialania dotyczyty obu powodek lacznie.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie: pkt. 1 lit. a wyroku - w czeSci
zasadzajacej kwote 9.000 zt tj. ponad kwote 30.000 zl tytulem zado$¢éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 23.10.2013 r. do dnia zaplaty; pkt. 1 lit. b - w czeéci zasadzajacej kwote 26.000 z} tj. ponad kwote 20.000 z}
tytulem jednorazowego odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.10.2013 r. do dnia zaplaty; pkt. 3
lit. a wyroku - w caloéci; pkt 3 lit. b - w czeSci zasadzajacej kwote 33.500 zl tj. ponad kwote 25.000,00 zt tytulem
jednorazowego odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.10.2013 r. do dnia zaplaty; pkt 3 lit.c - w
czesci ponad kwote 115 z} tj. w zakresie kwoty 35 zl tytulem renty miesiecznej poczawszy od dnia 1 marca 2015 r. wraz
z ustawowymi odsetkami; pkt. 5 wyroku w catoSci, zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie w postaci zaniechania wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu, w szczegdlnosci okolicznos$ci zwiazanych z brakiem zatrudnienia zmarlego, brakiem
uzyskiwania legalnych dochod6éw oraz dowodu z przestuchania powodki i przedstawicielki ustawowej maloletniej
powddki w odniesieniu do zrédel zarobkowania poszkodowanego, sytuacji majatkowej przed Smiercia P. B., a
w konsekwencji poczynienie blednych ustalen faktycznych co do sytuacji zyciowej i krzywdy powodki, blednego
przyjecia, iz naruszenia zasad ruchu drogowego uczynione przez poszkodowanego byly mniejszej wagi anizeli
naruszenia kierujacego, w sytuacji, gdy bezprawne zachowanie pieszego bylo czynnikiem bezposrednio sprawczym
dla zaistnialego wypadku;

2) naruszenie przepisu art. 446 § 3 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie, polegajace w szczegdlno$ci na braku
uwzglednienia przy ocenie sytuacji zyciowej powo6dki ustalonych faktéow wskazujacych na zlagodzenie stopnia
pogorszenia tej sytuacji, w wyniku otrzymania przez powodki gospodarstwa rolnego;

3) naruszenie przepisu art. 362 k.c. w zw. z art. 361 k.c. poprzez nieuzasadnione przyjecie, iz poszkodowany P.
B. przyczynil sie do zaistnienia szkody jedynie w 35%, podczas gdy z analizy opinii bieglego sadowego z zakresu
rekonstrukeji zdarzen drogowych wynikalo jednoznacznie, iz poszkodowany dopuscit sie szeregu istotnych naruszen
zasad ruchu drogowego, w tym réwniez byl nietrzezwy, co pozostawalo w zwiazku przyczynowym z zaistnieniem
wypadku, a niewatpliwie bez wskazanych naruszen poszkodowanego do wypadku mogtoby nie dojsc;

4) naruszenie przepisu art. 446 § 2, § 31 § 4 w zw. z art. 362 k.c. poprzez nie dokonanie prawidlowego miarkowania
naleznych powddkom §wiadczen w odniesieniu do stopnia winy obu uczestnikow ruchu w zaistnienia wypadku;

5) naruszenie art. 46 § 1 k.k., art. 12 w zw. z art. 365 k.p.c. w zakresie w jakim Sad orzekal wbrew zwiazaniu uprzednio
wydanym wyrokiem karnym w zakresie zasadzenia na rzecz powddki L. B. (1) 50.000 zl zado§éuczynienia od sprawcy
wypadku;

6) jednoczesnie podnosze zarzut niewaznos$ci postepowania w odniesieniu do rozstrzygniecia o kwocie 50.000 zl na
rzecz L. B. (1) tytulem zadoSéuczynienia z § 4 art. 446 k.c. w sytuacji, w ktorej Sad orzekl o obowiazku in solidum
podmiotu nie bedgcego w niniejszym postepowaniu stronom.



W nastepstwie powyzszych zarzutéw skarzacy wniésl o zmiane rozstrzygniecia w zakresie zaskarzenia poprzez
oddalenie powodztwa w zaskarzonym zakresie, za$§ gdyby Sad uwzglednil zarzut niewaznosci o uchylenie wyroku,
zniesienie postepowania i przekazanie Sagdowi I instancji sprawy w zakresie zadania zasadzenia zado$cuczynienia w
kwocie 50.000 zl na rzecz L. B. (1), a w zakresie pkt. 5 wyroku poprzez rozliczenie kosztoéw procesu stosownie do
wyniku sprawy zweryfikowanego w toku instancji oraz o zasadzenie od powddek na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztdw zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych, w postepowaniu przed Sadem w I i II
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci odnoszac sie do najdalej idgcego zarzutu — niewaznoéci postepowania, w odniesieniu do
rozstrzygniecia w zakresie kwoty 50.000 zl na rzecz L. B. (1) tytulem zado$¢uczynienia z § 4 art. 446 k.c., ktorego
skarzacy upatruje w orzeczeniu przez Sad pierwszej instancji o obowigzku in solidum wobec podmiotu nie bedgcego
w niniejszym postepowaniu strona, uznac nalezy, ze brak jest podstaw do uwzglednienia powyzszego zarzutu. Zwazyc
przy tym nalezy, ze poza enigmatycznie ujetym zarzutem skarzacy nawet nie wskazuje podstawy niewazno$ci ani tez
nie podnosi argumentacji w uzasadnieniu wywiedzionego Srodka zaskarzenia, ktéra zarzut ten by uzasadniata.

Zaznaczenia wymaga, ze zgodnie z art. 46 k.k. w razie skazania sagd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego
lub innej osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w caloéci albo
w cze$ci lub zado$cuczynienia za doznana krzywde; przepis6w prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia oraz
mozliwo$ci zasadzenia renty nie stosuje sie. Zamiast obowigzku okre$lonego w § 1 sad moze orzec nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego.

W orzecznictwie podkresla sie, ze charakter penalny §rodka karnego z art. 46 k.k. nie uzasadnia odciecia go od
prawa cywilnego. O ile zaistniala szkoda, za ktéra prawo cywilne czyni odpowiedzialng inna osobe (art. 415 k.c.)
obowiazek naprawienia szkody juz istnieje od chwili popelnienia przestepstwa powodujacego szkode i pomiedzy
sprawca i pokrzywdzonym istnieje stosunek zobowiazaniowy, w ktérym sprawca ma obowiazek naprawienia szkody.
Natomiast to czy zostanie on wykonany dobrowolnie przez sprawce, czy musi zapa$c orzeczenie sadu (cywilnego lub
karnego) ma znaczenie drugorzedne i rzutuje jedynie - nie na jego istnienie — a na mozliwo$¢ przymusowej egzekucji
Swiadczenia oraz jego konsekwencje karnoprawne. Kazdorazowo bowiem chodzi o naprawienie tej samej szkody, przy
czym wykonanie orzeczenia sadu karnego naprawiajacego w caloéci szkode stanie w sposéb oczywisty na przeszkodzie
uwzglednieniu powodztwa w procesie cywilnym i odwrotnie.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze niemozno$¢ uznania odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, o ktérej mowa w
przepisach o ubezpieczeniach majatkowych (zawartych w kodeksie cywilny i ustawach regulujacych te zagadnienia
w tym o ubezpieczeniach obowiazkowych) za odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza deliktowa, wyklucza jedynie
zastosowanie art. 441 § 1 k.c. do majacej podstawe w art. 415 i nast. k.c. odpowiedzialnoS$ci za szkode wynikla ze
skutkéw wypadku drogowego wywolanych przez kierowce pojazdu. Poniewaz brak przepisu nadajacego solidarny
charakter odpowiedzialno$ci tych podmiotéw, ich odpowiedzialno$¢ nie moze by¢ uznana za odpowiedzialno$é
solidarng (art. 366 i 369 k.c.), lecz za odpowiedzialno$¢ in solidum (ten sam wierzyciel, kilku dtuznikéw, takie same
rodzajowo §wiadczenia, zaplata odszkodowania zmierza do zaspokojenia tego samego interesu prawnego wierzyciela,
spelnienie Swiadczenia przez jednego z nich zwalnia pozostalych, przy czym nie bylo podstaw do przypisywania
wszystkim dluznikom statusu dluznikéw solidarnych ex lege). W konsekwencji przyjecie konstrukcji prawnej tzw.
solidarnoéci nieprawidlowej orzeczeniem Sadu pierwszej instancji jest jak najbardziej uprawnione. Stlusznie przy
tym Sad Okregowy zastrzegl w zaskarzony wyroku, ze odpowiedzialno$é ubezpieczyciela, przy tak uksztaltowanej
regule, trwa do chwili wygasniecia odpowiedzialno$ci ubezpieczonego. W przedmiotowej sprawie zatem, w sytuacji,
w ktorej zakres §wiadczenia ustalony zostal przez Sad pierwszej instancji na poziomie 55.350 zl, z ktérych 50.000 zt
urzeczywistnione zostaly wezeéniejszym wyrokiem sadowym wydanym w sprawie karnej, a ostatnie ze §wiadczen nie
zostato dotychczas spelnione przez sprawce szkody, to odpowiedzialnoé¢ tak pozwanego ubezpieczyciela jak i sprawcy



szkody w powyzszym zakresie trwa nadal i nie ma podstaw dla jej pominiecia w ramach niniejszego postepowania.
Z uwagi na zakres tej odpowiedzialno$ci Sad Okregowy zobligowany byt do powigzania tego $§wiadczenia z trescia
orzeczenia w sprawie karnej przy uwzglednieniu odpowiedzialno$ci in solidum.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c., ktérego skarzacy upatruje w zaniechaniu
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, w szczegdlnoSci okolicznoéci zwigzanych z brakiem zatrudnienia
zmarlego, brakiem uzyskiwania legalnych dochodéw oraz dowodu z przeshuchania powddki i przedstawicielki
ustawowej maloletniej powddki w odniesieniu do zrédel zarobkowania poszkodowanego, sytuacji majatkowej przed
Smiercig P. B., a w konsekwencji poczynienie blednych ustalenr faktycznych co do sytuacji zyciowej i krzywdy
powodki, blednego przyjecia, iz naruszenia zasad ruchu drogowego uczynione przez poszkodowanego byly mniejszej
wagi anizeli naruszenia kierujacego, w sytuacji, gdy bezprawne zachowanie pieszego byto czynnikiem bezpoérednio
sprawczym dla zaistnialego wypadku uznaé nalezy i ten zarzut za nietrafny.

Skarzacy poza wywiedzionym zarzutem nie wskazal bowiem na zadne uchybienia Sadu Okregowego, ktore skutecznie
moglyby wskazywaé na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ocena wiarygodnoSci i mocy dowodéw jest podstawowym zadaniem
sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci,
na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (por. orz. Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95). Przy czym skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego.
Nalezy podkresli¢, ze jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to jego ocena nie narusza reguly swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w
art. 233 k.p.c., choéby na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysunaé wnioski odmienne. Tylko
bowiem w przypadku, gdy brak jest logiki w powiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 277 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/2000,
LEX nr 56906 oraz orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen stanu faktycznego, ktore Sad Apelacyjny
w peli aprobuje. Réwniez wywody prawne Sadu pierwszej instancji zastuguja na pelng akceptacje. Poczynione
ustalenia faktyczne znajduja oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ocenionym przez Sad orzekajacy
w granicach zakreSlonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Zarzuty apelacji nie podwazaja przy tym skutecznie ustalonych
przez Sad Okregowy faktow, w szczegoblnosci z uwagi na brak wskazania w apelacji konkretnych uchybiefi w ocenie
dowodow, ktorej wadliwo$é zarzuca pozwany.

Sformulowany zarzut przez pozwanego nie stanowi przy tym o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. Pozwany nie wskazywal
bowiem, ktore dowody jego zdaniem zostaly ocenione wadliwie, badZ pominiete. Przypomnie¢ nalezy, ze Sad
Okregowy uznal za wiarygodne wskazane w uzasadnieniu wyroku dowody osobowe, z dokumentéw oraz opinii
bieglych. Co istotne przy tym apelacja pozwanego w zadnym zakresie nie rozbudowuje wywiedzionego w petitum
zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. Pozwany w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1k.p.c. kwestionowal de facto kwote
przyznanego zado$cuczynienia, odszkodowania oraz stopief przyczynienia sie przez poszkodowanego do szkody
okreslonej przez Sad Okregowy na 35 %. Kwestie te naleza jednak do sfery ocen prawnych, a wiec wlaéciwego
zastosowania art. 446 § 31 4 k.c. oraz art. 362 k.c.

Sad Apelacyjny nie znalazl jednak podstaw do uznania zarzutdw naruszenia prawa materialnego.

Przede wszystkim nie sposéb podzielié oceny skarzacego, ze Sad pierwszej instancji blednie ocenil stopien
przyczynienia sie P. B. do powstalej szkody.



Podkresli¢ nalezy, ze w my$l art. 362 k.c. o przyczynieniu sie poszkodowanego mozna moéwic wowcezas gdy w
rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c. zwiazku przyczynowego zachowanie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno
z ogniw prowadzacych do ostatecznego skutku w postaci szkody — a jednocze$nie za przyczyne konkurencyjng do
przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej; skutek nastepuje przez wspoldzialanie dwdch przyczyn, z ktérych
jedna pochodzi od zobowiazanego do naprawienia szkody, a druga od poszkodowanego. Zachowanie poszkodowanego
nie moze by¢ przyczyna wylaczna, wowczas bowiem to sam poszkodowany jest sprawca szkody (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 r. V CSK 166/2013).

Ocena stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania, badz zwiekszenia szkody stanowi w zasadzie
uprawnienie sgdu merytorycznego. Sad odwolawczy wladny jest zakwestionowa¢ te ocene jedynie wtedy, gdy oparta
jest ona na ustaleniach oczywiScie sprzecznych z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, razaco blednie
ocenia zachowanie podjete przez obie strony lub ogranicza obowigzek odszkodowawczy w taki sposob, ktory nie
odpowiada okreslonemu w art. 362 k.c. wymogowi jego ,odpowiedniego” zmniejszenia stosownie do wszystkich
zachodzacych okolicznosci.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie przy ocenie stopnia w jakim nalezy zmniejszy¢ obowigzek naprawienia szkody nalezy
braé¢ pod uwage podstawe odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopieni winy obu stron, niemozno$¢ przypisania winy
poszkodowanemu, szczeg6lne okolicznosci danego wypadku, takie jak przebieg wypadku, rozmiar i waga uchybien po
stronie poszkodowanego, specyficzne cechy osobiste poszkodowanego, stopien rozeznania w zasadach prawidtowego
poruszania sie po drogach, skutki wypadku (por. wyrok SN z dnia 3 sierpnia 2006 roku, sygn. akt IV CSK 118/06, LEX
nr 369169, wyrok SN z dnia 17 czerwca 2009 roku, sygn. akt IV CSK 84/09, LEX nr 818614, wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 21 sierpnia 2009 roku, sygn. akt I A Ca 326/09, LEX nr 523849; wyrok SA w Warszawie z dnia 2 czerwca 2010
roku, sygn. akt I A Ca 5/10, LEX nr 1120140).

W tym miejscu zwrdci¢ nalezy uwage, ze kodeks cywilny wprowadza bardzo surowa odpowiedzialno$é posiadacza
mechanicznego $rodka komunikacji za szkody wyrzadzone przez ruch tych pojazdow. Mimo, ze zasada naczelng
odpowiedzialnoéci w dziedzinie czynéw niedozwolonych jest wina, to jednak odpowiedzialno§¢ posiadacza
pojazdu mechanicznego za szkody wyrzadzone ruchem tych pojazdéw oparta zostala na zasadzie ryzyka. Jest to
odpowiedzialno$¢ ,za sam skutek” zdarzenia powodujacego szkode. Oznacza to, ze dla powstania odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu nie ma znaczenia czy czyn byl przez niego zawiniony. Uzasadnieniem dla tak zaostrzonej
odpowiedzialnoéci jest zagrozenie dla otoczenia, jakie niesie ze soba samo uzywanie pojazdéw mechanicznych. Wina
nie stanowi tu wiec przestanki powstania obowiazku naprawienia szkody. Posiadacz pojazdu mechanicznego nie
uwolni sie od odpowiedzialno$ci nawet wtedy, gdy nie bedzie mozna mu przypisa¢ winy. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze sprawca wypadku, w wyniku ktoérego Smieré poniost P. B. nie tylko naruszyl prawo o ruchu drogowym, ale przede
wszystkim prowadzil pojazd bedac pod wplywem alkoholu. W wyroku z dnia 2 grudnia 1985 roku (IV CR 412/85, OSP
1986/4/87) Sad Najwyzszy podkreslil, ze ujemny wplyw alkoholu na sprawnoéé psychomotoryczng prowadzacych
pojazdy mechaniczne jest powszechnie znany. Stale tez powtarzane sg ostrzezenia przed prowadzeniem samochodu
w stanie nietrzeZwym a prowadzenie pojazdu mechanicznego w takim stanie jest karalne.

Dostrzec trzeba, ze istota sporu w przedmiotowym postepowaniu sprowadzala sie do ustalenia stopnia przyczynienia
sie P. B. do wypadku. Strona pozwana podniosla bowiem zarzut przyczynienia sie zmartego pieszego do powstania
szkody wskazujac, ze wypadek stworzyli obaj uczestnicy zdarzenia, w tym takze pieszy P. B., ktory nie poruszal sie
przy krawedzi jezdni, a na 2/5 jej szerokosci, czym naruszyt podstawowe zasady ustawy prawo o ruchu drogowym. W
zwigzku z tym wedlug strony pozwanej, stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku wynosi 50%. Zwazy¢
jednak nalezy, ze z opinii bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego mgr inz. J. Z. nie
wynika jedynie, ze pieszy przyczynil sie do zaistnienia wypadku, nie mozna takze pominaé, ze sprawcg zdarzenia
byl M. B., ktory prowadzit samochéd pod wplywem alkoholu, co moglo powodowa¢ zaburzenia rownowagi, btedy w
logicznym mys$leniu, op6Znienie czasu reakcji, agresywno$c¢ i brawure. Nie jest sporne przy tym w sprawie, ze wypadek
mial miejsce na prostym odcinku drogi. Skarzacy umniejszajac sprawstwo kierowcy, nie zdotal przy tym podwazyc
wnioskéw Sadu Okregowego, ktory wskazal, ze glowna wine za spowodowanie wypadku ponosi M. B., ktory kierujac



samochodem w stanie nietrzezwosci przekroczyt 0§ jezdni i wjechal na przeciwlegly pas ruchu uderzajac w idacego
P.B..

Kierujac sie wydang w sprawie opinia bieglego sadowego brak jest zatem podstaw do tego aby wywie$§ wnioski,
ze pieszy w przewazajacy sposob przyczynil sie do zaistnialego wypadku. Na gruncie niniejszej sprawy nie mozna
pominac, ze to kierujacy pojazdem D. (...) M. B. w spos6b umy$lny naruszyt zasady prawa o ruchom drogowym.
Sprawstwo kierowcy bylo bezdyskusyjne, a badana byla jedynie kwestia przyczynienia sie pieszego do powstania
szkody. Brak jest jednak podstaw, jak zada tego skarzacy, aby stawia¢ znak réwnosci pomiedzy zachowaniami sprawcy
wypadku a poszkodowanym.

Nawet gdy przyjaé, ze obaj przyczynili sie w stopniu poréwnywalnym to na gruncie niniejszej prawy i tak jest brak
podstaw do tego aby obnizy¢ kwote przyznanych na rzecz powodek swiadczen do wysokoSci zadanej przez pozwanego.
Podkresli¢ bowiem nalezy, na co zwracal takze uwage Sad pierwszej instancji, ze samo ustalenie przyczynienia sie
poszkodowanego nie naklada na sad obowiazku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego
zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$é rozwazania
zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie
przesadza zmniejszenia obowiazku szkody, a ponadto - stopien przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem
zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiagzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie
sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczyni¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania
w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a
rozwazenie wszystkich okoliczno$ci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinnoécia
(por. wyrok SN z dnia 19.11.2009 r., sygn. akt IV CSK 241/09, LEX nr 677896). W koncu nalezy podkredli¢, ze
czym innym jest istnienie zwigzku przyczynowego miedzy szkoda a zachowaniem poszkodowanego, ktére umozliwia
ustalenie przyczynienia, ale go nie determinuje, a czym innym miarkowanie Swiadczen. W przedmiotowej sprawie
Sad Okregowy przyjal istnienie przyczynienia, ale uwzgledniajgc okolicznoéci obiektywne i subiektywne miarkowal
Swiadczenie wylacznie na poziomie 35 %. Sad Apelacyjny, majac na uwadze stan faktyczny niniejszej sprawy, jak
roéwniez ogrom cierpien powodek, zwlaszcza L. B. (2), nie znalazl podstaw do dalszego miarkowania przyznanych na
ich rzecz $wiadczen.

Niewatpliwie przy tym krzywda jaka doznaly obie powo6dki w wyniku straty meza i ojca jest znaczna.

Przypomnie¢ nalezy, ze ugruntowane jest w orzecznictwie i praktyce stanowisko, ze zado$¢uczynienie ma charakter
kompensacyjny i nie moze mieé jedynie charakteru symbolicznego, ale tez nie moze by¢ nadmierne w stosunku
do krzywdy i byé Zrodlem nieuzasadnionej korzy$ci majatkowej. Doniosla role przy ksztaltowaniu wysokosci
zado$éuczynienia art. 446 § 4 k.c. odgrywaja takie czynniki jak: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia,
roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalezé w nowej
rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy czy wiek pokrzywdzonego. Podkresla sie
przy tym, ze krzywde te trudno jest wyceni¢ a kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem
wszystkich okolicznoSci sprawy (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011r., III CSK 279/10, LEX Nr
898254, a takze w wyroku z dnia 10 maja 2012 r. IV CSK 416/11 LEX nr 1212823, za$ na tle art. 445 § 1 k.c. w wyroku
z dnia 14 stycznia 2011 1. I PK 145/2010, (...) 2012 /5-6/66 oraz cytowanym tam orzecznictwie).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w realiach rozpoznawanego sporu, jak tez na tle postepujacej tendencji do godziwego
wynagradzania doznanych przez bliskich ofiar wypadkéw krzywd, zado$cuczynienia przyznane powdédkom nie sg
razaco Zawyzone.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze P. B. zginal w wyniku wypadku w do$¢ mlodym wieku, pozostawiajac zone i zaledwie 11 -
miesieczng corke, ktore dotychezas pozostawaly wylacznie na jego utrzymaniu. Malzonkowie mieli skonkretyzowane
plany rozwoju darowanego zmarlemu przez rodzicow gospodarstwa rolnego, jednakze jego $mieré te plany



udaremnita. Wyniki postepowania dowodowego pokazaly, ze krzywda, zwlaszcza powddki L. B. (1) jest znaczna. W
szczego6lnosci trudnoSci natury psychicznej i psychologicznej wymagaly i nadal wymagaja odpowiedniej interwencji
terapeutycznej, a zatem biorac po uwage date wypadku majg charakter przewlekly. U pow6dki mimo uplywu czasu
nie doszlo do zakonczenia procesu zaloby po stracie meza i pogodzenia sie z t3 stratg. Swiadczy to jednoznacznie
0 wystepowaniu u niej ,przedluzonej zaloby”. Dramatyzm doznan powddki niewatpliwie poteguje fakt, iz maz
osierocil jeszcze bardzo male dziecko, ponadto powodka zostala bez Srodkow do zycia. Dlatego majac na uwadze
skale doznanych i nadal przezywanych cierpien przez nia Sad odwolawczy nie ma zadnych watpliwoéci, Zze kwota je
rekompensujaca musi by¢ odpowiednio wysoka i brak jest podstaw do jej dalszego miarkowania.

Prawidlowo réwniez Sad pierwszej instancji ocenil rozmiar krzywdy maloletniej cérki poszkodowanego P. B.. Brak
jest bowiem podstaw do uznania, ze rozmiar jej krzywdy w wyniku $mierci ojca jest znikomy, tylko z tej przyczyny,
ze powodka byta w chwili wypadku w takim wieku, iz nie jest w stanie Swiadomie przezywaé krzywdy. Kwestia
rozmiaru krzywdy osoby maloletniej na skutek Smierci rodzica doczekala sie przy tym bogatego orzecznictwa. I
tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 r. (sygn. akt III CSK 173/14, LEX nr 1745796) wskazal, ze o
rozmiarze krzywdy malego dziecka doznanej wskutek §mierci matki decyduje przede wszystkim, méwiagc najogoélniej,
pozbawienie, niedajacego sie przeceni¢, udzialu matki w zyciu dziecka, jego rozwoju, dorastaniu, dojrzewaniu.
OczywiScie dziecko w wieku niespelna dwoch miesiecy nie przezywa ze wzgledu na stopien swego rozwoju $mierci
rodzica tak jak dziecko starsze, niemniej jego krzywda z tego powodu nie moze by¢ nie tylko negowana, ale i
umniejszana (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia: 24.03.2011 1., sygn. akt I CSK 389/10, LEX nr 848122, 10.05.2012
r., sygn. akt IV CSK 416/11, LEX nr 1212823 i 20.12.2012 1., sygn. akt IV CSK 192/12, LEX nr 1288712). Poglad, ze
dwuletnie dziecko nie odczuwa cierpien w zwiazku z utrata rodzicoéw jest bledny. Dwuletnie dziecko zapewne na tym
etapie rozwoju emocjonalnego nie u$wiadamia sobie, dlaczego doszlo do utraty rodzicow, to jest dlaczego rodzice
nagle znikneli z jego zycia, do§wiadczenie zyciowe wskazuje jednak, ze dziecko dwuletnie odseparowane od rodzicow
przezywa silnie negatywne konsekwencje tej rozlgki (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 03.02.2015r., sygn. akt VIACa
365/14, LEX nr 1771052). W konicu zaznaczy¢ nalezy, ze pojecie krzywdy nie jest ograniczone czasowo, przeciwnie jest
to proces emocjonalny rozciagniety w czasie, a jego skutki moga dotknac osobe najblizsza p6zniej niz bezposérednio
po wypadku, nawet w okresie wielu lat. Adaptacja do takiego stanu rzeczy nie przekresla negatywnych doznan osoby
pokrzywdzonej (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 28.11.2014, sygn. akt I ACa 566/14, LEX nr 1659135).

Majac na uwadze powyzsze poglady judykatury zwazyé nalezy, ze maloletnia powodka utracila nieodwracalnie
mozliwo$¢ wzrastania w pelnej rodzinie, od poczatku bedzie jej towarzyszylo poczucie sieroctwa itp. Sad Okregowy
zatem trafnie przyjal, ze w jej przypadku skutki zdarzenia beda odczuwalne przede wszystkim w przyszloéci, a
i te skutki zado$¢uczynienie powinno kompensowaé. Zwazy¢ nalezy bowiem, ze zado$éuczynienie powinno mieé
charakter caloéciowy i obejmowac swoim zakresem zaréwno cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane ze $§miercig
osoby najblizszej juz doznane, jak i przyszle.

Nie mozna rowniez podzieli¢ zarzutow skarzacego co do naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 446 § 3 k.c.

Wskazaé bowiem nalezy, ze z pogorszeniem sytuacji zyciowej mamy do czynienia wowczas, gdy §mier¢ bezposérednio
poszkodowanego wywoluje roznorodne nastepstwa, przejawiajace sie w uszczerbku poniesionym przez inne
podmioty, w postaci przykladowo uczucia osamotnienia i trudno$ci zyciowych dziecka pozbawionego troski i opieki
matki, oslabienia energii zyciowej, przyspieszenia choroby. Szkoda, o ktérej mowa w art. 446 § 3 k.c., cho¢ ma
charakter majatkowy, nie jest tak policzalna, jak ma to miejsce w przypadku utraty lub uszkodzenia konkretnego
skladnika majatkowego, i przy jej okreslaniu nie sposéb abstrahowac od przekladajacych sie na aktywno$¢ zyciowa
i szanse powodzenia na przyszlo$¢ czynnikéw subiektywnych, zwigzanych z trauma spowodowana $miercia osoby
najblizszej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 kwietnia 2013 r., LEX nr 1315666). Wobec
powyzszego brak jest podstaw do matematycznego obliczenia legalnie uzyskiwanego wynagrodzenia przez P. B..
Oczywiécie odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje szkody, ktore nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu
renty, choé sa to szeroko pojete szkody majatkowe, pomimo tego, ze nieuchwytne lub trudne do wymierzenia
i obliczenia, ale prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Przy ustalaniu tego
odszkodowania podlegaja ponadto rozwazeniu inne czynniki niematerialne, niz uwzglednione przy zastosowaniu art.



448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.,, czy tez art. 446 § 4 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2012 r.,
sygn. akt IT CSK 677/11, LEX nr 1228438). Podkreslenia wymaga, co jest istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, ze pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale
obejmuje takze przyszle szkody majatkowe polegajace na utracie realnej mozliwosci polepszenia warunkow zycia
w przyszlosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., sygn. akt I CSK 149/09, LEX nr 607232,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 maja 2013 r., sygn. akt I ACa 251/13, LEX nr 1324667). Okreslona
suma odszkodowania powinna stanowi¢ adekwatne, realnie odczuwalne przysporzenie. Celem tego Swiadczenia jest
umozliwienie uprawnionemu przystosowania sie do zmienionych warunkéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
lipca 2012 1., sygn. akt IT CSK 677/11, LEX nr 1228438).

W konsekwencji sad jest obowigzany wzig¢ pod uwage réznice miedzy stanem i to szeroko rozumianym, w jakim
znale?li sie czlonkowie rodziny zmarlego po jego $mierci, a przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly zy}l.
Musza wiec zostaé uwzglednione dwa elementy — z jednej strony wskazane wyzej trudne do uchwycenia konsekwencje
materialne, a nawet pozaekonomiczne o charakterze wewnetrznym, a z drugiej strony pogorszenie sie pozycji zyciowej
danej osoby w Swiecie zewnetrznym, na ktdre to pogorszenie skladajg sie przede wszystkim trudnosci zyciowe
zwigzane ze Smiercig najblizszego czlonka rodziny oraz przyszle szkody majatkowe wynikajace z utraty oczekiwan.
Ogoblnie rzecz ujmujgc pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje szkody, ktére tylko do pewnego stopnia ogolnosci
poddaja sie materialnej wycenie. Z kolei naprawienie szkody niematerialnej ze swej natury jest niemozliwe do Scistego
wymierzenia. Okoliczno$ci te uwzglednia art. 446 § 3 k.c., przewidujac przyznanie ,,stosownego" odszkodowania,
bez blizszego wskazania kryteridw, ktére mialyby decydowaé o ,stosownoéci” odszkodowania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 820/12, LEX nr 1294702).

Majac na uwadze powyzsze, ogélne uwagi, uznaé¢ nalezy, ze zasadnie Sad pierwszej instancji uznal, ze wskutek
$mierci P. B. doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej obu powodek. Powodki L. B. (1) utracila nie tylko
jedynego zywiciela, ale takze pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérego mogla zasadnie spodziewa¢ sie w chwilach
wymagajacych takich zachowan. Stusznie réwniez Sad Okregowy przyjal, ze zmarly lozylby okre$lone kwoty w kazdym
miesigcu na utrzymanie swojej corki co najmniej do uzyskania przez nig pelnoletnio$ci. Dlatego tez wszystkie te
okoliczno$ci muszg by¢ brane pod uwage przy okreslaniu naleznego uprawnionym stosownego odszkodowania.

Majac zatem na uwadze powyzsze wywody, Sad Apelacyjny nie podzielajac zadnego z zarzutéw podniesionych przez
pozwanego w apelacji oddalil ja jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.

Wobec takiego wyniku sporu w instancji odwolawczej Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz powoddek solidarnie
od pozwanego kwote 3.321 zl brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powdédkom z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym przez adwokat E. S. stosownie do art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 6 § 13 ust 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
I., POZ. 461).



