Sygn. akt I ACa 68/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Bozena Wiklak (spr.)

Sedziowie: SA(...)

S A Tomasz Szabelski

Protokolant: sekr. sad. Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. H.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 5 listopada 2015 r. sygn. akt IT C 1234/11

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujqcy:

»1. Z asqdza od Towarzystwa U bezpieczen Wzajemnych w W. na rzecz M. H.:

a) kwote 155.000 (sto pieédziesiqt piec tysiecy) zl tytulem zadoséuczynienia
z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 30 lipca 2011 r.,

b) k wote 5.283,74 (pie¢ tysiecy dwiescie osiemdziesiqt trzy 74/100) zl tytulem odszkodowania z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 30 lipca
201171,

¢) r ente na zwiekszone potrzeby w kwocie po 2.400 (dwa tysiqce czterysta ) zl miesiecznie platng do
10. kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opéznienie w razie uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajqce od dnia 1 lipca 2011 r.,

d) r ente wyréwnawczag w kwocie po 1.800 (jJeden tys igc osiemset) zl platng do 10. kazdego
miesiqca, poczynajqc od dnia 19 lutego 2011 r., z ustawowymi odsetkami za opézinienie w razie
uchybienia terminowi platnosci w odniesieniu do rat renty naleznych za okres od dnia 3 listopada
2012r.,

e) o dsetki ustawowe od kwoty 125.000 (sto dwadziescia pieé tysiecy) zI za okres od dnia 30 lipca
2011 r. do dnia 15 lutego 2012 r.;

2. oddala powédztwo w pozostalej czesci;



3. umarza postepowanie w zakresie kwoty 125.000 (sto dwadziescia pieé tysiecy);

4. ustala, ze Towarzystwo (...) w W. odpowiada za szkody mogace wystqpi¢ w przysztosci u M. H.
w zwiqzku
z wypadkiem , do ktoérego doszlo w dniu 19 lutego 2011 r.,

5. nie obcigza powoda kosztami procesu od oddalonej czesci powéddztwa, w tym kosztami
zastepstwa procesowego pozwanego,

6. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Lodzi kwote 11.492 (jedenascie tysiecy czterysta dziewieédziesiqt dwa) zl tytulem oplaty od
uwzglednionej czesci powoddztwa.”;

I. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II. nie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania
apelacyjnego;

III. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Lodzi kwote 11.492 (Jedenascie tysiecy czterysta dziewiecédziesiqgt dwa) zl tytulem oplaty o d
uwzglednionej czesci apelacji.

1 ACa 68/16

UZASADNIENIE

Powdd M. H. w pozwie z 26 sierpnia 2011 r. przeciwko Towarzystwu (...) wniost o zasadzenie od pozwanego:
1. kwoty 450.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
2. kwoty 25.868 zl tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;

3. renty z tytulu utraconych zarobkéw w kwocie po 3.000 zl miesiecznie poczawszy od dnia 19 lutego 2011 r., platnej
z gbry do 10-tego dnia kazdego miesigca;

4. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wywolanych skutkami wypadku w wysoko$ci 4.000 zt miesiecznie poczawszy
od dnia 1 lipca 2011 r., platnej z géry do 10-tego dnia kazdego miesiaca.

Powod wnidst ponadto o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace powstaé w przyszlo$ci
skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 19 lutego 2011 r., w ktérym poszkodowany zostal M. H. oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 277 lutego 2012 r. powod cofnal powddztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie
kwoty 125.000 zt zado$c¢uczynienia wobec jej zaplaty w dniu 15 lutego 2012 r., podtrzymujac zadanie zasadzenia na
jego rzecz od pozwanego odsetek ustawowych od kwoty 125.000 zl za okres od dnia 30 lipca 2011 r. do 15 lutego 2012r.

W piSmie procesowym z dnia 31 pazdziernika 2014 r. powdd rozszerzyl powodztwo w zakresie zgdania
zado$Cuczynienia o dalsza kwote 300.000 zl, domagajac sie zasadzenia na rzecz powoda od pozwanego
zado$céuczynienia w tacznej kwocie 625.000 zl ( ponad wyplacong kwote 175.000 z}).

W pi$mie procesowym z dnia 3 listopada 2015 r. powdd rozszerzyt powddztwo w ten sposob, ze wnioést o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda ustawowych odsetek na wypadek uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat
renty z tytulu utraconych zarobkéw w kwocie 3.000 zl platnej z gory do 10-tego dnia kazdego miesigca poczawszy od



19 lutego 2011 r. oraz renty z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 4.000 z} platnej z géry do 10-tego dnia kazdego
miesigca poczawszy od 1 lipca 2011 1.

W toku rozprawy z 3 listopada 2015 r. pozwany podnidst zarzut przedawnienia odsetek ustawowych za okres dalszy
anizeli trzy lata.

Zaskarzonym wyrokiem z 3 listopada 2015 r., sprostowanym postanowieniem z 23 listopada 2015 r., Sad Okregowy
w Lodzi zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 502,21 z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami
od 30 lipca 2011 r., rente na zwiekszone potrzeby w kwocie po 1.200 zl miesiecznie, platng do 10-go dnia kazdego
miesigca w razie uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat poczynajac od 1 lipca 2011r., umorzyt postepowanie
w zakresie kwoty 125.000 zl, ustalit odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszlo$é za szkody mogace wystapic¢ u powoda
w zwiazku z wypadkiem z 19 lutego 2011 r., oddalil pow6dztwo w pozostalej czeSci i nie obciazyl powoda kosztami
procesu od oddalonej czeéci powddztwa.

Powyzszy wyrok zostal wydany na podstawie ustalen, ktore Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne. Ich istotne
elementy przedstawiaja sie nastepujaco:

R. K. (1) w dniu 18 lutego 2011 r. kupit samochdd osobowy marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Kilka godzin
po zakupie samochodu, w nocy z 18 na 19 lutego 2011 r. spotkat sie na parkingu w P. ze swoim znajomym J. B.
(1). Mezczyzni rozmawiali ze sobg, a nastepnie udali sie na krotka przejazdzke po ulicach miasta, aby sprawdzic,
jak jezdzi nabyty przez R. K. (1) samochéd V. (...). Okolo godziny 1.40 R. K. (1) oraz J. B. (1) jechali ulica (...) w
P. w kierunku wschodnim. Ulica ta posiadala dwukierunkowsg asfaltowa jezdnie o szeroko$ci 18,2 m, byla prosta
i plaska. Posrodku ulicy znajdowalo sie torowisko tramwajowe, po obu stronach jezdni znajdowaly sie chodniki
dla pieszych. Ulica (...) jest wyposazona w obustronne o$wietlenie z latarni ulicznych. Tego dnia nie bylo opadéow
atmosferycznych, temperatura otoczenia wynosila —2 stopnie C.. Nawierzchnia asfaltowa jezdni byta mokra, pokryta
blotem posniegowym.

W dniu 19 lutego 2011 r. o godzinie 1.41 M. H. przechodzil przez jezdnie ul. (...) w P., w odlegloSci 5 metréw
za wysoko$cig usytuowania wschodnich krancéw paséw wyznaczonego przejScia dla pieszych przez ul. (...),
usytuowanego po wschodniej stronie skrzyzowania tej ulicy z ul. (...). Powod przekraczal jezdnie ul. (...) ze strony
lewej na prawa w stosunku do kierunku ruchu samochodu V. (...) prowadzonego przez R. K. (1). W chwili, gdy M. H.
wkroczyt na jezdnie, samoch6d V. (...) znajdowat sie wzgledem niego w odleglo$ci wynoszacej pomiedzy 91,8 m a 100,2
m i poruszal sie z predko$cia 55-60 km/h. Dozwolona administracyjnie predko$¢ na tym obszarze wynosila 60 km/h.

R. K. (1) zauwazyl powoda juz w momencie, gdy ten wchodzil na jezdnie ulicy (...), tj. ze stosunkowo duzej odleglosci.
R. K. (1) widzial, ze M. H. przekracza jezdnie w sposob nieprawidlowy, to jest za wyznaczonym przejéciem dla pieszych.

Przechodzac przez jezdnie, M. H. dotarl do jej osi, po czym przyspieszyl kroku usitujac biec, choé czynit to w sposéb
nieskoordynowany. Powod nie zatrzymywal sie na jezdni. Od momentu wejécia na jezdnie powdd przebyl dystans 12 m
(w tym 9 m do osi jezdni), co zajeto mu okolo 6 sekund. Aby opuscié jezdnie, powdd musialby przej$¢ dalsze 6 metrow.

Przekraczajac jezdnie powod nie obserwowal drogi z nalezyta uwaga. Gdyby M. H. zachowal niezbedna ostrozno$¢,
obserwowal droge w spos6b prawidlowy i obejrzal sie w prawa strone przed wkroczeniem na drugi pas jezdni,
mialby wowczas mozliwo$¢ zauwazenia nadjezdzajacego samochodu kierowanego przez R. K. (1), znajdujacego sie w
odleglosci 23-25 metréw od jego toru ruchu. Powod mialby mozliwo$é dostrzezenia, ze jadacy samochodem R. K. (1)
nie ma zamiaru go przepuscic przed soba. Po dokonaniu powyzszej, prawidlowej oceny sytuacji M. H. nie wkroczylby
na tor jazdy samochodu V. (...), unikajgc tym samym potracenia.

Kierujacy samochodem V. (...) R. K. (1) liczyl na to, ze przechodzacy poza przejéciem dla pieszych M. H. ustapi mu
pierwszenstwa przejazdu.



R. K. (1), dojezdzajac do przej$cia dla pieszych, nie dostosowal odpowiednio swojego sposobu jazdy (gléwnie
predkosci) do panujacych wowcezas warunkow. Kierujacy samochodem V. (...), dojezdzajac do wyznaczonego i
oznaczonego przejScia dla pieszych znajdujacego sie bezposrednio za skrzyzowaniem ulic, powinien zachowac
szczegblng ostrozno$é. Ponadto R. K. (1) ze znacznym opdznieniem podjal reakcje na obecno$¢ na drodze
nieprawidlowo przekraczajacego jezdnie powoda. Dostrzegajac, ze znajdujacy sie w bardzo bliskiej odlegtoéci od
samochodu powdd kontynuuje przechodzenie przez jezdnie, R. K. (1) podjal manewry obronne w postaci hamowania,
uzyl takze sygnalu dzwiekowego. Podjete przez R. K. (1) zachowania obronne okazaly sie spdznione i nieskuteczne,
prowadzony przez niego pojazd potracil przechodzacego przez jezdnie powoda.

Gdyby R. K. (1) zareagowal prawidlowo na obecno$¢ powoda na jezdni i rozpoczal hamowanie najpdzniej bedac w
odleglosci 57,4 — 66,5 m przed torem ruchu pieszego, mialby mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed pieszym. Jezeli
R. K. (1) rozpoczalby hamowanie juz w momencie dostrzezenia na jezdni pieszego powoda, w panujacych wowczas
warunkach drogowych nie musialby gwaltownie hamowaé, a nawet zatrzymywaé pojazdu — wystarczytoby, gdyby
zwolnil predko$é pojazdu na tyle, aby pieszy wydostal sie poza strefe zagrozenia uderzeniem przez samochdd, tj. do
19,5 km/h. Gdyby natomiast R. K. (1) podjat decyzje o wykonaniu manewréw obronnych dopiero w momencie, gdy
pieszy przekraczat o$ jezdni, nie mialby mozliwo$ci wyhamowania i zatrzymania sie przed miejscem, gdzie doszlo do
potracenia powoda.

R. K. (1) mialby rowniez mozliwo$¢ wykonania manewru ominiecia przechodzacego przez jezdnie powoda, gdyby
odpowiednio wczesnie zareagowal na obecno$c pieszego na jezdni, tj. zanim M. H. rozpoczal przekraczanie osi jezdni.

Nieprawidlowe zachowanie na drodze powoda przed wypadkiem polegajace na nieprawidlowym przekraczaniu
przez niego jezdni w miejscu zabronionym oraz bez zachowania nalezytej ostrozno$ci mialo zwiazek przyczynowy z
zaistnieniem wypadku komunikacyjnego z 19 lutego 2011 .

W momencie wypadku R. K. (1) byl trzezwy, nie znajdowal sie takze pod wplywem $rodkéw odurzajacych. Natomiast
powod M. H. w chwili wypadku znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, wyrazajacym sie zawarto$cia alkoholu we
krwi pomiedzy 2,18 a 2,88 promila. Powdd znajdowal sie wowczas w fazie ekscytacyjnej stanu nietrzezwosci, w
ktdrej wystepuje wyrazne zahamowanie czynnoéci o$rodkow wyzszych (zanik uczuciowosSci wyzszej i krytycyzmu),
pobudzenie psychomotoryczne, niezbornoé¢ dzialan, zaburzenia mowy, zaburzenia réwnowagi, nudno$ci, wymioty,
zamroczenie oraz zahamowanie procesu myslowego. Podczas badan probek krwi powoda przeprowadzonych po

wypadku w dniu 19 lutego 2011 r., o godzinie 3% uzyskano wynik 2,35 promila, za$ o godzinie 7*> — 1,48 promila.

Zachowanie obu uczestnikow wypadku z dnia 19 lutego 2011r., tj. M. H.iR. K. (1), mialo w podobnym stopniu wplyw
na zaistnienie przedmiotowego zdarzenia.

Prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 7 listopada 2011 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 844/11 R. K. (1) zostal uznany za winnego popekhienia w dniu 19 lutego 2011 r. przestepstwa wypadku
komunikacyjnego (art. 177 § 2 k.k.) na szkode M. H. i skazany na kare jednego roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres prdby lat trzech.

Z miejsca wypadku M. H. zostal przewieziony do szpitala w P., do ktdérego zostal przyjety w stanie nieprzytomnosci
na Oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii. U powoda stwierdzono uraz glowy ze stluczeniem platéw
czolowych i pnia moézgu, zlamanie wieloodlamkowe koSci goleni lewej, ztamanie trzonu koéci ramieniowej prawej z
przemieszczeniem i odlamanie fragmentu kosci tokciowej w okolicy wyrostka dziobiastego. Z powodu niewydolnoéci
oddechowej M. H. zostal podlaczony do respiratora. Przez kilkanascie dni powdd byt w bardzo ciezkim stanie ogdlnym,
byt nieprzytomny, karmiony przez P.. Po wyréwnaniu stanu ogo6lnego wykonano zabieg operacyjnej repozycji
zlamanych konczyn.



W okresie od 10 kwietnia 2011 r. do 23 kwietnia 2011 r. powod przebywal na Oddziale (...) Urazowo-Ortopedycznej
szpitala w P., natomiast pomiedzy 27 kwietnia 2011 r. a 4 maja 2011 r. M. H. byl hospitalizowany na Oddziale
Klinicznym Neurologii (...) nr 1im. N. B. w L..

W dniu 4 maja 2011 r. M. H. zostal przyjety na Pododdzial (...) Neurologicznej (...) im. WAM w L., w ktorym przebywal
do 27 czerwca 2011 r. W wyniku wielokierunkowej rehabilitacji uzyskano poprawe funkcji samoobstugi powoda — M.
H. zaczal samodzielnie siada¢, spozywaé posilki, afazja ulegla zmniejszeniu. W okresie od 27 czerwca 2011 r. do 12 lipca
2011 r. powdd byl hospitalizowany na Oddziale Choréb Wewnetrznych, Astmy i Alergii szpitala im. B. w L. z powodu
goraczki, ostrego zapalenia zatok oraz nieklasyfikowanych zaburzen ukladu nerwowego. Od 12 lipca 2011 r. powod byt
rehabilitowany w Klinice (...) w Szpitalu im. (...) w B., zkt6rej zostal wypisany w dniu 30 sierpnia 2011 r. z zaleceniem
dalszej rehabilitacji ukierunkowanej gléwnie na kontrole postawy ciala, rownowage i samodzielne poruszanie sie. W
okresie od 18 pazdziernika 2011 r. do 13 stycznia 2012 r. pow6d byt usprawniany w Oddzialach Dziennego Pobytu w L.
iw W.. Przez kolejne 3 miesigce zapewniono powodowi rehabilitacje domowa refundowana przez NFZ. W lipcu 2012
r. M. H. byl kompleksowo rehabilitowany w Polskim Centrum (...) Funkcjonalnej VOTUM w K., koszt 4 tygodniowego
turnusu wyniést 17.000 zl. W lutym 2013 r. powod korzystal z rehabilitacji w oSrodku w B., ktdrej koszt opiewat na
4.000 zl, natomiast latem 2013 r. powdd byl rehabilitowany w o$§rodku w M. (koszt 6.000 z}).

W okresie oczekiwania na rehabilitacje w placowkach specjalistycznych prowadzona byla rehabilitacja domowa —
prywatnie oplacany fizjoterapeuta wykonywal trzy razy w tygodniu zabiegi, koszt jednej godziny terapeutycznej
wynosil 80 zL. W okresie od stycznia 2012 r. do kwietnia 2012 r. powdd korzystal z prywatnej terapii logopedycznej (80
zl za jedna terapie) oraz psychologicznej (50 zl za jedng terapie). Od sierpnia 2012 r. pow6d uczeszezal do prywatnego
gabinetu fizjoterapii, koszt jednej godziny terapeutycznej to 50 zL. W roku 2014 powdd dwa razy w tygodniu korzystal
z domowych, platnych zabiegéw kinezyterapii, koszt kazdej wizyty wynosil 70 zl. Raz na p6l roku powod korzysta z
wykupionego pakietu zabiegow, co wigze sie z wydatkami w kwocie 135 zl.

Powdd od dnia wypadku do wrzesnia 2011 r. wymagal calodobowej opieki i pomocy we wszystkich czynnosSciach
egzystencjalnych, ktéra zapewnial personel medyczny wspomagany przez najblizsza rodzine. Od wrzeénia 2011 r. do
czerwca 2012 r. konieczna opieka byla sprawowana w wymiarze 10 godzin na dobe. Od czerwca 2012 r. do chwili
obecnej pow6d wymaga pomocy w niektérych czynnos$ciach samoobstugi (czynno$ci higieniczne i ubieranie) oraz
wszystkich czynnoSciach dnia codziennego w wymiarze 4-6 godzin na dobe.

W okresie od 19 lutego 2011 r. do konica czerwca 2011 r. koszt zakupu lekarstw oraz §rodkéw higienicznych dla powoda
wyniost 502,21 zk

Przed wypadkiem, do konca grudnia 2010 r. M. H. byl zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) SA w W. na stanowisku
inzyniera systemowego, uzyskujac z tego tytulu wynagrodzenie zasadnicze w kwocie 3.000 zl brutto miesiecznie
oraz premie uznaniowa w wysokosci od 5.000 zt do 9.000 zt brutto miesiecznie. W roku 2010 z tytulu §wiadczonej
pracy powdd uzyskal dochéd w wysokosci 80.337,06 zl netto, w roku 2009 — 77.560,26 zl, za§ w roku 2008 r. -
79.729,02 z}. W styczniu 2011 r. powod odszedl z dotychczasowego miejsca zatrudnienia i rozpoczat wlasng dziatalno$é
gospodarcza.

Przed zdarzeniem z 19 lutego 2011 r. M. H. uczestniczyt w spotkaniach towarzyskich, podrézowal, uprawiat zeglarstwo,
snowboard oraz taniec towarzyski, uczeszczal tez na sitownie.

W aspekcie neurologicznym, w wyniku wypadku z dnia 19 lutego 2011 r. powdd doznal urazu wielonarzadowego
z urazem glowy ze stluczeniem platow czolowych i pnia moézgu. Uraz ten skutkowal powstaniem niedowladu
czterokonczynowego (65 % trwalego uszczerbku), zaburzen mowy w postaci afazji i dyzartrii (40 % trwalego
uszczerbku), uszkodzenia nerwu okoloruchowego prawego (10% trwalego uszczerbku), zespolu pozapiramidowego
pod postacia drzenia lewych koniczyn i ruchéw mimowolnych lewej konczyny gornej (30 % trwalego uszczerbku),
zespolu mézdzkowego (5 % trwalego uszczerbku) oraz zespohu psychoorganicznego.



Urazy w postaci zlamania koSci ramiennej lewej oraz ztamania lewego podudzia z przykurczem kolana i skréceniem
spowodowaly stanowily 35-cio procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda. W zakresie narzadéw ruchu powod
doznal takze trwalego uszczerbku w postaci zwichniecia prawego stawu barkowego wygojonego ze znacznym
ograniczeniem funkcji (15%), zlamania trzonu kosSci ramiennej prawej wygojonego z utrwalonym przykurczem
zgieciowo-wyprostnym stawu lokciowego (30 %) oraz zlamania trzonéw obu koéci goleni lewej wygojonego ze
skroceniem podudzia o 4 cm (15 %).

Po zagojeniu sie urazow spowodowanych wypadkiem z 19 lutego 2011 r., u M. H. powstaly pozostajace do dnia
dzisiejszego trwale znieksztalcenia bliznowate: skory owlosionej glowy (1% uszczerbku), twarzy i szyi (3% uszczerbku),
barku i ramienia (4 % uszczerbku) oraz lewego podudzia (2% uszczerbku).

W aspekcie psychiatrycznym, nastepstwem wypadku na zdrowiu powoda bylo uszkodzenie o$rodkowego ukladu
nerwowego, w wyniku ktoérych doszlo do powstania szeregu objawéw psychopatologicznych o podlozu encefalopatii
pourazowej, takich jak organiczne zaburzenia osobowosci, dysfunkcja mézgu oraz organiczne zaburzenia nastroju.
Powyzsze deficyty maja charakter trwaly i stanowig 70-cio procentowy uszczerbek na zdrowiu M. H..

Z punktu widzenia psychologicznego, na skutek wypadku z dnia 19 lutego 2011 r. M. H. doznal uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego, powodujacego obnizenie ogdlnego poziomu funkcjonowania umystowego z
inteligencji ponadprzecietnej do przecietnej, powazne zaburzenia w funkcjonowaniu pamieci bezposredniej z
niepelng orientacja w czasie, zaburzenia koncentracji uwagi, umiejetnoéci operowania na materiale liczbowym.
Ponadto, powod utracil posiadang uprzednio specjalistyczng wiedze z zakresu matematyki i informatyki (zaburzenia
pamieci trwalej). U M. H. stwierdzono wyrazne spowolnienie psychoruchowe, wolne tempo pracy poznawczej, duza
meczliwo$¢ psychofizyczna. W sferze emocjonalno-motywacyjnej powdd przejawia brak spontaniczno$ci i inicjatywy
w dzialaniu, zaobserwowano u niego znaczne ograniczenie zainteresowan i aktywnosci celowej, sztywno§¢ postaw,
splycenie afektu, zaburzenie krytycyzmu w stosunku do swojego funkcjonowania psychofizycznego, okresowo takze
obnizenie nastroju. Na skutek wypadku u M. H. wystepuja zaburzenia mowy o charakterze dyzartrii, mowa jest
niewyrazna, skandowana. Pow6d ma ubogi zaso6b slownictwa, formuluje wypowiedzi jednozdaniowe, ma powazne
problemy z czytaniem i pisaniem.

Powod nie jest w stanie wykonywa¢é precyzyjnych ruchéw, np. zapinania, odpinania guzikow, sprawnego postugiwania
sie narzedziami, sprawnej obstugi komputera; przy czynnoSciach wymagajacych nawet niewielkiej precyzji przymyka
jedno oko, aby nie widzie¢ podwdjnie. M. H. na trudnoSci z chodzeniem, wspolistnieja zaburzenia réwnowagi, bedace
powodem dwdch urazéw glowy z koniecznoscia chirurgicznego zaopatrzenia ran glowy. Z powodu niesprawnosci
fizycznej powdd wymaga pomocy innych oséb podczas chodzenia, czynnosci fizjologicznych, mycia, spozywania
positkow, ubierania i pozostalych codziennych czynnos$ci. M. H. nie wychodzi sam z domu.

Powdd powinien by¢ usprawniany fizycznie przez cale zycie nawet w sytuacji, gdy nie ma juz widocznej poprawy.
Stan powoda sprzyja rozwinieciu sie dalszych zaburzen sprawnosci, przykurczéw. Staly dostep do rehabilitacji pozwoli
przynajmniej na zachowanie obecnego stopnia sprawnosci powoda.

M. H. wymaga takze systematycznej rehabilitacji psychologicznej w zakresie funkcji poznawczych i emocjonalnych
oraz pomocy logopedyczne;j.

Na skutek wypadku powdd musial zrezygnowac z dalszych planéw zyciowych osobistych i rodzinnych. Jego obecna
aktywno$¢ sprowadza sie do systematycznej rehabilitacji z wylaczeniem prawie wszystkich dzialan, jakie prowadzil
przed wypadkiem, zaréwno w sferze zawodowej jak i osobiste;.

Orzeczeniem z dnia 8 listopada 2011 r. M. H. zostal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu znacznym, niezdolna
do wykonywania jakiejkolwiek pracy do dnia 30 listopada 2013 r.



Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 14 listopada 2011 r. przyznano powodowi prawo do $wiadczenia
rehabilitacyjnego za okres od 6 listopada 2011 r. do 3 lutego 2012 r. w wysoko$ci 90% podstawy wymiaru, za$ od 4
lutego 2012 r. do 30 pazdziernika 2012 r. w wysokoSci 75 % podstawy wymiaru.

Stopien cierpien fizycznych powoda zwigzanych ze skutkami wypadku przez okres pierwszych 6-ciu miesiecy byl
bardzo duzy. Cierpienia te spowodowaly odniesione w wypadku obrazenia, objawiajace sie bélami glowy, zlamanych
koniczyn, mieéni, odlezyn, kregostupa, a takze konieczno$¢ poddania sie bolesnym zabiegom medycznym i operacjom
ortopedycznym, wielotygodniowym unieruchomieniem kregostupa szyjnego w kolierzu ortopedycznym, a nastepnie
ucigzliwej rehabilitacji. Od wrzeénia 2011 r. do lipca 2012 r. cierpienia fizyczne stopniowo zmniejszaly sie, poprzez
mierne do niewielkich z okresowymi zaostrzeniami i na tym poziomie utrzymuja sie do chwili obecne;j.

Zakres cierpien psychicznych powoda jest znaczny i trwa do chwili obecnej. Cierpienia te wynikly gléwnie z
dlugotrwalej bezradnoéci, calkowitego uzaleznienia od pomocy osbb trzecich, koniecznoéci zmudnej rehabilitacji
ruchowej oraz rehabilitacji mowy.

Sad Okregowy w Swietle poczynionych ustalen uznal powddztwo za czeSciowo zasadne. Pozwany, nie kwestionujac
zasady swojej odpowiedzialno$ci, podnidst zarzut przyczynienia sie powoda do szkody. Sad pierwszej instancji
odnoszac sie do tego zarzutu wskazal, ze zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym, przechodzacy przez
jezdnie pieszy jest obowigzany korzysta¢ z przejécia dla pieszych. M. H. przechodzil przez jezdnie poza wyznaczonym
przej$ciem dla pieszych w odlegloéci okolo 5 metrow od tego przejScia, a zatem uczynil to w miejscu niedozwolonym.
Wobec powyzszego, przechodzacy przez jezdnie powdd nie mial pierwszenstwa przed pojazdami poruszajacymi
sie jezdnia i powinien byl ustapi¢ im pierwszenstwa (art. 13 ust. 3 zd. 2 prawa o ruchu drogowym ). Ponadto,
przechodzac przez jezdnie powod powinien byl zachowaé szczegblng ostrozno$é, przejawiajaca sie przede wszystkim
w nalezytym rozeznaniu sytuacji panujacej na drodze. M. H. powinien byt zatem rozejrze¢ sie w celu ustalenia, czy
po jezdni, ktéra zamierza przekroczy¢, nie poruszaja sie pojazdy, ktérym nalezy ustapié¢ pierwszenstwa. Gdyby M.
H. odpowiednio wczesnie obejrzal sie w prawg strona, mialby mozliwoé¢ zauwazenia nadjezdzajacego samochodu
V. (...), ktérego kierowca nie rozpoczal hamowania i nie mial zamiaru przepusci¢ przed soba nieprawidlowo
przechodzacego przez jezdnie powoda. Tym samym, przy zachowaniu nalezytej ostrozno$ci wymaganej od pieszego,
M. H. nie wkroczylby na tor jazdy samochodu i uniknalby potracenia. Poza tym powdd przekraczal jezdnie w sposéb
nieprawidlowy rowniez dlatego, ze chcac przemiescic sie od osi jezdni do jej przeciwleglej krawedzi, rozpoczal bieg.
Stosownie natomiast do art. 14 pkt 4 prawa o ruchu drogowym, pieszemu zabrania sie przebiegania przez jezdnie.
Wskutek podjecia przez M. H. préby przebiegniecia przez jezdnie, czas potrzebny kierujacemu samochodem V.
(...) na podjecie efektywnych manewréw obronnych bezposrednio przed potraceniem pieszego ulegl zmniejszeniu.
Prawidlowe zachowanie powoda powinno polega¢ na obejrzeniu sie w prawa strone, spostrzezeniu nadjezdzajacego
pojazdu i ustgpieniu mu pierwszenstwa zamiast na podjeciu proby dobiegniecia do przeciwleglej krawedzi jezdni.

Biorac pod uwage zachowanie pieszego od chwili przekroczenia osi jezdni, polegajace na kontynuowaniu
przechodzenia przez jezdnie i wkroczeniu na jej prawy pas, Sad Okregowy stwierdzil, ze kierujacy samochodem
utracil mozliwo$é podjecia efektywnych manewréw obronnych umozliwiajacych unikniecie potracenia pieszego. W
przekonaniu Sadu pierwszej instancji nie mozna wymagac od kierujacego pojazdem, ktoéry porusza sie szeroka jezdnia
skladajaca sie z dwoch paséw ruchu i torowiska, aby mial obowigzek obserwacji tego, co dzieje sie u wejécia na
jezdnie w przeciwnym do jego ruchu kierunku jazdy. Wydaje sie, ze w powyzszej sytuacji to pieszy, decydujac sie
na przejscie ulicy w miejscu niedozwolonym, powinien dochowaé wszelkich aktow starannosci i przepuécié¢ pojazdy,
ktérym wzgledem niego przystuguje przywilej pierwszenistwa. Nawet bowiem niedostatecznie obserwujacy droge
kierowca nie moze przewidywac, ze pieszy bedzie zachowywatl sie jak potencjalny samobojca i wbiegnie na drugi pas
jezdni bezposrednio przed nadjezdzajacy pojazd.

Odnoszac sie do stanowiska powoda Sad Okregowy wskazal, ze kierujacy samochodem V. (...) rzeczywiscie rozpoczat
hamowanie dopiero bezposrednio przed potrgceniem powoda, a zatem nie zareagowal odpowiednio wczes$nie na
obecno$¢ pieszego na jezdni. Z tego wlaénie wzgledu zachowanie kierowcy zostalo poczytane jako istotna przyczyna
wypadku, co znalazlo odzwierciedlenie w sentencji wyroku karnego skazujacego R. K. (1). Zachowanie M. H.



doprowadzilo do wymuszenia pierwszenstwa przejazdu na kierujacym samochodem V. (...). Jak wynika z opinii
bieglego, po spostrzezeniu powoda ze stosunkowo duzej odleglo$ci, kierujacy pojazdem aby uniknaé, bylby zmuszony
zwolnié z predko$ci okolo 60 km/h do predkosci 19,5 km/h, a zatem musialby zredukowaé predko$¢ trzykrotnie.
W $wietle powyzszego, zachowanie powoda zmuszalo Kkorzystajacego z pierwszenstwa przejazdu kierujacego
samochodem do istotnej zmiany predko$ci, a zatem zgodnie z art. 2 pkt 23 prawa o ruch drogowym stanowito
wymuszenie pierwszenstwa. Niezaleznie od bledéw w taktyce jazdy popelionych przez kierowce samochodu,
nieprawidlowe zachowanie powoda stanowilo istotng wspotprzyczyne szkody.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy uznal, Ze obaj uczestnicy wypadku z 19 lutego 2011 r.
w podobnym stopniu przyczynili sie do zaistnienia przedmiotowego zdarzenia. Uchybienia, ktérych dopuscit sie
kierujacy samochodem R. K. (1) polegaly na niedostosowaniu sposobu jazdy (gléwnie predkoSci) do warunkéw
panujacych na drodze oraz na znacznie op6Znionej reakcji na obecnos¢ na jezdni przechodzacego w niedozwolonym
miejscu powoda, natomiast M. H. naruszyl reguly ruchu drogowego poprzez niezachowanie nalezytej ostroznosci
podczas przekraczania jezdni oraz uczynienie powyzszego w nieprawidlowy sposéb. Z powyzszych wzgledow,
aprobujac wnioski opinii bieglego sad przyjal, ze w kontekscie naruszenia zasad ostrozno$ci wymaganych w ruchu
drogowym, pow6d w 50 % przyczynil sie do wypadku z 19 lutego 2011 1.

Poza tym, w ocenie Sadu Okregowego, nalezalo uwzglednié to, ze w chwili zdarzenia drogowego z 19 lutego 2011
r. powdd M. H. znajdowatl sie w stanie znacznego upojenia alkoholowego. Samo wprawienie sie w stan upojenia
alkoholowego nie stanowi ipso facto zachowania nagannego. Jednakze osoba zamierzajaca spozywac alkohol poza
miejscem zamieszkania powinna przewidzieé, jakie ewentualne negatywne skutki mogloby wywolaé uczestniczenie
przez nig w ruchu drogowym w czasie, gdy znajduje sie w stanie glebokiego upojenia alkoholowego. Powyzsza uwaga
nie odnosi sie wylacznie do kierujacych pojazdami, ktoérzy czyniac to w stanie nietrzezwos$ci popelniaja przestepstwo
(art. 178a § 1 k.k. — pojazdy mechaniczne) badz wykroczenie (art. 87 § 1a k.w. — inne pojazdy), lecz rowniez dotyczy
pieszych uczestnikéw ruchu. Brak jest bowiem uzasadnionych podstaw ku temu, aby w odniesieniu do pieszych
odstgpi¢ od wymogu zachowania nalezytej ostrozno$ci na drodze, na ktérego przestrzeganie fakt pozostawania
pieszego w stanie upojenia alkoholowego moze mie¢ istotny, negatywny wplyw. Trzeba przy tym wskazaé, ze rowniez
pieszy uczestnik ruchu moze by¢ sprawca przestepstwa wypadku drogowego stypizowanego w art. 177 k.k. (zob. G.
Bogdan Komentarz do art. 177 kodeksu karnego w: A. Zoll (red) Kodeks karny. Cze$é szczegdlna. Tom II. Komentarz
do art. 117-277 k.k. Zakamycze 2006), a w przypadku popelnienia tego przestepstwa przez pieszego znajdujacego sie
w stanie nietrzeZwo$ci — poniesie on odpowiedzialno$¢ surowsza na zasadzie art. 178 k.k. w zw. z art. 177 § 1 k.k.

Sad Okregowy wskazal, ze w celu wyjasnienia przyczyn, z powodu ktérych uczestniczenie w ruchu drogowym
przez pieszych znajdujacych sie w stanie znacznego upojenia alkoholowego narusza reguly ostroznoéci, nalezy
odwola¢ sie do opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej dopuszczonej w sprawie II K 844/11. Biegly stwierdzil,
ze osoba znajdujaca sie w ekscytacyjnej fazie stanu nietrzeZzwo$ci do$wiadcza zaburzen krytycyzmu, pobudzenia
psychomotorycznego, zaburzen réwnowagi, zahamowania procesu mySlowego, zamroczenia oraz niezbornoéci
dzialan. Jezeli zatem osoba znajdujaca sie w stanie znacznego upojenia alkoholowego stanie sie uczestnikiem ruchu
drogowego, istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo, ze utraci ona zdolno$¢ realnej oceny sytuacji na drodze,
popadnie w bezwladnos¢, a takze zostanie pozbawiona mozliwosci podjecia skutecznych odruch6w obronnych.

W przedmiotowej sprawie powdd podjal decyzje o przejSciu przez jezdnie w miejscu niedozwolonym w czasie,
gdy znajdowal sie pod silnym dzialaniem alkoholu, do$wiadczajac tzw. ekscytacyjnej fazy stanu nietrzezwosci.
Mial zatem zaburzone postrzeganie rzeczywistoSci oraz zdolnoSci logicznej oceny sytuacji, jego ogblne mozliwosci
psychomotoryczne ulegly obnizeniu. W 6wczesnym stanie powoda, do§wiadczal on zaburzen rownowagi i koordynacji
psychoruchowej. Bedac osoba doroslg M. H. powinien byé §wiadomy powyzszych deficytow zwigzanych ze stanem
upojenia alkoholowego i powstrzymac sie od podejmowania na drodze zachowan ryzykownych. Innymi stowy powdd,
z pewnoScia znajacy dzialanie alkoholu, powinien byl przewidzie¢, ze po jego spozyciu nastapi ogdlne obnizenie
sprawno$ci organizmu, co moze bezpoSrednio przelozy¢ sie na bezpieczenstwo powoda podczas uczestniczenia w
ruchu. W ocenie Sagdu Okregowego, gdyby M. H. nie znajdowat sie w chwili wypadku pod silnym wplywem alkoholu,
nie zdecydowalby sie na przechodzenie przez jezdnie w miejscu niedozwolonym, zmuszajac poruszajace sie pojazdy



do zatrzymania lub istotnego obnizenia predkoéci. Nie majac zdolno$ci prawidlowego rozeznania sytuacji panujacej
na drodze oraz wlasnych mozliwosci fizycznych, M. H. podjal brzemienna w skutkach decyzje o kontynuowaniu
przechodzenia przez jezdnie pomimo nadjezdzajacego samochodu V. (...), usilujac przebiec na przeciwlegla krawedz
jezdni, co ze wzgledu na stan upojenia alkoholowego bylo znacznie utrudnione.

Niezaleznie zatem od faktu naruszenia przez M. H. regul ruchu drogowego, ocena winy powoda w konteksScie
wprowadzenia sie w stan glebokiego upojenia alkoholowego i poruszania sie w tym stanie po drodze publicznej
nie pozostawia mozliwo$ci odstgpienia od obnizenia naleznej powodowi kompensaty. W konsekwencji, z powyzszej
przyczyny Sad Okregowy przyjal po stronie powoda dodatkowe przyczynienie w wymiarze 20%.

W ocenie Sadu pierwszej instancji stopien winy poszkodowanego M. H. wynikajacy z naruszenia szeregu regul
obowiazujacych w ruchu drogowym oraz uczestniczenia w ruchu w stanie gtebokiego upojenia alkoholowego, zgodnie
zart. 362 k.c. przemawial zatem za okre§leniem przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku drogowego z 19 lutego
2011 r. na poziomie wynoszacym lacznie 70 %.

Za odpowiednie w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienie dla powoda Sad Okregowy uznal kwote 400.000 zl,
podnoszac, ze kwota ta powinna zosta¢ pomniejszona o 70 % z powodu przyczynienia sie poszkodowanego. Z tytulu
zado$céuczynienia za krzywde powodowi nalezy sie zatem kwota 120.000 zl, a skoro pozwany wyplacil powodowi kwote
175.000 zl Sad Okregowy uznal, ze kwoty wyplacone przez ubezpieczyciela pokryly w caloSci naleznosé powoda z tytulu
zado$Cuczynienia, a nadto skompensowaly réwniez nalezne od zado$¢uczynienia. Tym samym, w Swietle art. 361 §
2 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powoda dalszego
zado$éuczynienia, co implikowalo oddalenie powodztwa w tej czesci, jak rowniez w zakresie odsetek naliczonych od
zado$éuczynienia.

Roszczenie o dochodzone na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowanie zostalo uznane przez Sad Okregowy za
udowodnione jedynie w zakresie kwoty 502,21 zl na zakup w okresie do 30 czerwca 2011 r. artykuléw medycznych.
Na zasadzie wyjatku Sad pierwszej instancji odstgpit od pomniejszenia powyzszej kwoty ze wzgledu na przyczynienie
sie powoda do powstania szkody, albowiem wydatki na artykuly medyczne mialy charakter niezbedny i pilny,
wydatkowana kwota byla niska.

W ocenie Sagdu Okregowego, powod nie udowodnil roszezenia odszkodowawczego ponad powyzsza kwote. Odnoénie
do zadania kosztoéw opieki osob Sad ten wskazal, ze w okresie od wypadku do dnia 30 czerwca 2011 r. powdd przebywat
w placéwkach leczniczych, gdzie mial zapewniona bezplatna, stala opieke ze strony personelu medycznego. Powod
nie wykazal, aby w tym okresie byla na jego rzecz byla §wiadczona pomoc ze strony 0s6b trzecich. Zwazywszy na fakt,
ze powdd przebywal wiekszos¢é czasu na oddzialach intensywnej terapii, watpliwym jest czy wizyty czlonkéw rodziny
byly dopuszczalne, a jezeli tak do mialy one z pewnoécia ograniczony zakres czasowy.

Odnoszac sie do zadania renty na zwiekszone potrzeby ( art. 444 § 2 k.c.) Sad Okregowy uznal, ze odpowiednig
rente wystarczajaca na pokrycie wszystkich zwiekszonych potrzeb M. H. stanowi kwota 4.000 zl miesiecznie, na ktora
skladaja sie nastepujace miesieczne wydatki:

a) koszty opieki nad powodem — 1980 zl (30 dni x 11 z x 6 godzin);
b) zakup lekéw, srodkéw higienicznych i sprzetu medycznego — 400 zl;
c¢) zakup specjalistycznej zywnoéci wspomagajacej leczenie — 200 zk;
d) prywatna rehabilitacja — 980 zl, w tym:
« neurologiczna (kinezyterapia) — 640 (8 x 80 z});

+ psychologiczna — 240 ( 3 x 80 z});



+ logopedyczna — 100 zt (2 x 50 z});
e) dojazdy na rehabilitacje — 140 zt
f) rehabilitacja stacjonarna (w tym wyjazdowa), nierefundowana przez NFZ — 300 z}
Z uwagi na przyczynienie sie powoda do szkody renta na zwiekszone potrzeby zostala obnizona do kwoty 1.200 zl.

W ocenie Sadu Okregowego powod nie wykazal przestanek uzasadniajgcych zasadzenie renty wyréwnawczej z tytutu
niezdolnoéci do pracy (art. 444 § 2 k.c.). Dla wykazania dotychczasowych zarobkéw powdd przedlozyt zeznania
podatkowe PIT za lata 2008-2010 oraz za$wiadczenie o zarobkach. Powyzsze dokumenty dotycza jednak okresu,
gdy M. H. uzyskiwal dochody w ramach stosunku pracy. Bezspornym natomiast pozostaje, ze od stycznia 2011 r.
powdd zmienil sposob zarobkowania, rezygnujac z pracy na rzecz wlasnej dzialalnosci gospodarczej. Dokumenty
poswiadczajace dochdd za okres zatrudnienia Sad Okregowy uznal zatem za bezprzedmiotowe dla okreSlenia
dochod6éw powoda z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarcze;j.

Wypadek, w ktorym M. H. zostal poszkodowany mial miejsce po 7 tygodniach od rozpoczecia przez niego dzialalnoSci
gospodarczej, a zatem w jej poczatkowym okresie. Bez uzyskania blizszych danych na temat sytuacji biznesowej
przedsiebiorstwa powoda sprzed 19 lutego 2011 r. nie jest mozliwa antycypacja tego, jaki dochod ta dzialalnoéé
moglaby generowaé w chwili obecnej. Tymczasem powod zaniechal przedstawienia jakichkolwiek dowodéw stuzacych
wykazaniu twierdzen pozwu w zakresie istotnym dla przyznania renty wyréwnawczej, jak chocby dokumentow
poswiadczajacych otrzymanie przez powoda pierwszych zlecen czy posiadanie kontaktow biznesowych w branzy
rokujacych osiggniecie dochodow. Powod nie wykazal réwniez, czy i jaki doch6d osiagngl w pierwszym miesigcu
nowego sposobu zarobkowania, czyli w styczniu 2011r.

Z tej przyczyny Sad Okregowy nie podzielil twierdzenia strony powodowej, ze M. H. powinien otrzymywac rente
wyrdéwnawczg w wysokoSci 3.000 zl miesiecznie, albowiem powyzsza kwota stanowi szacunkowg wysoko§¢ zarobkéw
informatykéw w skali kraju. Sad ten podkreslil, ze powod w okresie bezposrednio poprzedzajacym wypadek nie
pracowal na etacie, lecz przyjal na siebie ryzyko gospodarcze prowadzenia wlasnego przedsiebiorstwa z wszystkimi
tego konsekwencjami. Pozostaje zatem niewiadoma to, na jakim pulapie ksztaltowalyby sie zarobki powoda, gdyby
nie ulegt wypadkowi, zas ewentualna prognoza dotyczaca tej materii byla niemozliwa na skutek braku dostatecznej
inicjatywy dowodowej strony powodowej. Nadto wskazanie, ze §rednie zarobki informatykow w kraju siegaja 3.000zl
netto jest jedynie twierdzeniem nie popartym zadnym dowodem. Wobec odmowy przedstawienia przez powoda
dowodu stwierdzajgcego, czy aktualnie uzyskuje on §wiadczenia z zabezpieczenia spolecznego (ZUS), na zasadzie art.
233 § 2 k.p.c. Sad Okregowy przydat tej odmowie to znaczenie, ze M. H. ze wzgledu na taktyke procesowa zmierzajaca
do uzyskania jak najwyzszej renty nie zdecydowatl sie ujawni¢ dochodéw z powyzszego tytulu, a nie znajac wysokos$ci
Swiadczen uzyskiwanych przez powoda z ZUS, nie mozna okresli¢, jak te §wiadczenia wplynelyby na wymiar renty
wyréwnawczej. Okolicznoéc¢ ta, w ocenie Sadu pierwszej instancji, stanowi dodatkowy argument przemawiajacy za
oddaleniem powddztwa rowniez w zakresie wywodzonego z art. 444 § 2 k.c. zadania renty z tytulu utraty przez powoda
zdolnoéci do pracy.

Powyzszy wyrok powod zaskarzyt apelacja w czeSci:
1. oddalajacej powodztwo z tytulu zado$¢éuczynienia w zakresie do kwoty
625.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaptaty (pkt. 3 wyroku),

2. oddalajacej powddztwo z tytulu odszkodowania ponad kwote 502,21 zlotych w zakresie do kwoty 7.969,21 ztotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaplaty (pkt. 11 3 wyroku),

3. w czesci oddalajacej powddztwo z tytulu renty na zwiekszone potrzeby ponad kwote po 1.200 zlotych miesiecznie
w zakresie do kwoty po 4.000 zlotych miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami



w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 1 lipca 2011 r. i na przyszloéc (pkt. 2
i3 wyroku),

4. w czesci oddalajacej powodztwo z tytulu renty wyréwnawcezej (z tytulu utraconych zarobkow) w zakresie do kwoty
po 3.000 zlotych miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat poczynajac od dnia 19 lutego 2011 r. i na przysztoé¢ (pkt. 3 wyroku),

5. w czesci oddalajacej powddztwo z tytulu odsetek ustawowych od wyplaconej przez pozwanego kwoty 125.000
zlotych za okres od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia 15 lutego 2012 1.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 362 k.c. poprzez:

« jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu i ustaleniu, ze powo6d przyczynil sie do wypadku drogowego w 70%
w sytuacji, gdy z okolicznoSci sprawy wynika, ze powodowi nie mozna przypisac¢ przyczynia w takim zakresie,
a stopien jego przyczynienia sie wynosi co najwyzej 10%, ze wzgledu na naruszenie przez kierowce pojazdu
szeregu zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz obiektywne okoliczno$ci wplywajace na zwiekszenie
prawdopodobienistwa wypadku - noc, rejon przejs$cia dla pieszych, dostrzezenie pieszego przez sprawce wypadku
juz w momencie wkraczania na jezdnie ul. (...), to jest w odlegloéci wynoszacej pomiedzy 91,8 m a 100,2 m,

+ dokonanie wykladni i zastosowanie powyzszego przepisu w oderwaniu zar6wno od zasady odpowiedzialnos$ci
pozwanego - zasady ryzyka, jak i okolicznoSci, ze wypadek dotyczyl relacji pojazd - pieszy i przez to nieuzasadnione
przyjecie zawyzonego stopnia winy pieszego, ktory w relacji ,,pojazd - pieszy” jest podmiotem slabiej chronionym,

« bledna jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze uwzglednienie zarzutu przyczynienia automatycznie powoduje
konieczno$¢ miarkowania naleznych powodowi §wiadczen,

1. naruszenie prawa materialnego, to jest przepisu art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze adekwatnym zadoSéuczynieniem kompensujacym cato$é szkody niemajatkowej powoda jest
zado$éuczynienie w kwocie 400.000 zlotych, podczas gdy kwota ta jest Swiadczeniem razgco niskim, a sumag
adekwatna do doznanych przez powoda obrazen i ich nastepstw, cierpien fizycznych i psychicznych oraz
stwierdzonego przez bieglych lekarzy trwalym uszczerbku na zdrowiu przekraczajacego lacznie 300 % jest kwota
800.000 zlotych,

3. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze
powdd nie wykazal kosztow opieki 0s6b trzecich w sytuacji, gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego w postaci
obiektywnych i niekwestionowanych opinii bieglych rehabilitanta medycznego i neurologa wynika, ze pow6d w okresie
kilku pierwszych miesiecy po wypadku wymagal calodobowej opieki i pomocy we wszystkich czynnos$ciach zycia, ktoéra
zapewnial personel medyczny szpitali wspomagany w znacznym stopniu przez najblizsza rodzine w wymiarze 5-6
godzin dziennie,

4. naruszenie prawa materialnego, to jest przepisu art. 444 § 2 in principio k.c. poprzez jego bledng subsumcje do
ustalonego stanu faktycznego, skutkujgca nieuzasadnionym nieuwzglednieniem powodztwa w zakresie renty z tytulu
utraconych zarobkéw w sytuacji, gdy powdd wykazal, ze przed wypadkiem z tytulu Swiadczonej pracy uzyskal dochéd
odpowiednio w wysokoSci 80.337,06 zlotych netto (w 2010 roku), 7.560,26 zlotych netto (w 2009 roku) oraz 79.729,02
zlotych netto (w 2008 roku), a w nastepstwie wypadku jest on osobg niezdolna do pracy,

5. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a mianowicie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez
dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny, z naruszeniem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz:

 przyjeciu, ze stan nietrzezwo$ci powoda w polaczeniu z naruszonymi przez niego regutami ostrozno$ci podczas
przekraczania jezdni w rejonie przejécia dla pieszych uprawnia do ustalenia przyczynienia sie powoda do szkody w



70%, co nie odpowiada zakresowi naruszenia przepiséw ruchu drogowego przez kierujacego pojazdem, pozostaje
w oderwaniu od zasady odpowiedzialnosci kierujacego oraz nie zapewnia nalezytej ochroni pieszemu, jako
"slabszemu" podmiotowi uczestniczacemu w ruchu drogowym,

 uznaniu, ze w okresie od dnia wypadku do dnia 30 czerwca 2011 r. rodzina nie sprawowala nad powodem opieki,
gdyz przebywal on w placowkach leczniczych, gdzie miat zapewniona bezplatna, stala opieke ze strony personelu
medycznego,

 przyjeciu, ze powod nie wykazal przestanek uzasadniajacych rente z tytulu utraconych zarobkéw w sytuacji, gdy
pomimo ze powod w dacie wypadku dopiero rozpoczynat wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, z zalaczonych zeznan
rocznych pit wynika posrednio, ze przed wypadkiem osiggal on wynagrodzenie miesieczne niemal dwukrotnie
wyzsze niz przecietne wynagrodzenie zar6wno w gospodarce narodowej, jak i w sektorze przedsiebiorstw.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnibst o zmiane wyroku poprzez:

A. zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda M. H.:

1. zado$c¢uczynienia w kwocie 625.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,
2. odszkodowania w kwocie 7.969,21 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,

3. renty na zwiekszone potrzeby w kwocie po 4.000 zlotych miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesigca, z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat poczynajac od dnia 1 lipca 2011
r. i na przysztoéc

4. renty wyrownawczej (z tytulu utraconych zarobkéw) w kwocie po 3.000 zlotych miesiecznie, platnej do dnia 10-
go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat poczynajac
od dnia 19 lutego 2011 r. i na przyszlosc,

5. odsetek ustawowych od wyplaconej przez pozwanego kwoty 125.000 zlotych za okres od dnia 30 lipca 2011 r. do
dnia 15 lutego 2012 .

- oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania przed Sadem I instancji w stosunku do
uwzglednionej czeSci powodztwa,

A. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztdw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego przed
Sadem II instancji, wedlug norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za drugg instancje.

Sad Apelacyjny na podstawie zlozonych przez powoda w postepowaniu apelacyjnym decyzji o przyznaniu §wiadczen z
ubezpieczenia spolecznego i wystawionego przez ZUS zas§wiadczenia o wysokosSci wyplacanych powodowi z tego tytulu
kwot (k. 496 — 501) dodatkowo ustalil, co nastepuje:

Po wypadku w okresie od 08.05.2011 r. do 05.11.2011 r. powod otrzymywal zasitek chorobowy, a nastepnie od
06.11.2011 1. do 30.10.2012 r. powdd otrzymywal §wiadczenie rehabilitacyjne.

Wysoko$¢ otrzymywanych w ww. okresach §wiadczen obrazuje ponizsza tabela:

Rodzaj zasitku Okres od: Okres do: Kwota zasilku netto




Zasilek chorobowy 08-05-2011 31-05-2011 798,24
Zasitek chorobowy 01-06-2011 30-06-2011 998,17
Zasitek chorobowy 01-07-2011 31-07-2011 1.064,88
Zasilek chorobowy 01-08-2011 31-08-2011 1.036,38
Zasilek chorobowy 01-09-2011 30-09-2011 1.141,40
Zasilek chorobowy 01-10-2011 31-10-2011 1.178,58
Zasilek chorobowy 01-11-2011 05-11-2011 190,10
Swiadczenie 06-11-2011 30-11-2011 1.069,25
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-12-2011 31-12-2011 1.326,27
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-01-2012 31-01-2012 1.326,27
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-02-2012 29-02-2012 1.054,99
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-03-2012 31-03-2012 1.104,88
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-04-2012 30-04-2012 1.069,40
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-05-2012 31-05-2012 1.104,88
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-06-2012 30-06-2012 1.069,40
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-07-2012 31-07-2012 1.104,88

rehabilitacyjne




Swiadczenie 01-08-2012 31-08-2012 1.104,88
rehabilitacyjne

Swiadczenie 01-09-2012 30-09-2012 1.069,40
rehabilitacyjne
Swiadczenie 01-10-2012 30-10-2012 1.069,40
rehabilitacyjne

Poczynajac od 31.10.2012 r. ZUS wyplaca powodowi rente z tytulu caltkowitej niezdolnosSci do pracy w nastepujacych
kwotach:

- od 31.10.2012 r. do 31.11.2012 r. w kwocie 1.392,04 zlote netto,

- 0od 01.12.2012 . do 28.02.2013 r. w kwocie po 1.349,67 zlotych netto miesiecznie,
- 0d 01.03.2013 r. do 28.02.2014 r. w kwocie po 1.401,42 zlote netto miesiecznie,

- 0d 01.03.2014 r. do 28.02.2015 r. w kwocie po 1.423,86 zlotych netto miesiecznie,
- 0d 01.03.2015 r. do 29.02.2016 1. w kwocie po 1.452,18 zlotych netto miesiecznie,
- 0od 01.03.2016 1. w kwocie po 1.455,42 zlote miesiecznie.

Dodatkowo za okres od 01.11.2013 r. do 31.12.2016 r. przyznano na rzecz powoda zasilek pielegnacyjny z uwagi na
znaczny stopien niepelnosprawnos$ci w kwocie po 153 zlote netto miesiecznie (decyzja (...) o przyznaniu zasitku
pielegnacyjnego z dnia 02.01.2014 1. - k. 502).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie. Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéow dotyczacych
przyjetego przez Sad Okregowy zakresu przyczynienia sie powoda do wypadku, nalezy zgodzié sie ze skarzacym, ze
Sad Okregowy oceniajgc stopien przyczynienia sie powoda do szkody w niedostatecznym stopniu uwzglednil ustalone
w sprawie okoliczno$ci odnoszace sie do zachowania kierowcy samochodu V.. Nie mozna jednak uznaé, jak podnosi
autor apelacji, ze powod przyczynil sie do wypadku jedynie w 10%.

Do wypadku z udzialem powoda doszlo w nocy na prostym, ptaskim odcinku szerokiej ulicy. Powdd przekraczal jezdnie
wprawdzie w miejscu niedozwolonym, ale znajdujacym sie w nieduzej odlegloSci od przejécia dla pieszych. Z opinii
bieglego z zakresu badan przyczyn wypadkéw drogowych i zeznan kierowcy - sprawcy wypadku wynika, ze kierowca
zauwazyl powoda w momencie, w ktérym powo6d wchodzil na jezdnie. W chwili wejScia pieszego na jezdnie kierowca
znajdowal sie w odlegto$ci okolo 101 m od pieszego, a droga potrzebna do zatrzymania pojazdu przed pieszym wynosila
68 m. Jak wynika z opinii bieglego ( k.345 — 346 ) kierowca dojezdzal do wyznaczonego i oznakowanego przejécia
dla pieszych znajdujacego sie bezposrednio za skrzyzowaniem ulic. Powinien zatem zachowaé szczegélna ostroznosé.
Powinien bowiem spodziewac sie ewentualnej obecnoSci pieszych na tym przejsSciu i w zwigzku z tym dostosowac
predko$é jazdy do takiej sytuacji. Pozadane zatem bylo zmniejszenie predkosci umozliwiajace zatrzymanie pojazdu
przed przejéciem, gdyby zaszla taka konieczno$¢.



Oceniajac zachowanie kierowcy nalezy mieé takze na uwadze zeznania pasazera — §wiadka J. B., z ktérych wynika, ze
z zachowania pieszego mozna bylo wnioskowaé, ze znajduje sie on w stanie nietrzezwosci. W tej sytuacji kierowca nie
powinien zakladaé, jak to uczynil, Ze pieszy ustgpi mu pierwszenstwa.

Jak wskazal Sad Okregowy, gdyby R. K. (1) zareagowal prawidlowo na obecno$¢ powoda na jezdni i rozpoczal
hamowanie najpdzniej bedac w odleglosci 57,4 — 66,5m przed torem ruchu pieszego, mialby mozliwo$é zatrzymania
pojazdu przed pieszym. Jezeli R. K. (1) rozpoczalby hamowanie juz w momencie dostrzezenia pieszego na jezdni,
w panujacych wéwczas warunkach drogowych nie musialtby gwaltownie hamowa¢, a nawet zatrzymywa¢ pojazdu —
wystarczyloby, gdyby zwolnil predko$é pojazdu na tyle, aby pieszy wydostal sie poza strefe zagrozenia uderzeniem
przez samochéd, tj. do 19,5 km/h.

R. K. (1) mialby réwniez mozliwo$¢ wykonania manewru ominiecia przechodzacego przez jezdnie powoda, gdyby
odpowiednio wczesnie zareagowal na obecno$c¢ pieszego na jezdni, tj. zanim M. H. rozpoczal przekraczanie osi jezdni.

Z poczynionych ustalen Sad pierwszej instancji wyprowadzil bledne wnioski co do zakresu przyczynienia sie powoda
do wypadku.

Wprawdzie powdd nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu autu kierowanemu przez R. K., jednak do wypadku nie
doszloby, gdyby R. K. nalezycie ocenil sytuacje na drodze i zachowanie pieszego oraz podjat jeden z trzech mozliwych
wariantow obronnych. R. K. — bardzo mlody czlowiek, majacy w chwili zdarzenia 20 lat, i niedo§wiadczony kierowca,
ktéory w chwili wypadku testowal nowo zakupiony samochéd, nie zdecydowal sie na zaden z nich, pozostajac,
zwazywszy na zachowanie pieszego, w bezzasadnym przekonaniu, ze nietrzezwy pieszy ustapi mu pierwszenstwa.

Majgc na uwadze r6zna wage naruszen, jakich dopuécili sie obaj uczestnicy zdarzenia, nie mozna podzieli¢
stanowiska Sadu Okregowego, ze kazdy z nich w podobnym stopniu przyczynil sie do zdarzenia. Nie mozna
takze podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego, Ze stan nietrzeZwoSci powoda powinien skutkowaé ,podwyzszenie”
stopnia przyczynienia o dalsze 20%. Nierozwazne zachowanie powoda na jezdni polegajace na przekraczaniu
jezdni w miejscu niedozwolonym i na wbiegnieciu pod jadacy pojazd bylo bowiem skutkiem dzialania alkoholu na
organizm powoda. Powdd podjat bowiem decyzje o przejéciu przez jezdnie w miejscu niedozwolonym w czasie, gdy
znajdowal sie pod silnym dzialaniem alkoholu, do§wiadczajac tzw. ekscytacyjnej fazy stanu nietrzezwos$ci. Mial zatem
zaburzone postrzeganie rzeczywistoSci oraz zdolno$ci logicznej oceny sytuacji. Do§wiadczal zaburzen réwnowagi oraz
koordynacji psychoruchowej i jego ogdlne mozliwosci psychomotoryczne ulegly obnizeniu.

W $éwietle ustalonych w sprawie okolicznoSci nalezalo zatem przyjaé, ze powod przyczynil sie do wypadku w 40 %.
Stan nietrzeZwo$ci powoda i to znaczny oraz mozliwo$é unikniecia wypadku w sytuacji zastosowania sie do obowiazku
ustapienia pierwszenistwa przejazdu przemawialy przeciwko ustaleniu zakresu przyczynienia sie na nizszym poziomie.

Nalezne powodowi kwoty podlegaly zatem obnizeniu o 40 %. Nalezalo bowiem podzieli¢ poglad Sadu Okregowego,
ze art. 362 k.c. nie moze by¢ traktowany tylko jako przejaw swobodnego uznania sadu w okolicznos$ciach konkretnej
sprawy. Konsekwentnie, w wypadku ustalenia, ze poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody, sad, biorgc pod
uwage okoliczno$ci sprawy, a w szczeg6lnoSci stopien winy stron, powinien odpowiednio zmniejszy¢ odszkodowanie
— co jest w pelni zgodne z literalna, a wiec posiadajaca zdecydowany prymat stosowania, wykladnia art. 362 k.c.
Dlatego tez, w nastepstwie ustalenia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, w kazdym wypadku
odszkodowanie ulega zmniejszeniu, aczkolwiek stan faktyczny konkretnego postepowania zupelie wyjatkowo moze
prowadzi¢ do jedynie symbolicznego obnizenia odszkodowania (tak zwlaszcza: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 19
maja 2015 r. sygn. akt I ACa 1647/14, wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 1971 r., sygn. akt I PR 106/70; wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 maja 1971 r., sygn. akt III CSK 229/09). Co wazne, samo przyczynienie ma charakter obiektywny, a
elementy subiektywne (takie jak poréwnanie stopnia winy poszkodowanego i sprawcy szkody) maja znaczenie dopiero
na etapie miarkowania odszkodowania (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2014 r. sygn. akt IT CSK 42/14).



Podzielajac rozwazania Sadu Okregowego odnoszace sie do podniesionego problemu, nalezalo uznac, ze w sprawie
nie wystapily okolicznoéci przemawiajace za odstapieniem od obnizenia naleznych powodowi kwot z uwagi na
przyczynienie sie do szkody. Stopien winy poszkodowanego byl bowiem znaczny. Powdd bedac w stanie nietrzezwosci
przekraczal jezdnie w miejscu niedozwolonym, nie zachowal szczegblnej ostroznos$ci, nie obserwowat nalezycie drogi
i wymusil pierwszenstwo na nadjezdzajacym pojezdzie mechanicznym.

Czeéciowo zasadne okazaly sie takze zarzuty wskazujace na zanizenie naleznego powodowi zado$cuczynienia.
Okreslenie wysokoS$ci zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia stanowi uprawnienie sadu merytorycznie rozpoznajacego sprawe. O. charakter kryteriow
wyznaczajacych jego wysoko$¢ i zwiazana z tym znaczna swoboda sadu orzekajacego w okresleniu naleznej z tego
tytulu sumy, ktéra powinien respektowaé sad drugiej instancji, powoduja ze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia
przez sad drugiej instancji art. 445 § k.c. przez jego zawyzenie, czy jak w sprawie niniejszej przez zanizenie jego
sumy moze by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia zasad ustalania zado$¢uczynienia (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40 i z dnia 26 listopada

2009 r., III CSK 62/09, nie publ.).

Taka wlasnie sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. W chwili wypadku powod mial zaledwie 30 lat. Nie zdazyt
zalozy¢ rodziny. Nastepstwami doznanego przez powoda rozstroju zdrowia jest trwale wylaczenie z normalnego zycia,
w tym z aktywnoSci zawodowej i towarzyskiej. Uszkodzenia mézgu powoda sa nieodwracalne. Powod zdany jest na
pomoc innych os6b w sprawach zycia codziennego. Konieczna jest dalsza stala rehabilitacja, ktora nie rokuje znacznej
poprawy stanu zdrowia, a ma jedynie zapobiec jego pogorszeniu.

Z tych wzgledow, prawidlowo sformulowane w zaskarzonym wyroku kryteria wyznaczajace wysoko$c
zado$Cuczynienia nie znalazly wlasciwego odniesienia do konkretnych okoliczno$ci sprawy obrazujacych rozmiar
krzywdy doznanej przez powoda. Ich niedostateczne uwzglednienie doprowadzilo do razgco wadliwej oceny naleznej
powodowi, odpowiedniej w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., sumy zadoSéuczynienia, ktére powinno by¢ mu przyznane
w kwocie 550.000 zl. Kwota ta przedstawia dla powoda ekonomicznie odczuwalna warto$c i spelnia kompensacyjna
funkcje zado$cuczynienia, a jednoczesnie jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Nalezy tu przywola¢ wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2015 r., I CSK 434/14. W sprawie tej ustalono, ze staly
uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi m.in. 100% w zakresie utrwalonego stanu wegetatywnego, 100% w zakresie
porazenia lewostronnego, niedowladu znacznego stopnia prawostronnego. Powodka jest calkowicie niesamodzielna,
wymaga opieki i pomocy w kazdym aspekcie zycia. Jest to opieka calodobowa z konieczno$cia przekladania, co
kilka godzin, oklepywania, karmienia, przewijania, mycia, pielegnacji odsysania rurki tracheotomijnej. Szanse na
istotng poprawe jej stanu zdrowia sa nikle. Stwierdzony obecnie u powo6dki stan grozi w przyszloSci ujawnieniem
sie licznych powiktan takich jak grozne dla zdrowia infekcje drog oddechowych, moczowych, utrwalone przykurcze,
podwiniecia, zwichniecia stawow, zlamania ko$ci na tle odwapnienia, odlezyny, zachlystowe zapalenie pluc. Proces
leczenia powddki nakierowany na unikniecie tych powiklan i utrzymanie wypracowanego stanu zdrowia bedzie trwal
do konica jej zycia.

W $wietle powyzszych ustalen za odpowiednie zado$c¢uczynienie dla powodki, ktérej stan zdrowia jest znacznie gorszy

od stanu zdrowia powoda M. H., Sad Najwyzszy uznat kwote 700.000 zl.

Dalej idace zadanie powoda, ktéry nalezne zado$cuczynienie okredlil lacznie na kwote 800.000 zl, w $wietle
powolanych wyzej kryteridw nalezy zatem ocenié jako wygorowane.

Zarzuty apelacji okazaly sie takze cze$ciowo zasadne w zakresie skierowanym do rozstrzygniecia oddalajacego
powddztwo o odszkodowanie w czeéci obejmujacej koszty opieki za okres do 30 czerwca 2011 r. i oddalajacego
powodztwo o rente wyréwnawcza.



Nie mozna zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze dochodzone z tych tytuléw roszczenia nie zostaly przez powoda
wykazane. Stanowisko Sadu Okregowego, ze powdd od chwili wypadku do 30 czerwca 2011 r. mial zapewniong
bezplatna opieke ze strony personelu medycznego placowek leczniczych, w ktorych przebywal, pozostaje w
sprzecznoéci z poczynionymi przez ten Sad z odwolaniem sie do opinii bieglych sadowych ustaleniami. Z ustalen
tych wynika bowiem, ze od dnia wypadku do wrzeénia 2011 r. powdd wymagal calodobowej opieki i pomocy we
wszystkich czynno$ciach egzystencjalnych, ktéra zapewnial personel medyczny wspomagany przez najblizsza rodzine.
Biegly neurolog ( k. 236 v.) stwierdzil, ze od dnia wypadku do wrzeénia 2011 r. powod wymagal calodobowej opieki i
pomocy we wszystkich czynnos$ciach zycia, ktoérg zapewnial personel medyczny wspomagany przez najblizsza rodzine
w wymiarze 5 — 6 godzin dziennie.

Naklad niezbednej opieki sprawowanej nad powodem przez czlonkéw rodziny w okresie od wypadku do 30 czerwca
2011 1. wynidst zatem 768 godzin (131 dni x 6 godzin ). Przyjmujac najbardziej miarodajna stawke za ustugi opiekuncze
Swiadczone przez opiekunki (...), w zastosowanej przez Sad Okregowy przy obliczeniu naleznej powodowi renty na
zwiekszone potrzeby kwocie 9,50 zl za godzine, nalezne powodowi odszkodowanie z tego tytulu nalezalo okreslié
zgodnie z zagdaniem powoda.

Whbrew odmiennemu stanowisku Sadu Okregowego powdd wykazal takze wysoko$c zadanej renty wyrdéwnawczej,
dochodzonej na podstawie art. 444 § 2 k.c. Oceniajac zgloszone w tym przedmiocie roszczenie, nalezy mie¢ na
uwadze to, ze do wypadku, w wyniku ktoérego powdd stal sie niezdolny do pracy doszlo po 7 tygodniach od
rozpoczecia przez powoda dzialalnoéci na wlasny rachunek. Byt to krétki okres, nie pozwalajacy na oszacowanie
hipotetycznych dochodéw z tego tytulu i prognozowanie rozwoju firmy. Powod wykazal, ze posiadal doswiadczenie
w branzy informatycznej pozwalajace na uzyskiwanie wysokich zarobkéw. Nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu
Okregowego w zakresie, w jakim uznal za bezprzedmiotowe dowody z dokumentéw potwierdzajacych wysokos¢
zarobkow powoda z okresu zatrudnienia w charakterze inzyniera systemowego w spdlce (...). Dokumenty te obrazuja
bowiem mozliwoSci zarobkowe powoda. Jest faktem powszechnie znanym, ze branza informatyczna jest preznie
rozwijajaca sie galezia gospodarki, a informatycy sa poszukiwani przez pracodawcow. Gdyby zatem rozpoczeta
w 2011 r. dzialalnoé¢ gospodarcza nie spelniata finansowych oczekiwan powoda, z pewnosScia powod znalaziby
zatrudnienie za wynagrodzeniem nie nizszym niz §rednie wynagrodzenie w branzy. Z dostepnego opracowania S. &
S. sporzadzonego na podstawie raportu Wynagrodzenie na stanowiskach IT w 2012 r.( koperta k. 484) wynika, ze w
2012 r. wynagrodzenie administratoréw systeméw IT ze stazem od 4 do 5 lat wynosilo §rednio 5.500 zl brutto, a ze
stazem od 6 do 8 lat — 6.000 z} brutto. Natomiast Srednie zarobki netto na stanowisku administratora systeméw IT
wyniosly 4.376 zl. Najlepsi pracownicy otrzymywali wynagrodzenie 6.625 zl netto miesiecznie.

Powod w okresie zatrudnienia w spoélce (...) w 2008 r. Srednio miesiecznie zarabial 6.644 zl, w 2009 r. — 6.463 ztiw
2010 1.- 5.958 zl (}aczna kwota wyplat za ten rok we wskazanej w apelacji wysokosSci 80.337,06 zt obejmuje ekwiwalent
za urlop, po jego odjeciu $rednie miesieczne zarobki za ten rok wyniosly 5.958 zl, a nie 6.694 zl, jak przyjal apelujacy).
Uprawniony jest zatem wniosek, ze powod mial mozliwoé¢ uzyskiwania dochodow przekraczajacych $rednie zarobki
na stanowisku administratora systeméw IT. Po uwzglednieniu kwot otrzymywanych z tytulu §wiadczen wyplacanych
przez ZUS oraz z tytulu zasilku pielegnacyjnego nalezy zgodzi¢ sie z apelujgcym, ze dochodzona renta w kwocie po
3.000 zl z tytutu straty spowodowanej niemozno$cia zarobkowania, jest wywazona i utrzymana w niskich granicach.

Poniewaz nalezne powodowi zado§éuczynienie powinno wynosi¢ 550.000 zl, a powoéd przyczynil sie do wypadku
jedynie w 40 % wyplacone przez pozwanego kwoty zado$éuczynienia w lacznej wysokoSci 175.000 zl nie zaspokoily
roszczenia z tego tytulu, a wyplata kwoty 125.000 zl niewatpliwie nastapila z opdznieniem. Zasadne okazato sie zatem
takze zadanie zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie w wyplacie kwoty 125.000 z} (art. 481 § 1 k.c.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok, jak w punkcie
I sentencji.

Po uwzglednieniu wyplaconych kwot i przyczynienia powoda do szkody zasadzeniu na rzecz powoda z tytulu
zado$¢uczynienia podlegala kwota 155.000 zl ( art. 445 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 14 ust. 1 u.u.o., zaklad ubezpieczen



powinien wyplaci¢ zadoSéuczynienie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, a zatem po przekroczeniu tego terminu ubezpieczyciel popada w op6znienie.
Biorac pod uwage date zgloszenia szkody przez powoda, w niniejszej sprawie pozwany op6znil sie ze spelnieniem
$wiadczenia w dniu 30 lipca 2011 r., co uzasadnialo zasadzenie od tego dnia odsetek za op6Znienie zgodnie z zadaniem
pozwu.

CzeSciowo zasadne okazalo sie takze powodztwo o zasadzenie odszkodowania z tytulu kosztéw opieki za okres do
30 czerwca 2011 r. Po pomniejszeniu ustalonego odszkodowania o 40 % z tytulu przyczynienia, nalezalo zatem
podwyzszy¢ zasadzone odszkodowanie do kwoty 5.283,74 zt.

Wysoko$¢ renty na zwiekszone potrzeby zostala podwyzszona do kwoty po 2.400 zl (4.000 zt — 40%).

Po pomniejszeniu zadanej renty wyréwnawczej o 40 % z tytulu przyczynienia, zasadzeniu na rzecz powoda na
podstawie art. 444 § 2 k.c. podlegala kwota 1.800 zl. Wobec podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia,
odsetki za opOznienie w wyplacie renty nalezaly sie powodowi jedynie od rat naleznych za okres trzech lat
poprzedzajacych zgloszenie zadania zasadzenia ustawowych odsetek na wypadek uchybienia platnosci renty (art. 118
k.c.).

Ostatecznie powod wygral proces w 31 %. Poniesione przez niego koszty wyniosly 10.816 z} ( 500 zl — oplata od
pozwu, 3.116 zl - zaliczki na koszty opinii, 7.200 zl — koszty zastepstwa procesowego). Strona pozwana poniosta
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zl. Majac na uwadze ostateczny wynik procesu oraz argumenty, ktore
zadecydowaly o odstapieniu przez Sad Okregowy od obcigzenia powoda kosztami postepowania, nalezalo uznac¢ za
spelnione przestanki uprawniajgce do zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c.

Na podstawie art. 113 ust. ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( t.j. Dz.U. z 2014
r., p0z.1025 ze zm.) nalezalo pobrac¢ od pozwanego kwote 11.492 z} z tytutu brakujacej oplaty od uwzglednionej czesci
powdbdztwa.

Dalej idaca apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Majac na uwadze to, ze dochodzone roszczenie
w znacznym zakresie zalezalo od oceny sadu oraz uwzgledniajac sytuacje zyciowa powoda o kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono na podstawie art.102 k.p.c. Na podstawie art. 113 ust. ustawy z 28 lipca 2005 r. o0 kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych nalezalo pobraé od pozwanego kwote 11.492 zl z tytulu brakujacej oplaty od
uwzglednionej czeSci apelacji.



