Sygn. akt I ACa 290/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Joanna Walentkiewicz — Witkowska
Sedziowie SA Wieslawa Kuberska

del. SO Iwona Jamréz - Zdziubany (spr.)

Protokolant sekretarz sagdowy Lidia Milczarek

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. B.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w L.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 10 grudnia 2015 r. sygn. akt X GC 291/15

1. oddala apelacje;

2. przyznaje i nakazuje wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego

w E. na rzecz radcy prawnego I. K. prowadzqcej Kancelarie Radcy Prawnego we W. kwote 3.499
(trzy tysiqce czterysta dziewieédziesiqgt dziewieé) zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powéddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, obejmujacych takze koszty
dojazdu w kwocie 178 (sto siedemdziesiqt osiem) z1.

Sygn. akt I ACa 290/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2016 r., wydanym w sprawie z powddztwa M. B. przeciwko (...) spdlce z ograniczong
odpowiedzialnoScia w L. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, Sad Okregowy w Lodzi oddalil
powodztwo, nie obcigzyl powddki obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania i nieuiszczone koszty sagdowe przejat
w poczet kosztéw Skarbu Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 19 grudnia 2000 roku maz powodki J. B., w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej pod nazwa
Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) J. B. we W., zlozyl w Zakladzie (...) Spolce Akcyjnej w D. zamowienie na
wykonanie zabudowy izotermicznej na podwoziu S. (...). Cena nadwozia wraz z montazem okre§lona zostala przez
spolke (...) na kwote 27.460,00 zlotych + VAT. W dniu 22 grudnia 2000 roku spdtka (...) wystawita J. B. fakture VAT nr
(...) na kwote 33.501,20 zlotych brutto, z terminem platno$ci do dnia 12 stycznia 2001 roku. Wobec nie uregulowania



przez J. B. naleznosci wynikajacej z w/w faktury, spoélka (...) wezwala go do zaplaty powyzszej kwoty w terminie do
dnia 6 lutego 2001 roku. J. B. nie zado$éuczynil powyzszemu wezwaniu.

W dniu 18 maja 2001 roku spoéika (...) wniosla pozew przeciwko J. B. o zaplate kwoty 33.501,20 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania. Nakazem zaplaty, wydanym w postepowaniu upominawczym w
dniu 26 czerwca 2001 roku, sygn. akt X Ngu 402/01, Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzil od J. B. na rzecz sp6lki (...)
kwote 33.501,20 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 stycznia 2001 roku oraz kosztami postepowania.
Powyzszy nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci w dniu 21 sierpnia 2001 roku.

Spolka (...) prowadzila egzekucje przeciwko J. B. przez Komornika Sagdowego Rewiru VI przy Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia-Fabrycznej, w sprawie o sygn. akt VI Km 622/01. Egzekucja ta obejmowala calo$é roszczenia wynikajacego
m.in. z prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 26 czerwca 2001 roku.

Zgodnie z porozumieniem z dnia 30 kwietnia 2001 roku (...) sp. z 0.0. we W. przejela uprawnienia i zobowigzania,
wynikajgce z dzialalno$ci prowadzonej przez J. B. pod firma P.H.U. (...), w tym umowy dealerskie i umowy podpisane
przez J. B. w zakresie dzialalnoéci handlowo-uslugowej. Z dniem 1 maja 2001 roku J. B., dzialajacy pod firma
Przedsiebiorstwo Handlowo- Ustugowe (...) J. B. we W. zawiesil prowadzona przez siebie dzialalno$é gospodarcza i
nigdy juz jej nie podjal. Jednoczes$nie, (...) sp. z 0.0. byla wierzycielem spo6lki (...) w lacznej kwocie 162.857,09 ztotych
do zaplaty, ktorej wzywala spolke (...) w dniu 7 lutego 2000 roku.

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2002 roku Sad Rejonowy w Rzeszowie, w sprawie o sygn. akt V U 25/02, oglosil
upadlo$¢ Zakladu (...) S.A. w D. oraz wyznaczyl syndyka masy upadloSci.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2004 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia- Fabrycznej, w sprawie o sygn. akt VIII
GUp 42/04, oglosil upadlosé J. B. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H.U. (...) we W. obejmujgca
likwidacje majatku dtuznika. Zarzadca tymczasowy masy upadtoéci wezwal spoétke (...) do zgloszenia wierzytelnosSci
sedziemu komisarzowii spdélka (...) zglosila m.in. wierzytelno$é, wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty z dnia
26 czerwca 2001 roku. Syndyk uznal zgloszong przez spolke (...) wierzytelno$é w lacznej kwocie 92.426,67 ztotych.

W zwigzku z ogloszeniem upadloéci J. B. egzekucja prowadzona z wniosku spoélki (...) zostala zawieszona, a nastepnie
- umorzona przez Komornika Sadowego Rewiru VI przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej.

Uchwala nr 6 z dnia 18 marca 2005 roku Rada Wierzycieli spokki (...) w upadlo$ci udzielila zezwolenia syndykowi masy
upadlo$ci na sprzedaz pakietu wierzytelnos$ci. W dniu 12 kwietnia 2005 roku spoétka (...) w upadloSci, reprezentowana
przez syndyka, sprzedala pozwanej Spolce (...), za kwote 3.000,00 zlotych, m. in. wierzytelno§¢ wobec dluznika
J. B. w kwocie naleznosci gléwnej w wysokoSci 33.501,20 zlotych wraz ze wszelkimi naleznoSciami ubocznymi,
w tym kosztami procesu i odsetkami ustawowymi, stwierdzong prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 26 czerwca 2001 roku, wydanym przez Sad Okregowy we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt X
Ngu 402/01.

W dniu 20 kwietnia 2005 roku pozwana Spoélka (...) wniosta o nadanie klauzuli wykonalno$ci opisanemu tytutowi
wykonawczemu na swoja rzecz, jako nastepcy prawnego po stronie wierzyciela. Postanowieniem z dnia 28 kwietnia
2005 roku Sad Okregowy we Wroclawiu oddalil ten wniosek wobec ogloszenia upadlosci dtuznika J. B..

W dniu 17 pazdziernika 2011 roku pozwana Spélka (...) ponownie wniosta o nadanie klauzuli wykonalno$ci opisanemu
weze$niej tytulowi wykonawcezemu na swoja rzecz jako nastepcy prawnego po stronie wierzyciela i jej wniosek zostal
uwzgledniony postanowieniem z dnia 14 listopada 2011 roku Sadu Okregowego we Wroclawiu, w sprawie o sygn. akt
X GCo 222/11.

W dniu 19 grudnia 2011 roku pozwana skierowala do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec J. B. w celu wyegzekwowania
wierzytelno$ci wynikajacych m.in. z tytulu wykonawczego w postaci w/opisanego nakazu zaplaty.



W tym samym dniu Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wystosowal do J. B.
zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego w celu wyegzekwowania naleznos$ci glownej w lacznej kwocie
76.467,16 zlotych i odsetek w wysoko$ci 119.761,49 zlotych.

W dniu 6 lutego 2012 roku pozwana wniosta o nadanie klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty z
dnia 26 czerwca 2001 roku przeciwko malzonce dtuznika - powddce M. B., z ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci
do majatku objetego wspolnoécig ustawowa malzenska. Postanowieniem z dnia 19 marca 2012 roku Sad Okregowy
we Wroclawiu, w sprawie o sygn. akt X GCo 27/12, nadat klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty z
dnia 26 czerwca 2001 roku przeciwko malzonce dluznika - M. B., z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku
stanowigcego wsp6lno$¢ majatkowa matzenska powodkiid. B..

W dniu 14 maja 2012 roku pozwana skierowala do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec M. B. w celu wyegzekwowania wierzytelnoSci
wynikajacych m.in. z tytulu wykonawczego w postaci w.w. nakazu zaplaty z dnia 26 czerwca 2001 roku, zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci.

W dniu 19 grudnia 2012 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi- Widzewa w Lodzi wystosowal do
M. B. zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego w celu wyegzekwowania nalezno$ci glownej w lacznej
kwocie 76.467,16 zlotych i odsetek w wysokoSci 129.729,46 zlotych. Egzekucja przeciwko maltzonkom B. toczy sie do
chwili obecne;j.

Dokonujac rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal, iz w sprawie zastosowanie znajduje art. 840 k.p.c. § 1 pkt 3 k.p.c.
w brzmieniu sprzed nowelizacji, wprowadzonej ustawa z 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i
opiekunczy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2004 r. Nr 162, poz. 1691), obowiazujacym do dnia 5 lutego 2005
r., bowiem roszczenie objete zaskarzonym tytulem egzekucyjnym powstalo w 2000 r., a wiec przed wejSciem w zycie
w/w noweli. Zgodnie z jego trescia zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci w calosSci lub czesci, albo
ograniczenia jest mozliwe, jezeli malzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci na podstawie art.
787 k.p.c. wykaze, ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja
zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz i te, z ktérymi mogl wystapié jego wspotmalzonek.

Ustosunkowujac sie do podniesionego przez powoddke zarzutu przedawnienia wierzytelno$ci objetej tytulem
wykonawczym w postaci prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 26 czerwca 2001 roku Sad Okregowy zwr6cil
uwage, na okolicznos¢, ze zarzut ten nie zostal rowniez zgloszony przez samego dluznika, a wiec meza powodki,
w postepowaniu poprzedzajacym wydanie przeciwko niemu tytulu egzekucyjnego. Sad I instancji zauwazyl, ze
dluznik nie podjal ze swojej strony zadnych dzialan zmierzajacych do zakwestionowania tytulu wykonawczego, ani
w dacie jego wydania i doreczenia ani tez w okresie pdzniejszym, poprzestajac jak wynika ze zlozonego na rozprawie
o$wiadczenia malzonka dluznika na telefonicznym poinformowaniu przedstawiciela wierzyciela (IGLOOCAR) o
istnieniu wzajemnej wierzytelnoéci i jej rozliczeniu z ta nalezno$cig. Maz powo6dki odstapil od wniesienia sprzeciwu od
nakazu zaplaty, doprowadzajac w rezultacie do jego uprawomocnienia, nie wykazal, aby dokonat zaptaty naleznoéci
wynikajacej z tego nakazu, nie podniost réwniez zarzutu nieuzasadnionego powstania zobowigzania wobec spotki (...),
zaniechal, z momentem dowiedzenia sie o istnieniu zobowiazania, wystapienia z wnioskiem o przywrocenie terminu
do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty, czy tez skargi o wznowienia postepowania, nie zakwestionowal tresci
umowy sprzedazy wierzytelno$ci przystugujacej spolce (...) na rzecz pozwanej Spoiki w stosownym czasie, mimo, ze
mogl to uczyni¢, wnoszac samodzielnie pozew o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci. Catkowita biernosé
dluznika J. B. na kazdym z etapoéw postepowania, obejmujacego prawomocny nakaz zaplaty z dnia 26 czerwca 2001
roku spowodowala, ze Sad Okregowy nie znalazl zadnej podstawy prawnej do pozbawienia tego tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci.

Odnoszac sie do zarzutu powodki dotyczacego niewaznosci umowy sprzedazy wierzytelnosci objetej spornym tytulem
wykonawczym, ze wzgledu na nieprawdziwo$é kwot podanych w umowie sprzedazy, a nadto ze wzgledu na fakt, ze maz
powodki nie wyrazil zgody na przekazanie danych osobowych firmie kupujacej wierzytelnosé, Sad Okregowy stanat



na stanowisku, ze nie mogly one odnie$¢ zamierzonego skutku procesowego w Swietle dopuszczalnego i zgodnego z
prawem przeniesienia tej wierzytelno$ci przez Syndyka na rzecz pozwane;j.

W ocenie Sadu I instancji, powodka, nie udowodnila okoliczno$ci nieistnienia wierzytelnosci objetej nakazem zaplaty.

Odnoénie zarzutu przedawnienia nabytej przez pozwana spotke wierzytelnoéci, objetej nakazem zaplaty z dnia
26 czerwca 2001 roku, Sad stangl natomiast na stanowisku, Ze nie znajduje on uzasadnienia, bowiem w trakcie
trwania 10-letniego okresu przedawnienia wynikajacego z art. 125 § 1 zd. 1 k.c. mialy miejsce zdarzenia, ktére w
rezultacie doprowadzily do przerwania jego biegu, jak chociazby wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi J. B. (2001
r.), ogloszenie upadloéci likwidacyjnej dluznika (w 2004 r.), wniesienie przez pozwang spolke (...) o nadanie jej
jako nastepcy prawnemu wierzyciela klauzuli wykonalnoSci (2005 r.), ponowne wnioskowanie o nadanie klauzuli
wykonalno$ci w/w orzeczeniu na swoja rzecz oraz skierowanie egzekucji do majatku dluznika — J. B. (2012 r.)
oraz wreszcie zlozenie przez pozwang wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika, tj.
powodce. Nadto, Sad I instancji zwrdcil uwage na okolicznoéé, iz przez czas trwania postepowania egzekucyjnego
termin przedawnienia nie biegnie i moze rozpoczaé swoj bieg na nowo dopiero w dacie, w ktérej uprawomocni sie
postanowienie o zakonczeniu takiego postepowania (art. 124 k.c.). Tymczasem, jak wskazal Sad Okregowy niespornym
jest, ze egzekucja wszczeta przez pozwang spotke w 2011 roku przeciwko dluznikowi J. B. i w 2012 roku - przeciwko
malzonce dluznika, czyli powodce, weiaz trwa i na dzien wydawania wyroku w przedmiotowej sprawie nie zakonczyla
sie.

Sad Okregowy zauwazyl takze, ze malzonek dluznika, z chwilg nadania przeciwko niemu klauzuli wykonalno$ci
na podstawie art. 787 k.p.c., staje sie dluznikiem egzekwowanym i przysluguje mu obrona za pomoca $rodkow
przewidzianych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, a zatem nie mozna stwierdzi¢, ze terminy przedawnienia
biegng odrebnie dla malzonka bedacego dluznikiem osobistym i malzonka bedacego dtuznikiem egzekwowanym.
Skoro zatem bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 26 czerwca 2001
roku skierowanym przeciwko dtuznikowi zostal kilkakrotnie przerwany przez wyzej opisane czynnoS$ci prawne, wedlug
Sadu I instancji, roszczenie przeciwko powddce rowniez nie uleglo przedawnieniu.

Sad Okregowy odnidst sie réwniez do niezgloszonego wprost, ale wynikajacego z treSci pozwu zarzutu naruszenia
zasad wspblzycia spolecznego z art. 5 k.c. wskazujac, iz powodka - reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika - nie przedstawila zadnych okolicznosci ani dowodéw (podobnie jak w postepowaniu o nadanie
przeciwko niej klauzuli wykonalno$ci) dla wykazania okolicznoSci wylaczajacych jej odpowiedzialno$é w Swietle
tresci obowiagzujacego do dnia 5 lutego 2005 r. art. 41 § 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (k.r.o.), zgodnie z
ktérym sad mogt ograniczy¢ lub wylaczy¢ mozliwo$é zaspokojenia sie z majatku wspolnego przez wierzyciela, ktorego
dluznikiem jest tylko jeden z malzonkéw, jezeli, ze wzgledu na charakter wierzytelnos$ci albo stopienn przyczynienia
sie malzonka bedacego dluznikiem do powstania majatku wspolnego, zaspokojenie z majatku wspdlnego byloby
sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla powddka. Wyrokowi zarzucila naruszenie przepisOw prawa:

1. procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez:

» bledna ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego i dowolne przyjecie przez Sad, iz wydany przeciwko
dtuznikowi J. B. tytul wykonawczy - nakaz zaplaty Sagdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 26.06.2001 r., sygn.
akt X Ngu 402/01, uprawnia do prowadzenia egzekucji pomimo tego, ze wierzytelno$é zasadzona tym tytulem
wykonawczym zostala zgloszona w postepowaniu upadloSciowym toczacym sie przeciwko dluznikowi J. B., a
nastepnie uznana przez syndyka i ujeta na liScie wierzytelnosci,

« sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z okolicznoéciami faktycznymi sprawy polegajaca na przyjeciu, iz okres
przedawnienia wobec powodki M. B., malzonki dluznika, zostal przerwany 5-krotnie, w odstepach czasowych



pozwalajacych na uznanie, ze zasadzone przedmiotowym tytulem wykonawczym roszczenie nie uleglo w zadnym
zakresie przedawnieniu,

« materialnego - art. 264 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz.
535 z pdZn. zm.) - poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz mozliwe jest prowadzenie egzekucji przez pozwang
na podstawie tytulu egzekucyjnego, z ktérego wierzytelnoéc zostata zgloszona w postepowaniu upadloSciowym i
ujeta na liscie wierzytelno$ci, chociaz jak wynika explicite z powolanego przepisu, po ukonczeniu lub umorzeniu
postepowania upadloéciowego tytulem egzekucyjnym jest wyciag z ustalonej listy wierzytelnoSci, zawierajacy
oznaczenie wierzytelnoSci oraz sumy na jej poczet przez wierzyciela otrzymane;j.

Powodka podniosta rowniez zarzut naruszenia art. 125 k.c. przez bledna jego wykladnie i przyjecie, iz zasadzone
przedmiotowym tytulem wykonawczym odsetki nie ulegly w zadnym zakresie przedawnieniu, chociaz pomiedzy
ustalonymi przez Sad I instancji czynno$ciami, przerywajacymi bieg przedawnienia dokonanymi przez wierzyciela
uplynelo ponad 3 lata.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami, wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie wobec powodki
w caloéci tytulu wykonawczego i przyznanie na rzecz pelnomocnika powddki kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej powddce z urzedu w postepowaniu przed Sadem II instancji wedtug norm przepisanych.

Ewentualnie powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie w zakresie odsetek od nalezno$ci
glownej narostych do dnia 16.10.2008 r.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia Sadu I instancji oraz
dokonang ocene prawna.

Przywolaé nalezy przepis art. 387 § 2" k.p.c. zgodnie, z ktérym jezeli sqd drugiej instancji nie
przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sqdu pierwszej
instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczqcych tych ustalen, uzasadnienie wyroku
moze zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W przedmiotowej sprawie kluczowa kwestia dla oceny zasadno$ci apelacji powddki miala tresé art. 843 § 3 k.p.c.
Zgodnie z regulacja zawarta w tym przepisie powod w pozwie powinien przytoczy¢ wszystkie zarzuty, jakie w tym
czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu.

Powolany przepis ma na celu koncentracje procesu i niedopuszczenie do przewlekania postepowania. Dopuszczenie
do mozliwos$ci podnoszenia w toku procesu kolejnych, nowych zarzutéw przez powoda prowadziloby do naruszenia
praw wierzyciela - pozwanego w sprawie. Zlozenie nowych zarzutow dopuszczalne jest za$ tylko wowczas, gdy w
chwili wniesienia pozwu powdd nie ze swojej winy nie mogt ich zglosié. Udowodnienie tej okolicznoSci, ze powod o
zarzutach nie wiedzial i nie mégt nimi dysponowaé, ciazy na powodzie (E. Wengerek: Postepowanie zabezpieczajace
i egzekucyjne. Komentarz, Warszawa 1972, s. 317).

Ustawowe okreSlenie przytoczenia zarzutéw rozumiane jest przy tym jako przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych podstawe powddztwa przeciwegzekucyjnego. W wyroku z dnia 21 wrze$nia 2007 r., V CSK 141/07
(LEX nr 347309) Sad Najwyzszy wskazal, ze art. 843 § 3 k.p.c., méwigc o przytoczeniu zarzutéw, ma na wzgledzie
powolanie sie na okreSlone zdarzenia mogace stanowi¢ podstawy powodztwa przeciwegzekucyjnego, np. powolanie
sie, gdy chodzi o powddztwo oparte na art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., na wygasniecie egzekwowanego zobowigzania
w oznaczonej wysokoSci wskutek zaplaty, potracenia okreSlonej wierzytelnosci (art. 498 k.c.) lub zwolnienia z
dlugu (art. 508 k.c.). Z istoty, charakteru i funkcji powbddztwa ekscydencyjnego oraz prekluzji z art. 843 § 3 k.p.c.



plynie nakaz dokladnego okreslenia zgdania z przytoczeniem okolicznos$ci faktycznych uzasadniajacych to zadanie.
Nalozony obowiazek wyczerpujacego przytoczenia w pozwie zarzutow ma charakter bezwzgledny. Uchybienie temu
obowigzkowi powoduje pozbawienie prawa zglaszania tych zarzutéw w dalszym toku postepowania. Po stronie za$
sadu rozpoznajacego sprawe rodzi obowigzek pominiecia spoéznionych zarzutow jako sprekludowanych. Traktuje je
sie tak jakby nie zostaly w ogoéle zgloszone.

Z sytuacja taka mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Wbrew zarzutom skarzacej sad pierwszej instancji ustalit prawidlowy stan faktyczny, wszechstronnie rozwazyl
zebrany w sprawie material dowodowy, dokonujac jego oceny nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodow,
nie naruszyt tez prawa materialnego. W uzasadnieniu szczegélowo wskazal i odniost sie do zarzutéow jakie
powddka powolala w pozwie . Rozwazania Sadu Okregowego koncentrowaly sie wobec tego na kwestii skuteczno$ci
kwestionowania waznoSci i istnienia wierzytelnoSci objetej tytulem wykonawczym, przedawnienia roszczenia,
Srodkoéw obrony powddki jako dluznika egzekwowanego oraz naruszenia zasad wspolzycia spolecznego.

Zastrzezenia apelujacej odno$nie w.w. rozwazan sadu I instancji, podlegajgce ocenie przez Sad Apelacyjny mozna
ograniczy¢ w zasadzie do kwestii blednej oceny zarzutu przedawnienia.

Termin przedawnienia §wiadczen stwierdzonych prawomocnymi orzeczeniami sadu jest w polskim prawie precyzyjnie
okreSlony w art. 125 § 1 k.c. i jest to termin dziesiecioletni . Natomiast to, ze jak kazdy termin przedawnienia
moze on by¢ przed jego uplywem przerwany przez odpowiednig czynnosé¢ wierzyciela wynika z istoty instytucji
przedawnienia ( art. 123 k.c.), ktéra wprawdzie ma zapobiegaé dlugotrwalym stanom niepewno$ci ( przez co chroni
interes dluznika), niemniej jednak nie moze jednoczesnie ze swej ze swej istoty niweczy¢ uzasadnionych uprawnien
wierzycieli, ktorzy probuja nawet w dlugim horyzoncie czasowym realizowaé stwierdzone prawomocnymi tytulami
egzekucyjnymi roszczenia. Czym innym jest bowiem kwestia merytorycznego, prawomocnego rozstrzygniecia przez
niezawisly sad czyjej$ odpowiedzialno$ci cywilnej, a czym innym realizacja przez wierzyciela uprawnien wynikajacych
z tego prawomocnego orzeczenia sadu.

Trafnie przy tym sad I instancji przyjal, ze malzonek dluznika nie bedacy dluznikiem osobistym z chwila nadania
przeciwko niemu klauzuli wykonalno$ci staje sie dluznikiem egzekwowanym i dlatego przysluguje mu obrona
za pomoca Srodkéw przewidzianych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym. W zwigzku z tym nie mozna
stwierdzi¢, ze terminy przedawnienia dla malzonka bedacego dtuznikiem osobistym i malzonka bedacego dluznikiem
egzekwowanym biegng odrebnie . Zasadnie w tej sytuacji Sad Okregowy przyjal na podstawie dokonanych ustalen,
iz skoro bieg terminu przedawnienia roszczenia przeciwko dluznikowi J. B. zostat kilkakrotnie przerwany poprzez
zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, a nastepnie przez ztozenie wnioskdw o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz
pozwanej spo6lki oraz przeciwko powodce jako malzonce dluznika, ktére niewatpliwie przerywaja bieg przedawnienia
( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 1., IV CSK 156/11, Lex nr 1288671), nie uleglo przedawnieniu
takze roszczenie wobec powodki.

Niezrozumialym wydaja sie przy tym zarzuty skarzacej odnoszgce sie do nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia
przynajmniej w odniesieniu do stwierdzonych tytulem wykonawczym odsetek, dla ktorych termin przedawnienia jako
dla $wiadczen okresowych wynosi trzy lata. Wymog wyczerpujacego przytoczenia w pozwie zarzutébw ma charakter
bezwzgledny i odnosi sie on takze do wartoSci przedmiotu sporu. Powddka w pozwie swoje zarzuty odnosila do
calosci $wiadczenia objetego tytulem wykonawczym wyraznie jednak odwotujgc sie do dziesiecioletniego terminu
przedawnienia. Zarzut ograniczenia czasowego dla odsetek nie byt podnoszony przed sadem I instancji ( art. 843
§ 3 k.p.c.) . Nadto, z materialu, ktéry zostal zgromadzony wynika, ze z uwagi na wielo$¢ postepowan jakie toczylty
sie z inicjatywy wierzyciela wobec dluznika oraz powddce rozwazaniom w tej cze$ci moglby podlegac jedynie okres
pomiedzy data zakonczenia postepowania upadlo$ciowego wobec dluznika w 2007 r. a datg wszczecia egzekucji
w 2011 r. Tymczasem powddka, reprezentowana w procesie przez profesjonalnego pelnomocnika, na uzasadnienie
stanowiska w tym zakresie nie przedstawila zadnych dowod6w odnoszacych sie do daty poczatkowej czy koncowej
terminu, na ktory sie powoluje ( art. 6 k.c.) .



Na uwzglednienie nie zastugiwal wreszcie zarzut odnoszacy sie do naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw prawa
materialnego poprzez niezastosowanie art. 264 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlos$ciowe i naprawcze
( Dz.U. U. Nr 60, poz. 535 z pézn. zm.) i przyjecie, ze mozliwe jest prowadzenie egzekucji przez strone pozwana
na podstawie tytulu egzekucyjnego, z ktérego wierzytelnosé zostala zgloszona w postepowaniu upadloéciowym i
ujeta na liScie wierzytelnoSci, na ktérym powoddka w ogole zawartego w pozwie zadanie pozbawienia wykonalnoéci
tytulu wykonawczego wcezeéniej nie opierala. Upadlo$é dtuznika J. B. zostala ogloszona w dniu 24 czerwca 2004 1., a
zakonczona w 2007 r. Wszystkie okoliczno$ci faktyczne i prawne mogace uzasadnia¢ podniesienie tego zarzutu przez
powddke istnialy zatem juz w chwili wytaczania powddztwa w sprawie. Nic nie stalo wobec tego na przeszkodzie, zeby
zarzut ten w pozwie zostal przytoczony.

Powolany na wstepie artykut 843 § 3 k.p.c. ogranicza mozliwo$¢ zglaszania zarzutow, ktére moga stanowi¢ podstawe
powodztw przeciwegzekucyjnych, wprowadzajac w tym zakresie prekluzje. Jej skutki wiaze z data wniesienia pozwu
(por. wyrok SN z dnia 1 stycznia 2004 r., III CK 504/04, niepubl.). Po tej dacie powdd traci mozliwosé powolywania
nowej podstawy powodztwa przeciwegzekucyjnego w toczacym sie juz postepowaniu i regule te nalezy odnies$¢ rowniez
do omawianego zarzutu.

Z tych wzgledow apelacje jako nieuzasadniong nalezalo oddali¢ na mocy art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zlozonego na rozprawie apelacyjnej wniosku pelnomocnika powo6dki z urzedu o
przyznanie nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej powodce w I instancji z uwagi na tre$c art. 109
k.p.c., stosownie do ktorego roszczenie o zwrot kosztéw wygasa, jesli strona najp6zniej przed zamknieciem rozprawy
bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozy sadowi spisu kosztow, albo nie zglosi wniosku o przyznanie
kosztow wedlug norm przepisanych oraz § 16 — majacego zastosowanie w odniesieniu do postepowania w I instancji —
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu ( tj. Dz.U. z 2013 1. =, poz. 490 ze zm.)- wobec braku wymaganego do tego celu oéwiadczenia, Ze oplaty nie
zostaly zaplacone w calo$ci lub w czesci.

Podstawe zasadzenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, obejmujacych takze wydatki stanowily natomiast § 8 pkt 6 w zw. z § 16 pkt. 2, §§ 1, 2, 3, 4 ust.1-3
i 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ( Dz. U. z 2015 r., poz.
1805) . W ocenie Sadu Apelacyjnego naklad pracy poniesiony przez pelnomocnika powddki z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym nie uzasadnial zasadzenia na jego rzecz wielokrotno$ci przewidzianej w w.w. przepisach stawki oplat
zgodnie z wnioskiem zlozonym na rozprawie apelacyjnej. Sprawa nie byla skomplikowana jurydycznie, za$ wszelkie
niezbedne

dokumenty do analizy przedmiotowej sprawy zostaly zgromadzone na etapie postepowania przed sadem I instancji
na wniosek strony pozwanej bez czynnego udzialu pelnomocnika powddki .



