Sygn. akt I ACa 387/16

1 ACz 433/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy : SSA Krzysztof Depczynski

Sedziowie : SA (...)

S A Joanna Walentkiewicz — Witkowska ( spr .)

Protokolant: st. sekr. sad. Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2016 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powbdztwa Miasta L. — Prezydenta Miasta L.

przeciwko M. K.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Stowarzyszenia (...) z siedzibq w L.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej i interwenienta ubocznego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 31 pazdziernika 2014 r. sygn. akt I C 2297/10

oraz zazalenia strony powodowej na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie 2 tego wyroku
1. oddala obie apelacje;

2. zzazalenia strony powodowej zmienia rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie 2 sentencji wyroku w
ten sposob, ze ,zasadza od M. K. na rzecz Miasta L. — Prezydenta Miasta L. kwote 20.006 (dwadzieScia tysiecy szes¢)
zlotych tytulem kosztéw procesu”;

3. zasadza od M. K. na rzecz Miasta L. — Prezydenta Miasta L. kwote 203 (dwieScie trzy) zlote tytulem kosztow
postepowania zazaleniowego;

4. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokata P. W.
prowadzacego Kancelarie Adwokacka

w L. kwote 6.642 (sze$c tysiecy sze$cset czterdzieSci dwa) ztote brutto tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

5. przyznaje i nakazuje wyplacic ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokata P. P. prowadzacego
Kancelarie Adwokacka

w L. kwote 15.498 (pietnadcie tysiecy czterysta dziewieédziesigt osiem) zlotych brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej interwenientom ubocznym z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 listopada 2010 roku Miasto L. wnioslo o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym, by pozwana M. K. zaplacila na jego rzecz kwote 256.112,40 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania sagdowego.

Nakazem zaplaty z dnia 29 listopada 2010 roku Sad Okregowy w Lodzi uwzglednil zagdanie w caloéci.

W skutecznie wniesionym sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie na
swoja rzecz kosztow procesu oraz o odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. z uwagi na fakt, ze wedlug
wiedzy pozwanej powdd tego samego roszczenia dochodzi jednocze$nie od Stowarzyszenia (...)

Stowarzyszenie (...) z siedziba w L. wstapilo do procesu w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwane;j.
Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie oznaczonej sygnaturg I C 2297/10 :

1. zasadzil od M. K. na rzecz Miasta L. — Prezydenta Miasta L. kwote 256.112,40 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 17 listopada 2010 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez Stowarzyszenie
(...) z siedziba w L. zwalnia pozwana M. K. z obowiazku Swiadczenia oraz zastrzegajac pozwanej M. K. prawo
do powolywania sie¢ w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jej odpowiedzialnoSci do udzialu w
wysokosci (...) w prawie wlasno$ci lokalu uzytkowego, stanowigcego odrebna wlasno$¢, potozonego w budynku
wielomieszkaniowym w L. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege
wieczysta numer (...) do kwoty 256.112,40 zt ;

2. nie obciazyl M. K. kosztami procesu,

a nadto orzek! o kosztach zastepstwa procesowego za pomoc prawna udzielong z urzedu pozwanej i interwenientowi
ubocznemu.

Rozstrzygniecie to poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 18 grudnia 2002 roku zostala zawarta umowa w formie aktu notarialnego, zgodnie z ktora Miasto L. sprzedalo
Stowarzyszeniu (...) samodzielny lokal uzytkowy nr IV, stanowiacy odrebna nieruchomosé, potozony w L. przy ulicy
(...) wraz z udzialem, wynoszacym (...) cze$ci wspdlnych budynku i innych urzadzen, ktére nie stluza wylacznie do
uzytku wlascicieli poszczegdlnych lokali za cene 446.500,00 zl, za$ P. R., dzialajacy w imieniu Stowarzyszenia (...)
o$wiadczyl, ze lokal ten za wskazang cene kupuje. Zgodnie z § 4 aktu notarialnego czes$é ceny w kwocie 89.300,00 z}
wplacona zostala przed sporzadzeniem aktu na konto Urzedu Miasta L., reszta ceny sprzedazy w kwocie 357.200,00
z} miala zostac zaplacona przez nabywce nieruchomosci w czterech rownych ratach rocznych po 89.300,00 zt wraz
z odsetkami, platnymi w terminach rocznych przypadajacych odpowiednio na dzien zawarcia umowy sprzedazy,
liczonymi od niesplaconej ceny wedtug stopy procentowej redyskonta weksli w NBP, obowigzujacej w okresie splaty.
Zgodnie z § 6 aktu notarialnego w przypadku zbycia lokalu nabywca zobowigzany byl do natychmiastowej zaplaty
pozostalej ceny sprzedazy wraz z odsetkami. Celem zabezpieczenia splaty reszty ceny P. R., dzialajac w imieniu
Stowarzyszenia (...) z siedziba w L. ustanowil na rzecz Miasta L. hipoteke zwykla w kwocie 357.200,00 zt wraz
z odsetkami, platnymi w terminach rocznych przypadajacych odpowiednio na dzien zawarcia umowy sprzedazy,
liczonymi od niesplaconej ceny wedlug stopy procentowej redyskonta weksli w NBP obowigzujacej w okresie splaty i
hipoteka ta obcigzyl nabyty samodzielny lokal uzytkowy wraz z udzialem w czesciach wspoélnych budynku i w prawie
wlasno$ci gruntu. Hipoteka zostala ujawniona w ksiedze wieczystej w dniu 9 lipca 2008 roku.



Z kolei w dniu 14 lipca 2008 roku zostala zawarta w formie aktu notarialnego umowa, zgodnie z ktéra P. R., dzialajacy
w imieniu Stowarzyszenia (...) z siedziba w L. oSwiadczyl, ze Stowarzyszenie jest wpisane jako wlasciciel lokalu
uzytkowego nr IV w budynku wielomieszkanionym polozonym w L., przy ulicy (...), z wlasno$cia tego lokalu zwiazany
jest udzial wynoszacy (...) czeSci w czedciach wspdlnych budynku i innych urzadzen, ktére nie stuza wylacznie do
uzytku wlascicieli poszczegoblnych lokali oraz taki sam udzial w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci oraz,
ze w dziale IV tej ksiegi wpisana jest hipoteka umowna zwykla w kwocie 357.200,00 z} z tytulu reszty ceny sprzedazy
na rzecz Gminy M. L.. Przy sporzadzaniu aktu notarialnego okazano notariuszowi umowe pozyczki, z ktérej wynikalo,
ze M. K. w dniu 2 stycznia 2008 roku udzielila Stowarzyszeniu (...) pozyczki w tacznej kwocie 44.000 zl z terminem
splaty do dnia 30 czerwca 2008 roku, z oprocentowaniem 5%, ktora to pozyczka nie zostata splacona. P. R., dzialajacy
w imieniu Stowarzyszenia (...) z siedziba w L. o§wiadczyl, Ze w celu zwolnienia sie ze zobowigzania zwrotu opisanej
pozyczki przenosi na rzecz M. K. udzial wynoszacy (...) czeSci we wlasnosci opisanego w § 1 lokalu uzytkowego nr IV
wraz z odpowiadajacym mu udzialem w prawach, zas R. K. w imieniu M. K. o§wiadczyl, ze wyraza zgode na powyzsze
przeniesienie udzialu we wlasno$ci lokalu wywolujgce skutek okreslony w art. 453 k.c.

W dniu 18 lipca 2008 roku zostala zawarta w formie aktu notarialnego umowa, zgodnie z ktérg P. R. dzialajacy w
imieniu Stowarzyszenia (...) z siedziba w L. sprzedal M. K. udzial wynoszacy (...) czeSci w opisanym w § 2 tego aktu
lokalu uzytkowym nr IV przy ulicy (...) w L. wraz z odpowiadajacym mu udzialem w prawach za cene w kwocie 387.000
z}, za$ R. K., dzialajacy w imieniu M. K., o§wiadczyl, ze wymieniony udzial w lokalu za wymieniona cene kupuje.

W dniu 7 wrzesnia 2010 roku M. K. doreczono wezwanie do zaplaty kwoty 256.112,40 zl, jako zwrotu zabezpieczenia
hipotecznego z tytulu zakupu lokalu uzytkowego, polozonego w L. przy ulicy (...).

Sad Okregowy oddalil ostatecznie wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka R. K. na okoliczno$é nabycia
przez pozwang od Stowarzyszenia (...) udzialdbw w prawie wlasnoéci lokalu nr IV polozonego w L. przy ulicy (...),
uznajac ze okoliczno$¢ ta nie byla pomiedzy stronami sporna, zas§ wniosek dowodowy zmierzal do przedluzenia
postepowania. Natomiast dowod z przestuchania stron z ograniczeniem do strony pozwanej zostal pominiety z uwagi
na niestawiennictwo pozwanej, przy czym zostala ona pouczona o skutku niestawiennictwa.

Sad podkreslit takze, ze wyznaczyt 16 terminéw rozpraw, pozwana nie stawila sie na zaden z tych terminéw, podajac
rozne przyczyny (choroba, urlop wypoczynkowy, przebywanie poza granicami L. albo kraju).

Na zaden termin rozprawy nie stawil sie takze interwenient uboczny Stowarzyszenie (...). P. R. — prezes zarzadu
Stowarzyszenia wielokrotnie wnosit o odroczenie rozpraw z réznych powoddéw: choroby, urlopu, pobytu poza
granicami kraju. P. R. nie stawil sie takze na rozprawe w dniu 31 pazdziernika 2014 roku i wnosil o jej odroczenie
skladajac zaswiadczenie lekarskie od bieglego sadowego o niemozliwo$ci stawiennictwa. Sad oddalit powyzszy
wniosek. W ocenie Sadu brak byto podstaw do kolejnego odroczenia rozprawy.

Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda jest zasadne i uwzglednit je.

Uzasadnil, ze wbrew stanowisku pozwanej pozew w przedmiotowej sprawie nie podlegal odrzuceniu na podstawie
art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., bowiem Miasto L. wszczelo sprawe o zaplate kwoty 357.200,00 zt przeciwko Stowarzyszeniu
(...), nie za$ przeciwko M. K., co pomimo cze$ciowej zbiezno$ci faktycznej podstawy zadania nie moze prowadzi¢ do
odrzucenia pozwu.

Z tych samych przyczyn Sad oddalil wniosek interwenienta ubocznego Stowarzyszenia (...) o zawieszenie
postepowania.

Sad poddal analizie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece i wskazal, ze
w realiach rozpoznawanej sprawy M. K. stala sie dluznikiem rzeczowym powoda, odpowiadajacym z nieruchomosci
obcigzonej hipoteka.



W kwestii charakteru prawnego uprawnienia wierzyciela do zaspokojenia sie z nieruchomosci, Sad przyjal, ze
wierzyciel moze z tytulu hipoteki zada¢ od wiasciciela zaplaty sumy hipoteki z ograniczeniem do przedmiotu hipoteki,
a odpowiedzialno$é dluznika osobistego i dluznika rzeczowego jest w takim przypadku odpowiedzialnoécig in solidum.

Sad I instancji podkreslil Scisla zalezno§¢ pomiedzy dlugiem hipotecznym, a zabezpieczonym zobowigzaniem. W
niniejszej sprawie zgodnie z § 6 aktu notarialnego, obejmujacego umowe sprzedazy lokalu przez Miasto L. na rzecz
Stowarzyszenia (...) zastrzezono natychmiastowa wymagalno$¢ niesplaconych rat wraz z odsetkami na wypadek
sprzedazy nieruchomosci.

Natomiast zakres odpowiedzialnoS$ci strony pozwanej, jesli chodzi o odsetki ustawowe, wyznacza art. 69 u.k.w.h. w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 roku -w granicach przewidzianych w odrebnych przepisach
hipoteka zabezpiecza takze roszczenia o odsetki nieprzedawnione i o przyznane koszty postepowania.

Sad zasadzil od M. K.- dluznika rzeczowego na rzecz powoda Miasta L. kwote 256,112,40 zl, ktéra odpowiada
stosunkowi wielko$ci udzialu pozwanej w prawie wlasnosci lokalu, stanowigcego odrebng wlasnoéé¢ do calkowitej
wysokosci zadluzenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa. Brak bylo pomiedzy powodem
a pozwang stosunku obligacyjnego, ktory mogtby dawaé podstawe do okreslenia terminu wymagalnoSci roszczenia.
Brak stosunku obligacyjnego nie przekresla zasadnosci zadania zasadzenia odsetek w ogole, lecz jedynie wywoluje
skutek na plaszczyZznie oceny wymagalnoSci $§wiadczenia. W takim przypadku $wiadczenie nalezy uznac za
bezterminowe, ktore zgodnie z dyspozycja art. 455 k.c. winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Skoro wezwanie do zaplaty zostalo doreczone M. K. w dniu 7 wrzeénia 2010 roku, to tym bardziej zasadne
jest zadanie odsetek od daty p6zniejszej — daty wniesienia powddztwa.

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej ograniczona zostala przez Sad do udzialu w wysokosci (...) w prawie wlasnosci
lokalu uzytkowego nr IV polozonego w budynku wielomieszkaniowym przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla
Lodzi- Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Ograniczenie odpowiedzialnoéci pozwanej do kwoty
256.112,40 zl wynikalo z proporcji, w jakiej wysoko$¢ wpisu hipotecznego pozostawala do wielko$ci udzialu pozwane;j
w prawie wlasnoéci lokalu.

Po stronie dluznika rzeczowego oraz dluznika osobistego zachodzi tzw. solidarnosé przypadkowa (in solidum), do
ktdrej maja odpowiednie zastosowanie przepisy o solidarnosci biernej, zwlaszcza przepis art. 366 k.c., co uzasadnialo
uczynienie zastrzezenia, ze spelnienie zobowigzania przez dluznika osobistego — Stowarzyszenie (...) z siedziba w L.
zwolni M. K. z obowigzku §wiadczenia.

Sad nie obciazyl pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu, majac na uwadze jej trudng sytuacje majatkows i
Zyciowa.

Rozstrzygniecie Sadu Okregowego zaskarzyla apelacja pozwana i interwenient uboczny, natomiast strona powodowa
zakwestionowala rozstrzygniecie o nieobciazaniu pozwanej kosztami procesu, zawarte w punkcie drugim wyroku z
dnia 31 pazdziernika 2015 roku.

M. K. zaskarzyta wyrok w zakresie punktu 1 sentencji, zarzucajac:

1. obraze art. 214 k.p.c. i art. 214[1] k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i oddalenie wniosku o odroczenie terminu
rozprawy, pomimo usprawiedliwienia przez interwenienta ubocznego jego nieobecnoSci spowodowanej chorobg i
udokumentowanie wskazanej okoliczno$ci zaswiadczeniem lekarza sadowego, podczas gdy udzial przedstawiciela
interwenienta ubocznego w rozprawie mogl posiadaé wplyw na rozstrzygniecie sprawy, z uwagi na informacje jakie
mogly zostaé przekazane w ramach zeznan interwenienta ubocznego, jak rowniez wobec pozbawienia interwenienta
ubocznego, a posrednio roéwniez pozwanej, po ktdrej stronie interwenient przystapil do procesu, mozliwosci obrony
praw w procesie, co stanowi podstawe stwierdzenia niewazno$ci postepowania stosownie do dyspozycji art. 379 pkt.

5k.p.c.



2. obraze art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. polegajaca na niewlasciwym zastosowaniu wskazanych przepisoéw i przyjeciu
odpowiedzialno$ci pozwanej, jako dluznika rzeczowego do kwoty 256.112,40 zl ( powiekszonej o odsetki), podczas
gdy -jak wynika z uzasadnienia wyroku- nie bylo przedmiotem ustalenn Sadu istnienie wierzytelnoéci we wskazanej
wysokoSci w dacie zamkniecia przewodu sadowego, co w ocenie skarzacej skutkuje nierozpoznaniem istoty sporu, w
rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.

3. alternatywnie - obraze art. 328 § 2 k.p.c. polegajaca na niewlaéciwym zastosowaniu wskazanego przepisu, a to
wobec niewskazania w uzasadnieniu wyroku ustalen i rozwazan dowodowych pozwalajacych Sadowi na przyjecie
odpowiedzialno$ci pozwanej do kwoty 256.112,40 zk.

4. obraze art. 325 k.p.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie jego dyspozycji i ogloszenie wyroku, ktéry w punkcie 1
sentencji zawiera wewnetrzng sprzeczno$¢ polegajaca na tym, ze z jednej strony Sad zasadzil od pozwanej kwote
256.112,40 zl. wraz z ustawowymi odsetkami, ( ktore na dzien sporzadzenia apelacji wynosza 136.553,52 zl. ), a
z drugiej Strony zastrzegl pozwanej prawo do powolywania sie na ograniczenie jej odpowiedzialnosci do kwoty
256.112,40 zl. ( a wiec do kwoty dtugi glownego );

Apelujgca wniosta o :

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a na wypadek
nieuwzglednienia wskazanego wniosku o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powddztwa,

2. zasadzenie od Miasta L. na rzecz pozwanej M. K. zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, a
na wypadek nieuwzglednienia wskazanego wniosku o przyznanie pelnomocnikowi pozwanej kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Z kolei interwenient uboczny zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

- przepisow postepowania tj. art. 214 1 k.p.c. polegajace na braku odroczenia rozprawy poprzedzajacej wydanie
wyroku, pomimo nalezytego usprawiedliwienia nieobecno$ci na rozprawie przez przedstawiciela ustawowego
interwenienta poprzez przedlozenie za$wiadczenia wystawionego przez lekarza sadowego, w konsekwencji czego
doszlo do pozbawienia interwenienta moznoSci obrony jego praw w postepowaniu i pociggalo za soba niewazno$¢
postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.),

- przepis6w prawa materialnego, tj.:

e art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r . o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez niewlasciwe zastosowanie
i uznanie, ze wierzyciel hipoteczny uprawniony jest do zadania zasadzenia Swiadczenia od dluznika rzeczowego, w
sytuacji gdy z powolanego przepisu wynika obowigzek znoszenia egzekucji przez dluznika rzeczowego niebedacego
dluznikiem osobistym, w konsekwencji czego wierzyciel nie jest uprawniony do domagania sie zasgdzenia
Swiadczenia,

« art. 69 i art. 68 ust . 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w zw. z art. 455 k.c.
polegajace na blednej wykladni powolanych przepisow i przyjecie przez Sad I instancji, ze dluznik rzeczowy nie
bedacy dluznikiem osobistym zobligowany jest do zaplaty na rzecz wierzyciela hipotecznego odsetek za opdznienie
w spelnieniu §wiadczenia, w sytuacji gdy wlasciwa interpretacja powolanych przepiséw winna wie$¢é do konstatacji,
ze dluznik rzeczowy nie bedac zobowiazanym osobiécie wzgledem wierzyciela nie ma w ogole obowigzku zaplaty
odsetek za opozZnienie, tym bardziej jesli uwzgledni¢ fakt, ze odpowiada on wylacznie do wysokosci oznaczonej sumy
hipotecznej, ktéra to odpowiedzialno$é nie moze by¢ zwiekszona w drodze wykladni przepiséw prawa (np. poprzez
zwiekszenie jej zakresu w nastepstwie zasadzenia odsetek za opdznienie od dluznika rzeczowego).

Interwenient uboczny wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania poczawszy od dnia 31
pazdziernika 2015 roku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o zmiane



zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci. Wniost takze o zasgdzenie kosztow postepowania za I i IT
instancje wg norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego udzielonego z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 wyroku zaskarzyla zazaleniem strona powodowa, zarzucajac naruszenie
przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na jego tres¢, a mianowicie art. 98 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie
oraz art. 102 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie w okoliczno$ciach, ktore nie uzasadnialy odstapienia
od ogblnych regul dotyczacych zwrotu kosztéw procesu.

Wskazujac na powyzsze strona skarzaca wniosla o zmiane postanowienia o kosztach i zasgdzenie na jej rzecz zwrotu
oplaty sadowej od pozwu w wysokos$ci 12.808 zlotych, oplaty za zazalenie w kwocie 203 zlote oraz kosztow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci 7.200 zlotych za postepowanie przed sadem I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje pozwanej i interwenienta ubocznego, wystepujacego po jej stronie nie zdolaly podwazyé¢ prawidtowosci
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego i obie podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia Sadu Okregowego, czynigc je podstawg wlasnego rozstrzygniecia. Ustalenia
ta dokonane zostaly gléwnie na podstawie dokumentéw urzedowych, ktérych treSé nie byla w toku procesu
kwestionowana.

W pierwszej kolejnosci rozwazyé nalezy zarzut niewazno$ci postepowania, wywolanej oddaleniem wniosku o
odroczenie rozprawy, pomimo usprawiedliwienia przez interwenienta ubocznego jego nieobecnos$ci spowodowanej
choroba i udokumentowanie tej okoliczno$ci zas$wiadczeniem lekarza sadowego. Zdaniem apelujacych udzial
przedstawiciela interwenienta ubocznego w rozprawie mogl posiada¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, z uwagi na
informacje, jakie mogly zostaé przekazane w ramach jego zeznan.

W sprawie tej nie moze by¢é mowy o niewazno$ci postepowania wskutek nieuwzglednienia kolejnego wniosku o
odroczenie rozprawy i pozbawieniu tym samym pozwanej mozno$ci obrony jej praw.( art. 379 pkt. 5 k.p.c.)

Jak wskazal trafnie Sad Okregowy wyznaczyt on w podczas trwania procesu 16 terminéw rozpraw, pozwana nie stawila
sie na zaden z tych terminow, podajac rézne przyczyny (choroba, urlop wypoczynkowy, przebywanie poza granicami
L. albo kraju). Na zaden termin rozprawy nie stawil sie takze interwenient uboczny Stowarzyszenie (...). P. R. — prezes
zarzadu Stowarzyszenia (...) wielokrotnie takze wnosil o odroczenie rozpraw z réznych powodéw: choroby, urlopu,
pobytu poza granicami kraju, wyjazdow poza granice L. w zwigzku ze zmiana siedziby firmy, w ktorej byl zatrudniony).
Zawsze istnial jaki§ powdd, by proces nie zostal zakonczony. Sad I instancji trafnie skonstatowal, ze po czterech latach
procesu kolejny wniosek interwenienta ubocznego o odroczenie rozprawy stanowil naduzycie praw podmiotowych.

Sad Okregowy zasadnie podni6st, odwolujac sie do tresci art. 3 k.p.c. oraz uzasadnienia uchwaly SN z dnia
11 grudnia 2013 roku, sygn. III CZP 78/13, ze na stronach postepowania spoczywa obowigzek dokonywania
czynno$ci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, co obejmuje takze nienaduzywanie praw podmiotowych.
Dzialanie niezgodne z dobrymi obyczajami moze polega¢ na tym, ze czynnoSci, ktére sa przewidziane przez
ustawe i formalnie dopuszczalne, w okoliczno$ciach sprawy sa wykorzystywane niezgodnie z funkcja przepisu,
w sposob nieodpowiadajacy rzeczywistemu celowi przyznanego uprawnienia i naruszajacy prawo drugiej strony
do uzyskanie efektywnej ochrony prawnej. Tak tez sie stalo w niniejszym procesie. Strona powodowa przez
4 lata oczekiwala na przyznanie jej zadanej ochrony prawnej, skierowanej wobec dluznika rzeczowego, mimo
ze zlozyla dokumenty, wykazujace jej prawa, a wydanie orzeczenia nie wymagalo prowadzenia dlugotrwalego i
skomplikowanego postepowania dowodowego. Nie mozna zapominaé, ze celem procesu jest rzeczywista ochrona
praw podmiotowych, wynikajacych z prawa materialnego. Nieodroczenie rozprawy w sytuacji, gdy strona naduzywa
swoich uprawnien, nie narusza konstytucyjnego prawa do sadu. Sygnalizowane choroby uczestnikéw procesu
nie uniemozliwialy im wyjazdéw, w tym wyjazdéw zagranicznych. Powodem niestawiennictwa przedstawiciela



interwenienta ubocznego byla takze zmiana siedziby firmy jego pracodawcy i nie byl to jednostkowy przypadek.
Postawa taka $wiadczy o naduzyciu prawa procesowego z art. 214 k.p.c. zwlaszcza, ze na ostatnim terminie stawili sie
pelnomocnicy pozwanej i interwenienta ubocznego.

Podzielajac argumentacje Sadu Najwyzszego zawarta w uzasadnieniu powolanej uchwaly z dnia 11 grudnia 2013
roku nalezy dodatkowo wskazaé, ze nie ma podstaw do twierdzenia, ze realizacja uprawnien strony i osiagniecie
zamierzonego celu procesu zapewnia tylko osobisty jej udzial we wszystkich rozprawach, niezaleznie od udzialu w
nich pelnomocnika.

Whbrew zarzutom obu apelacji prawo do bycia wystluchanym to przede wszystkim prawo do przedstawienia swoich
racji, mozliwo§¢ powolania argumentéw i dowodbéw oraz wypowiedzenia sie co do argumentéw i dowodéw drugiej
strony, a takze ustosunkowanie sie do decyzji procesowych sadu. Pozwana wielokrotnie miala mozliwo$é¢ zlozenia
zeznan, na rozprawe w dniu 31 pazdziernika 2015 roku nie stawila sie bez zadnego usprawiedliwienia. Takze
przedstawiciel interwenienta ubocznego mial wielokrotnie mozliwoé¢ zlozenia zeznan i przedstawienia okolicznoéci
istotnych, jego zdaniem, dla rozstrzygniecia. Z takiej mozliwo$ci nigdy nie skorzystal, wiec bezzasadne jest
przyjmowanie, ze akurat 31 pazdziernika 2015 roku mial zlozy¢ zeznania, rzutujace zasadniczo na wynik procesu.
Zadne z nich nie byly sygnalizowane przez obecnego na rozprawie pelnomocnika. Takie okolicznoéci nie zostaly
powolane w apelacji.

W dalszej kolejnoSci odniesienia wymaga zarzut naruszenia prawa materialnego- art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r . o ksiegach wieczystych i hipotece (t. jedn. Dz.U. z 2016 poz.790) poprzez uznanie, ze wierzyciel hipoteczny
uprawniony jest do zadania zasgdzenia $wiadczenia od dluznika rzeczowego.

Sad pierwszej instancji stanagl na stanowisku, ze art. 65 ust. 1 u.k.w.h., przyznaje wierzycielowi hipotecznemu
uprawnienie do wytoczenia przeciwko dluznikowi hipotecznemu, nie bedacemu dtuznikiem osobistym, powodztwa
o $Swiadczenie - celem umozliwienia prowadzenia egzekucji z obciazonej nieruchomosci. Sad przyjal, ze wierzyciel
hipoteczny w celu przeprowadzenia egzekucji z nieruchomos$ci musi wczesniej uzyskaé tytul wykonawczy, wiec
tylko roszczenie o zaplate, skierowane przeciwko dluznikowi hipotecznemu zapewnia realizacje jego uprawnien,
przewidzianych przez prawo.

Poglad ten zyskuje calkowita aprobate Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym sprawe. Zyskuje ona takze
aprobate wiekszoSci teoretykow i praktykow w zakresie stosowania prawa.

W pierwszej kolejnosci nalezy odwolaé sie do stanowiska H. C., ktéra w komentarzu do art. 65 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Komentarz po nowelizacji prawa hipotecznego
(...) LEX 2011 - stan prawny na dzien 1 listopada 2011 roku ) opowiedziala sie za pogladem opartym na koncepcji
tzw. obligacji realnej, przyjmujacej, ze wierzyciel moze z tytutu hipoteki zadaé od wiasciciela zaplaty sumy hipoteki
z ograniczeniem do przedmiotu hipoteki. Zasadniczy argument na rzecz tego stanowiska wyprowadzila z art. 73 i
art. 78 u.k.w.h., ktore przyznaja wlascicielowi uprawnienia analogiczne do niektérych uprawnien dluznika. Taka
tez odpowiedzialno$¢ przyjal SN w uzasadnieniach wyrokéw: z dnia 24 listopada 1998 r., I CKN 864/98 (OSNC
1999, nr 6, poz. 111) i z dnia 10 wrzeénia 1999 r., IIT CKN 331/98 (OSNC 2000, nr 3, poz. 57), a takze J. I. (Prawo
rzeczowe, Warszawa 1994. s. 274), S. R. (Ustawa o ksiegach..., Warszawa 20035, s. 249) oraz A. S. (Odpowiedzialno$é
wladciciela nieruchomosci niebedacego osobistym dluznikiem hipotecznym, R. 1999, nr 11, s. 22). Powo6dztwo
przeciwko dluznikowi rzeczowemu o znoszenie egzekucji nie mieéci sie w zadnej kategorii powddztw cywilnych i
- jak slusznie zauwaza K. Z. (Zaspokojenie wierzyciela hipotecznego w teorii i praktyce, Palestra 2005, nr 1-2, s.
230 i n.) - pojawilyby sie watpliwosci, czy taki wyrok w ogble moze zosta¢ wykonany. Dlatego w aktualnym stanie
prawnym nalezy uznaé, ze wierzyciel powinien wystapi¢ przeciwko dluznikowi rzeczowemu z zadaniem zaptaty dlugu
w wysokoSci, do ktérej wlasciciel nieruchomosci odpowiada za zabezpieczong hipotekg wierzytelno$¢.

T. C. w ,Hipoteka. Komentarz” Komentarze L. N. Wydanie 1 —stan prawny na 15 kwietnia
2011 roku - W. 2011 wskazuje na doktrynalny spor o charakter normatywny uprawnienia
wierzyciela hipotecznego i przytacza oba poglady, znajdujgce wyraz w niniejszym procesie.



Wskazuje przy tym, ze poglad dotyczqcy obowiqzku wlasciciela nieruchomosci znoszenia biernie
egzekucji, przy braku uprawnienia wierzyciela hipotecznego do zqdania zaplaty od wtlasciciela,
pozostaje w mniejszosci w polskiej nauce. Poglad przyjety przez Sad Okregowy i Sqd Apelacyjny
przy rozpoznawaniu sprawy nalezy uznaé - za T. C. - za bardziej przekonujacy, wskazujac
na argumenty systemowe — przepisy prawa przewidujq powéddztwo o zasgdzenie, nie znajq
powodztw o znoszenie egzekucji. W wyroku z dnia 25 sierpnia 2004 r. w sprawie IV CK
606/2003 (Lex Polonica nr 1633078) Sad Najwyzszy wskazal, ze sens hipoteki polega na tym,
aby w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia od dluznika osobistego, wierzyciel mégl uzyskaé
zaspokojenie od dhuznika rzeczowego - do wysokosci hipoteki - pomimo tego, ze zaden stosunek
obligacyjny pomiedzy nimi nie istnieje. Jezeli zatem zobowiqzany osobiscie nie wykonuje
naleznego swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze wszczqé egzekucje przeciwko dhiznikowi
rzeczowemu, przeditem jednak musi uzyskaé przeciwko niemu tytul wykonawczy. Przyjecie
pogladu strony pozwanej oznaczalby, ze uprawnienie wierzyciela okazaloby sie niewykonalne w
postepowaniu cywilnym.

Nie jest zasadny zarzut zawarty w apelacji pozwanej obrazy art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. poprzez przyjecie
odpowiedzialnoéci pozwanej, podczas gdy nie bylo przedmiotem ustalen Sadu istnienie wierzytelno$ci w zadanej
wysokoSci w dacie zamkniecia przewodu sadowego, co w ocenie skarzacej skutkuje nierozpoznaniem istoty sporu w
rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z § 6 aktu notarialnego obejmujacego umowe sprzedazy przedmiotowego lokalu
przez Miasto L. na rzecz Stowarzyszenia (...) zastrzezono natychmiastowg wymagalno$¢ niesplaconych rat wraz z
odsetkami na wypadek sprzedazy nieruchomo$ci. W obu umowach zawartych przez pozwana w dniu 14 i 18 lipca
2004 roku wskazano na wpis w dziale IV ksiegi hipoteki umownej zwyklej w kwocie 357.200,00 zl z tytulu reszty
ceny sprzedazy lokalu na rzecz Gminy M. L.. Strona powodowa powolywala sie na brak zaplaty reszty ceny przez
Stowarzyszenie (...), mimo uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko pierwotnemu nabywcy lokalu. Powolywata
sie takze na odpowiedzialno$¢ pozwanej, jako dluznika rzeczowego uksztaltowana jako solidarno$¢ nieprawidtowa.
Zarzut niewykazania istnienia wierzytelnoSci i jej wysokoéci nie moze sie wiec osta¢. Odpowiedzialno$¢ wladciciela
nieruchomoéci jest konsekwencja niewywiazywania sie przez dluznika osobistego z jego obowiazku spelnienia
Swiadczenia na rzecz wierzyciela. Jesli interwenient uboczny spelnil swe zobowigzanie wobec powoda, to pozwana
winna to podnie$é i wykazac, bo to ja obcigzal ciezar dowodu w tym zakresie. Okoliczno$¢ te z pewnos$cig podniostby
interwenient uboczny, bo to jego zobowiazanie obciaza takze pozwana. Odwolujac sie do pogladu wyrazonego w
uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 6 czerwca 2016 r. w sprawie I ACa 1052/15 LEX nr
2108579 wskazat trzeba, ze wpis hipoteki dla wierzyciela hipotecznego - jezeli chodzi o odpowiedzialnoéé dluznika
rzeczowego z nieruchomosci - jest wystarczajaca legitymacja do dochodzenia przystlugujacej mu wierzytelnosci
w ten sposbéb zabezpieczonej. W konsekwencji wierzyciel dochodzacy realizacji swoich praw wynikajacych z
hipoteki umownej moze powola¢ sie na domniemanie wynikajace z art. 71 u.k.w.h. w celu udowodnienia istnienia
wierzytelnoéci. Tym samym sam wpis hipoteki jest wystarczajacy dla uwzglednienia powo6dztwa skierowanego
przeciwko dluznikowi rzeczowemu. Przedmiotowe domniemanie jest mozliwe do obalenia, jednakze to na stronie
pozwanej cigzy obowigzek wynikajacy z art. 6 k.c., zeby udowodnié nieistnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka
zwykla.

Nie moze by¢ wobec tego mowy o nierozpoznaniu istoty sporu, w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c., co zarzucala pozwana,
jak tez o obrazie art. 328 § 2 k.p.c. wobec niewskazania ustalen i rozwazan dowodowych pozwalajacych Sadowi na
przyjecie odpowiedzialno$ci pozwanej do kwoty 256.112,40 zl. Kwota 256,112,40 zl odpowiada stosunkowi udzialu
pozwanej w prawie wlasnosci lokalu, stanowiacego odrebna wlasno$é do calkowitej wysokosci zadluzenia.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty apelacji interwenienta ubocznego obejmujace naruszenie art. art. 69 i art.
68 ust . 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w zw. z art. 455 k.c. w zwigzku z zasgdzeniem
odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty od wytoczenia powodztwa.



Jak wskazal Sad meriti zakres odpowiedzialno$ci pozwanej, jesli chodzi o odsetki ustawowe, wyznacza art. 69 u.k.w.h.
w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 roku (art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 roku
o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i niektérych innych ustaw [Dz.U. z 2009 roku, nr 131, poz.
1075). Wedlug tresci tego przepisu w analizowanym brzmieniu w granicach przewidzianych w odrebnych przepisach
hipoteka zabezpiecza takze roszczenia o odsetki nieprzedawnione i o przyznane koszty postepowania. W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze zabezpieczenie hipoteczne nie obejmuje odsetek kapitalowych, ktére jednak nie byly objete pozwem.

Jak trafnie wywiodl Sad Okregowy brak stosunku obligacyjnego nie przekresla zasadno$ci zadania zasadzenia odsetek
w ogoble. Wywoluje skutek na plaszczyznie oceny wymagalnoéci $wiadczenia. Swiadczenie bezterminowe, zgodnie
z dyspozycja art. 455 k.c., winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zasadne bylto
wiec zadanie odsetek od daty p6zniejszej — daty wniesienia powddztwa. Odpowiedzialno$é pozwanej, jako dluznika
rzeczowego z udzialu w nieruchomosci jest ograniczona kwota wskazang w wyroku, co nie zmienia oceny w zakresie
jej popadniecia w stan op6Znienia w spelnieniu §wiadczenia, jako dtuznika in solidum ze zobowigzanym osobiscie
Stowarzyszeniem. Zastosowanie przepisu art. 481 § 1 k.c. i zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie nie jest w tej
sytuacji wykluczone. Wezwanie do zaplaty spowodowalo stan op6Znienia pozwanej w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. i art.
455 k.c, 1 ma ona obowiazek zaplaty zadanych przez powddke odsetek, ktorych data poczatkowa nie budzi watpliwosci.
Przyjecie pogladu prezentowanego w apelacji interwenienta ubocznego prowadziloby do niczym nieuzasadnionego
uprzywilejowania M. K., ktorej odpowiedzialno$é bylaby znaczaco ograniczona.

Niezasadnie w obliczu powyzszych wywoddéw apelacja pozwanej zarzuca obraze art. 325 k.p.c. poprzez niewlasciwe
zastosowanie jego dyspozycji i ogloszenie wyroku, ktéry w punkcie 1 sentencji zawiera wewnetrzng sprzeczno$c
polegajaca na tym, zZe z jednej strony Sad zasadzil od pozwanej kwote 256.112,40 zl. wraz z ustawowymi odsetkami,
a z drugiej Strony zastrzegl pozwanej prawo do powolywania sie na ograniczenie jej odpowiedzialnosci do kwoty
256.112,40 zl. (a wiec do kwoty dlugi glownego). Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze jej odpowiedzialno$¢, jako dluznika
rzeczowego jest ograniczona do udzialu w lokalu, jaki nabyla.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalil obie apelacje- na podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzglednieniu w calo$ci podlegalo zazalenie strony powodowej, obejmujace rozstrzygniecie o kosztach procesu,
zawarte w punkcie 2 wyroku i skutkowalo zmiang rozstrzygniecia w tym zakresie. ( art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.)

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy niezasadnym bylo odstapienie przez Sad
Okregowy od zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy i skorzystanie z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c. Przepis ten
ustanawia zasade stusznoSci, ktora jako wyjatek od zastosowanej przez Sad Okregowy zasady wynikajacej z art. 98
§ 1 k.p.c., znajduje zastosowanie w sytuacjach szczegdlnych. Przepis ten nie konkretyzuje jednak pojecia wypadkow
szczegoblnie uzasadnionych i ich kwalifikacja nalezy do sadu, ktory- uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci sprawy-
winien kierowaé sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Do kregu okolicznoéci branych pod uwage przez sad przy
ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c. naleza zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace na
zewnatrz procesu, w tym dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego. (vide teza 11 2 do przepisu art. 102 k.p.c.
w Kodeks postepowania cywilnego —Komentarz pod redakcja Tadeusza Erecifiskiego Cze$¢ pierwsza tom 1 Wielkie
Komentarze LexisNexis wyd. 3 )

Za trafny nalezy uznaé poglad, zgodnie z ktérym sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak
niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$c
kosztow, nie stanowi podstawy zwolnienia — na podstawie art. 102 — od obowigzku zwrotu kosztow przeciwnikowi,
chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczego6lne okolicznoéci, ktore same moglyby by¢ niewystarczajace,
lecz lacznie z trudna sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczeg6lnie uzasadnionego.



Do takich okolicznosci nie odwolal sie Sad Okregowy i nie zostaly one wykazane przez pozwana. Sad Okregowy nie
uzasadnil, dlaczego zasady wspolzycia spolecznego sprzeciwialy sie obcigzeniu pozwanej kosztami postepowania,
odwolujac sie ogdlnie do sytuacji pozwane;j.

Sad nie uwzglednil w swej argumentacji, co zasadnie zarzuca skarzacy, ze powdd byl zmuszony do skierowania sprawy
na droge postepowania sadowego, pozwana nie odpowiedziala bowiem na przedsadowe wezwanie do zaplaty, powdd
uiScil optate od pozwu, toczyl przez 4 lata proces, przedtuzany ponad potrzebe przez przeciwnikdéw procesowych.

W tej sytuacji poprzestanie na ogblnikowym uzasadnieniu decyzji zawartej w punkcie 2 wyroku nie daje podstaw do
przyjecia zasadnoS$ci zastosowania dobrodziejstwa z art. 102 k.p.c. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze stan posiadania
pozwanej nie uzasadnia wniosku o jej szczegoélnie trudnej sytuacji.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny zmienil rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie 2 wyroku z
dnia 31 pazdziernika 2014 roku i na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. zasadzil od pozwanej na rzecz Miasta L. kwote
20.006 zlotych z tytutu kosztoéw procesu, obejmujaca oplate od pozwu w kwocie 12.806 zlotych oraz koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 7.200 zlotych ustalone zgodnie z § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu/ t. jedn. Dz. U. z 2013 poz. 461/

Zgodnie z wnioskiem strony skarzacej Sad Apelacyjny zasadzil takze od pozwanej oplate sadowa uiszczong od
zazalenia, wynoszaca 203 zlote (art. 98 § 1 k.p.c.)

Koszty pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej oraz interwenientowi ubocznemu, a takze niedopuszczonemu
do udzialu w sprawie Business (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w L. zostaly przyznane
pelnomocnikom zgodnie z § 6 pkt. 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 1 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu /t. jedn. Dz. U. z 2013 poz. 461/



