Sygn. akt I ACa 1111/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Krystyna Golinowska
Sedziowie: SA Michal Klos

SO (del.) Stawomir Zieliniski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2017 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq
z siedzibg w L.

przeciwko I. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 24 maja 2016 r. sygn. akt IT C 1128/15
1. oddala apelacje;

2. zasadza od I. K. na rzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w L. kwote 10.800 (dziesiec
tysiecy osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1111/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 maja 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi utrzymal w mocy nakaz zaplaty z dnia 23
lipca 2015 roku, wydany przez Sad Okregowy w Lodzi, w postepowaniu nakazowym w sprawie II Nc 149/15.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 lutego 2013 r. pomiedzy (...) Sp6ika z o.0. z siedziba

w L., reprezentowang przez Prezesa Zarzadu w osobie M. G. (1) oraz czlonka Zarzadu w osobie M. D. (1), zwanych
sprzedajacym, a (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia-Spotka Komandytowa z siedzibg w K., reprezentowang
przez Prezesa Zarzadu J. K., zwana kupujacym, zostala zawarta ramowa umowa sprzedazy, zgodnie z ktora sprzedajacy
zobowiazal sie kupowa¢ na zlecenie kupujacego nanopowtoki i odsprzedawa¢ je kupujacemu.

Strony umowy zadeklarowaly wole rozwijania wspodlpracy w zakresie kupna i sprzedazy na rynku krajowym i
zagranicznym nanopowlok, zgodnie z kazdorazowym zamowieniem kupujacego, w ktérym okreélat on asortyment,
jako$¢, iloéc i termin dostawy. Ustalenie ceny sprzedazy nastepowa¢ mialo kazdorazowo dla realizacji danego



zamowienia (pkt I). Dostawy mialy sie odbywac na podstawie szczegdlowych zamodwien kupujacego zawierajacych
precyzyjne okreSlenie przedmiotu zamoéwienia i termindéw jego realizacji. Zgodnie z postanowieniami umowy
sprzedajacy wystawial fakture VAT w dniu dostawy (za date dostawy uwaza sie date odbioru towaru przez kupujacego),
za$ kupujacy niezwlocznie po otrzymaniu dostawy towaru przekazywal sprzedajacemu pisemne potwierdzenie iloSci
ijakosci towaru (pkt I1I).

Cena kupna (ceny umowne, nie odbiegajgce od cen rynkowych) miata byé¢ kazdorazowo uzgadniana przy kazdym
zamoOwieniu i jego potwierdzeniu. Termin zaplaty wynosil do 180 dni po dostawie. Za op6znienia w realizacji ptatnosci
przez kupujacego przystugiwaly sprzedajacemu ustawowe odsetki (pkt IV, V).

Dostawy mialy by¢ realizowane w ramach ustalonego limitu kredytu kupieckiego do kwoty 450.000 zL. W celu
zabezpieczenia wierzytelnosci sprzedajacego, jakie beda mu przystugiwa¢ w wyniku realizacji niniejszej umowy z
tytulu ceny za zakupione od niego towary strony ustalily, ze kupujacy ustanowi na jego rzecz zabezpieczenia w postaci:
weksla in blanco, wraz z deklaracja wekslowa oraz hipoteki umownej do kwoty 500.000 zl na nieruchomosci polozonej
w L. przy ul. (...) Nr KW (...) nalezacej w 1/2 czeSci do I. K., ktéra miala zostaé ustanowiona na rzecz sprzedajacego
przez kupujacego najpdzniej do dnia 15.02.2013 1.

(...) Spotka z o.0. — spotka komandytowa zarejestrowana w KRS pod nr (...) w Sadzie Rejonowym dla Lodzi
— Srédmieécia w Lodzi jest reprezentowana przez — (...) Spotka z o0.0. (KRS (...)). Takze w chwili zawierania
przedmiotowej umowy ramowej uprawnionym do reprezentowania spo6tki byta (...) Spotka z o.0. (KRS (...)).

Wspo6lnikami w/w podmiotu sa: M. G. (2), P. U., D. K. oraz (...) Spétka z o.0. (KRS (...)).

Organem uprawnionym do reprezentowania (...) Spolki z o.0. jest zarzad, zas w przypadku powolania zarzadu
wieloosobowego do skladania o§wiadczen w imieniu spotki uprawnieni sa dwaj czlonkowie zarzadu dzialajacy lacznie
lub czlonek zarzadu lacznie z prokurentem. Prezesem Zarzadu jest J. M., czlonkami Zarzadu sa J. K. oraz M. G. (2). W
chwili zawierania przedmiotowej umowy ramowej uprawnionym do reprezentowania spotki byt Prezes Zarzadu J. K..

W dniu 11 lutego 2013 r. w formie aktu notarialnego pozwana I. K. zlozyla o$wiadczenie o ustanowieniu na
przystugujacym jej

w nieruchomoéci polozonej w L., przy ulicy (...) pod nr 20, oznaczonej jako dziatka nr (...), udziale wynoszacym
/2 cze$ci — hipoteke umowng do kwoty 500.000 zl, dla zabezpieczenia wierzytelnosci jakie beda przystugiwaé (...)
Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w L., wobec (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia — sp6tki
komandytowej z siedziba w K. w wyniku realizacji zawartej pomiedzy (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedziba w L. jako sprzedajacym,

a (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialno$cig — Spo6tka komandytowa z siedzibg w K. w dniu 8 lutego 2013 roku
ramowej umowy sprzedazy, z tytulu ceny za zakupione od (...) Spo6kki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w L. towary, wraz z odsetkami.

W dniu 20 lutego 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag Wieczystych, dokonat
wpisu w dziale IV ksiegi wieczystej Kw (...) powyzszej hipoteki umownej do kwoty 500.000 z} na rzecz wierzyciela
hipotecznego (...) sp. z 0.0. z siedziba w L...

W ramach zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0.a (...) sp. z 0. 0. — sp.k. umowy ramowej, powodowa spdlka — zgodnie
z zaméwieniem — otrzymanym od spoiki (...) kupowala na terenie Niemiec towar, ktory nastepnie odsprzedawala
spolce (...).

Spolka (...) zamowila nanopowloki. Towar zostal wydany w dniu 21 lutego 2013r. Powdd wystawil faktury Vat: nr (...)
na kwote 85.975,31 zt (nota korygujaca z dnia 02.09.2013 r. nr (...)), nr (...) na kwote 115.066,26 zl (nota korygujaca
z dnia 02.09.2013 r. nr (...)), termin platno$ci nalezno$ci przypadal na dzien 22 maja 2013 r. Nastepnie w dniu 12
kwietnia 2013 r. powdd dostarczyl kolejny zamoéwiony towar, w tym samym dniu wystawil fakture Vat nr (...) na kwote
141.991,20 z} (nota korygujaca z dnia 02.09.2013 r. nr (...)) z terminem platnosci do dnia 11 lipca 2013 r.



Wobec nieregulowania wynikajacych z ramowej umowy sprzedazy nalezno$ci przez partnera, (...) sp. z 0.0. w L.
wystapila na droge postepowania sadowego.

Nakazem zaplaty z dnia g lipca 2014 r. wydanym w postepowaniu nakazowym w sprawie sygn. akt X GNc 530/14 Sad
Okregowy w Lodzi, nakazal (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia spétce komandytowej w K., aby zaplacit (...)
sp. z 0.0. w L. kwote 343.032,77 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi dla kwot:

- 85.975,31 zl od dnia 23 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
- 115.066,26 zl od dnia 2 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
- 141.991,20 zt od dnia 12 lipca 2013 r. do dnia zaplaty,
oraz kwote 11.505 zl tytulem kosztow postepowania, w tym kwota 7.200 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi nadal powyzszemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule
wykonalnoéci i zasadzil od (...) spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w K. kwote 60 zl
tytulem kosztoéw postepowania o nadanie klauzuli wykonalnoSci.

Ponadto przeciwko spoélce (...) Sp. z o0.0. spétce komandytowej

w K., na skutek pozwu wniesionego w dniu 1 pazdziernika 2013 r. przez powoda - (...) spolke z ograniczona
odpowiedzialno$cig w L., zostal wydany przez Sad Okregowy w Lodzi w dniu 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn.
akt X GNc 1244/13 nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, ktorym Sad nakazal pozwanemu by zaplacit stronie
powodowej kwote 86.109,10 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 maja 2013 r. do dnia zaplaty wraz

z kosztami sgdowymi i kosztami zastepstwa procesowego.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu M. D. (2)
zwniosku (...) Sp. z 0.0. przeciwko (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig spoélce komandytowej na podstawie
powyzszych dwoch tytuldw wykonawczych prowadzil postepowania egzekucyjne Km 2762/14 oraz Km 627/14.

W trakcie toczacych sie postepowan egzekucyjnych, uzyskana zostata jedynie w postepowaniu nr Km 627/14 (ze
sprzedazy pojemnika wykonanego w nanotechnologii) kwota 1.091,62 zl, zostala ona zaliczona na poczet kosztow
postepowania egzekucyjnego. Natomiast w postepowaniu egzekucyjnym nr Km 2762/14 prowadzonym na podstawie
tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 9 lipca 2014 r. wydanego w sprawie o sygn. akt X GNc 530/14,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 5 grudnia 2014 r. nie
zostala wyegzekwowana zadna kwota.

Komornik dokonywal zajecia ruchomosci w postaci produktéw nanotechnologicznych, stanowiacych wlasnoé¢ spotki
(...), jednakze prowadzone w powyzszych sprawach licytacje okazaly sie bezskuteczne, postepowanie egzekucyjne bylo
umarzane. Ponownie postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2015 r. komornik sadowy dokonal zajecia ruchomoéci spotki

(..).

Pismem z dnia 2 czerwca 2015r. powod wezwal pozwana I. K. do zaplaty naleznoSci w kwocie 354.537,77 z1 wraz z
odsetkami.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal, ze postanowieniem z
dnia 3 lutego 2016r. oddalil wniosek strony pozwanej o odroczenie rozprawy bez przeprowadzania postepowania

dowodowego z powodu pobytu pozwanej w szpitalu, bowiem stosownie do art. 214" § 1 k.p.c. usprawiedliwienie
niestawiennictwa z powodu choroby stron, ich przedstawicieli ustawowych, pelnomocnikéw, §wiadkéow i innych
uczestnikdw postepowania, wymaga przedstawienia za$wiadczenia potwierdzajacego niemozno$é stawienia sie na
wezwanie lub zawiadomienie sadu, wystawionego przez lekarza sadowego, ktérego pozwana nie przedstawila.
Ponadto, ochrone jej intereséw zapewniala obecno$¢ profesjonalnego pelnomocnika.



Postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 roku, Sad Okregowy dopuscil dowod z zeznan stron, zobowiazujac pozwang
I. K. do osobistego stawiennictwa celem przestluchania w charakterze strony — pod rygorem pominiecia dowodu
z jej zeznan. Pozwana nie stawila sie, a jej nieobecno$¢ w pdzniejszym czasie zostala usprawiedliwiona. Dlatego,
uwzgledniajac wniosek pelnomocnika Sad odroczyt rozprawe w dniu 3 lutego 2016 roku z tego powodu, Sad ponownie
wezwal pozwana dodatkowo zakreSlajac rygor pominiecia tego dowodu z uwagi na fakt, ze przestuchanie napotyka
przeszkody o nieokre$lonym czasie trwania w rozumieniu art. 242 k.p.c. Jednak na rozprawie w dniu 18 maja 2016
roku pozwana ponownie nie stawila sie, nie usprawiedliwila swojej nieobecnos$ci, ani tez nie wplynal wniosek o
odroczenie rozprawy. Wobec powyzszego, postanowieniem z dnia 18 maja 2016 r., Sad Okregowy pominal dowdd z
jej zeznan.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zashuguje na uwzglednienie.

Wskazal, Ze w niniejszej sprawie znajda zastosowanie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6
lipca 1982 r. W myél art. 65 ust. 1 powolanej ustawy, w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnosci wynikajacej z
okres$lonego stosunku prawnego, mozna nieruchomo$¢ obciazy¢ prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze dochodzi¢
zaspokojenia

z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi
wlasciciela nieruchomosci (hipoteka). Hipoteka zabezpiecza wierzytelno$é pieniezna, w tym rowniez wierzytelno$c
przyszla, do oznaczonej sumy pienieznej (art. 68 u.k.w.h.). Hipoteka moze powstaé takze w drodze umowy (art. 68"
uw.k.w.h.).

Pozwana I. K. aktem notarialnym z dnia 11 lutego 2013 r. ustanowita na przystugujacym jej w nieruchomosci potozone;j
w L., przy ul. (...), oznaczonej jako dzialka nr (...) udziale wynoszacym Y2 czeSci — hipoteke umownga do kwoty 500.000
z}. Zostala ona ustanowiona dla zabezpieczenia wierzytelno$ci, jakie beda przystugiwac¢ (...) Sp. z 0.0. w L. wobec
(...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia — Spo6tki komandytowej w K. w wyniku realizacji zawartej pomiedzy
wskazanymi spotkami w dniu 8 lutego 2013r. ramowej umowy sprzedazy, z tytulu ceny za zakupione od (...) Sp. z
0.0. w L. towary, wraz z odsetkami.

Pozwana — jako wtaéciciel nieruchomoéci obciazonej hipoteka umowna — odpowiada jako dluznik rzeczowy wraz z
dluznikiem osobistym za zobowiazanie zabezpieczone hipoteka, z ograniczeniem jej odpowiedzialnosci do wysokos$ci
hipoteki i z ograniczeniem egzekucji prowadzonej wobec pozwanej wylacznie do nieruchomosci obcigzonej hipoteka.
Odpowiedzialnoé¢ I. K. ma charakter odpowiedzialno$ci in solidum; spelnienie swiadczenia przez dtuznika osobistego
zwalnia dluznika rzeczowego i na odwro6t, przy czym dluznik hipoteczny i dluznik osobisty odpowiadaja z réznych
tytulow prawnych.

Dalej wskazal Sad Okregowy, ze w rozpoznawanej sprawie pozwana podniosla szereg zarzutéow, do czego uprawnial
ja art. 73 u.k.w.h., zgodnie z ktérym wlasciciel nieruchomosci nie bedacy dluznikiem osobistym moze, niezaleznie
od zarzutéw, ktére mu przystuguja osobiscie przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosié zarzuty przystugujace
dluznikowi oraz te, ktorych dluznik zrzek? sie po ustanowieniu hipoteki. W §wietle przepisu art. 73 u.k.w.h. bierno$¢
dluznika osobistego, ktory zaniechal obrony, a nawet zrzek! sie niektérych zarzutéw nie moze dzialaé¢ na niekorzy$c
dluznika hipotecznego.

Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika,

iz ramowa umowa sprzedazy z dnia 8 lutego 2013 roku zostala zawarta pomiedzy (...) Spdlka z o.0. z siedziba w L.,
reprezentowana przez Prezesa Zarzadu w osobie M. G. (1) oraz czlonka Zarzadu w osobie M. D. (1), a (...) Sp6ika z
ograniczona odpowiedzialno$cia-spotka Komandytowa, z siedziba w K., reprezentowana przez Prezesa Zarzadu J. K..
Z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw w postaci odpisu (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscig — spotki
komandytowej oraz (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia jednoznacznie wynika, iz — wbrew zarzutom — w
chwili zawierania przedmiotowej umowy J. K., pelniacy funkcje Prezesa Zarzadu byl uprawniony do reprezentowania
spolki.



W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, iz stosownie
do postanowien zawartej umowy ramowej powodowa spotka kupowala poza granicami kraju zamowiony przez spotke
(...) towar, ktory nastepnie jej odsprzedawala. Zgodnie z zaméwieniami zlozonymi przez spoétke (...), towar zostal
jej dostarczony przez powodowa spdétke w dniu 21 lutego 2013r. Stosownie do postanowien umowy ramowej, spotka
potwierdzila otrzymanie towaru, za§ powod wystawil faktury Vat: na kwote 85.975,31 z} oraz na kwote 115.066,26 z}
z termin platnoSci nalezno$ci na dzien 22 maja 2013r. Nastepnie w dniu 12 kwietnia 2013r. powdd dostarczyl kolejny
zamoOwiony towar, w tym samym dniu wystawil fakture Vat na kwote 141.991,20 zl z terminem platnosSci do dnia 11
lipca 2013r.

Sad Okregowy uznal, na podstawie dowodow w postaci zeznan Swiadka J. K., zalaczonych do akt sprawy dokumentow
potwierdzajgcych otrzymanie towaru oraz wystawionych faktur, ze zawarta miedzy powodowa spétka a spolka (...)
umowa ramowa byla realizowana.

Wobec powyzszego, podnoszone przez pozwang zarzuty dotyczace niewaznoSci umowy ramowej z uwagi na jej
zawarcie przez osoby nieuprawnione do reprezentowania spolki (...), nieistnienia wierzytelno$ci, niewykazania jej
wysokoS$ci, a takze braku wykonania umowy przez powoda okazaly sie niezasadne.

Pozwana nie zdolala wykazaé takze, by roszczenie powoda zostalo zaspokojone w jakimkolwiek zakresie. Jedynie w
trakcie toczacego sie na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w dniu 29 pazdziernika
2013r. w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygn. akt X GNc 1244/13, postepowania egzekucyjnego o sygn.
akt Km 627/14, zostala uzyskana kwota 1.091,62 zl. Pozostalo to jednak bez wplywu na tres$é rozstrzygniecia, gdyz
kwota ta zostala zaliczona na poczet kosztow postepowania egzekucyjnego, ktoére nie byly przedmiotem niniejszego
postepowania.

Sad Okregowy przypomnial, Ze w postepowaniu cywilnym na stronie spoczywa nie tylko ciezar przytoczenia
okolicznoSci faktycznych, ale takze ciezar dowodzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne (art. 6 i art. 232
k.p.c.). Ciezar udowodnienia faktéw spoczywa przy tym na podmiocie twierdzacym, a nie przeczacym. Jest to wyraz
podstawowej dla procesu cywilnego zasady kontradyktoryjnosci, w mysél ktorej spor wioda strony i to one gromadza
material faktyczny i dowodowy. Art. 6 k.c. dotyczy faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a
wiec faktéw prawotworczych — wykazujgcych istnienie prawa oraz niweczacych lub tamujacych prawo. O tym, co kazda
ze stron stosunku cywilnoprawnego ma udowodnié w sporze toczacym sie przed sadem, decyduja przede wszystkim
przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okre$lone stosunki prawne oraz prawo procesowe normujgce zasady
postepowania dowodowego. Uwzgledniajac tresé art. 6 k.c. stwierdzié nalezy, iz do osoby wystepujacej z pozwem
nalezy udowodnienie faktéw pozytywnych, ktére stanowia podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona
swoje prawo. Do przeciwnika natomiast nalezy wykazanie okolicznos$ci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych
jego powstanie.

W rozpoznawanej sprawie pozwana nie zdolala wykaza¢ podnoszonych okolicznos$ci (splaty zadluzenia, czy jego
realizacji w toku postepowania egzekucyjnego). Jednoczeénie, choé ciezar wykazania splaty dlugu zawsze obciaza
dluznika, wierzyciel podjal wysilek i wykazal przebieg postepowania dowodowego. Natomiast przestuchanie J. K.
potwierdzilo istnienie zadluzenia.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutu I. K., iz jej odpowiedzialno§¢ ma charakter subsydiarny, co — wobec trwajacego
postepowania egzekucyjnego — powoduje, Ze jej zobowigzanie nie powstalo. Nie mozna zgodzi¢ sie z przytoczonym
pogladem. Kazdy z dluznikow odpowiada we wlasnym zakresie, rdzna jest podstawa odpowiedzialno$ci kazdego z
nich. Zastrzezenie uzaleznienia odpowiedzialnoéci dluznika rzeczowego musialoby wynika¢é z przepisow. Tymczasem,
zaden

z przepiséw nie zawiera takiego zastrzezenia. Nie bylo go rowniez w samym akcie ustanowienia hipoteki celem
zabezpieczenia naleznoSci. Nie zastrzezono dodatkowych przeslanek, ktérych spelnienie warunkuje aktualizacje
odpowiedzialnoéci dluznika rzeczowego, np. w postaci bezskutecznoéci egzekucji z majatku dtuznika.



Strona pozwana podnosita takze zarzut braku podstaw do Zadania od niej zaplaty kosztéw postepowania, w
szczegoblnosci z tytulu kosztow zasadzonych od (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnosScia — Spotki komandytowej
w K. na rzecz powoda, wskazujac, iz koszty postepowania nie zostaly wymienione w dokumencie stanowigcym
podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczyste;j.

Odnoszac sie do podnoszonego przez strone pozwana zarzutu Sad Okregowy wskazal, iz w my$l art. 69 u.k.w.h.,
hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie hipoteki roszczenia o odsetki oraz o przyznane koszty postepowania,
jak réwniez inne roszczenia o Swiadczenia uboczne, jezeli zostaly wymienione w dokumencie stanowiacym podstawe
wpisu hipoteki do ksiegi wieczyste;j.

Zgodnie z powolanym przepisem, koszty postepowania sa zabezpieczone hipoteka niezaleznie od tego, czy beda
one wymienione w o$wiadczeniu wlasciciela nieruchomos$ci. Zabezpieczone koszty postepowania, to koszty m.in.
postepowania rozpoznawczego przed sagdem powszechnym lub przed sadem arbitrazowym we wszystkich instancjach
oraz postepowania zabezpieczajacego, a takze oplaty sadowe zwigzane z uzyskaniem wpisu hipoteki, w wypadku, gdy
wniosek o wpis hipoteki skladal wierzyciel. Przy czym jak wskazuje art. 69 u.k.w.h. musza by¢ to koszty przyznane,
a zatem zabezpieczone hipoteka beda tylko te koszty, ktore zostaly przyznane prawomocnym orzeczeniem sadu albo
ostateczng decyzja administracyjnag.

Majac zatem na uwadze powyzsze, wbrew stanowisku pozwanej, ustanowiona przez nig hipoteka umowna zabezpiecza
(jako mieszczace sie w sumie hipoteki wynoszacej 500.000 zl), takze zasgdzone koszty postepowania w kwocie 11.505
z} oraz zasadzone koszty sadowego postepowania o nadania klauzuli.

W nastepnej kolejnosci Sad Okregowy odniost sie do podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia,
ktbérego pozwana nie sprecyzowala.

W mysél art. 77 u.k.w.h. przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Przepisu tego nie stosuje sie do roszczen o
$wiadczenia uboczne. Roszczenia wierzyciela o zaplate zabezpieczonych hipotecznie naleznoSci ubocznych, ktore
kieruje on wobec dluznika osobistego i dluznika rzeczowego bedacego osoba trzecia, zachowuja odrebnos$¢ prawna w
zakresie przedawnienia,

w tym co do biegu przedawnienia tych roszczen i przerwania oraz zawieszenia biegu przedawnienia.

Mozliwo$c¢ zaspokojenia sie z nieruchomos$ci obcigzonej obejmuje zaréwno wierzytelno$c zabezpieczong hipotecznie,
jak i odsetki nieprzedawnione. Wskazane w art. 69 u.k.w.h. roszczenia o odsetki, koszty postepowania, inne
roszczenia o $wiadczenia uboczne podlegaja zaspokojeniu w tej samej kolejnosci, co roszczenie glowne wierzyciela,
pod warunkiem, ze mieszcza sie w sumie hipoteki.

W mysl powolanego art. 77 u.k.w.h. przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia
wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej. Zauwazy¢ zatem nalezy, iz nawet
gdyby nastapilo przedawnienie wierzytelno$ci gtownej zabezpieczonej hipoteka, to okoliczno$¢ ta nie miataby wplywu
na mozliwo$¢ zaspokojenia sie powoda z obciazanej nieruchomosci. Jednakze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
majac na uwadze terminy przedawnienia przewidziane w art. 118 k.c. (dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata), wskazac nalezy, ze wierzytelnosé¢ ta nie ulegla przedawnieniu. Jak wynika
bowiem ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego termin platnosci wystawionych przez powoda w dniu
21 lutego 2013 roku faktur przypadal na dzien 22 maja 2013 roku, za$ wystawionej w dniu 12 kwietnia 2013 r. na dzien
11 lipca 2013 r. Bieg terminu przedawnienia roszczenia o zaplate, ktory rozpoczal sie odpowiednio w dniu 23 maja
2013 r. oraz 11 lipca 2013 r. ulegl przerwaniu w dniu wystgpienia z pozwem w niniejszej sprawie. Natomiast odsetki o
lacznej warto$ci 82.073,62 zl zostaly naliczone: od kwoty 85.975,31 z1 od dnia 23.05.2013 r. do 26.06.2015 r., od kwoty
115.066,26 zt od dnia 23.05.2013 r. do 26.06.2015 r., od kwoty 141.991,20 zt od dnia 12.07.2013 r. do dnia 26.06.2015
r. Koszty postepowan sadowych powstaly w lipcu 2014 r. i grudniu 2014 r.



Majac wiec nawet na uwadze okoliczno$c, iz przerwanie biegu przedawnienia roszczenia w stosunku do dluznika
osobistego nie ma wplywu na bieg przedawnienia roszczenia wobec wlaSciciela obcigzonej nieruchomosci i odwrotnie,
podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia dochodzonych przez strone powodowg roszczen jest bezzasadny.

Podstawe naliczenia odsetek stanowil art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby op6Znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie za$ z art.
482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa,
chyba ze po powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Reasumujgc, w Swietle przedlozonych przez powoda dowodéw, powoddztwo podlegalo uwzglednieniu w calosci.
Pozwana, z uwagi na ograniczenie jej odpowiedzialnoSci, moze w toku postepowania egzekucyjnego powolywadé sie na
ograniczenie do udzialu ¥2 w prawie wlasno$ci wskazanej nieruchomosci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 496 k.p.c., Sad utrzymat
w caloéci w mocy nakaz zaplaty wydany w dniu 23 lipca 2015 roku przez Sad Okregowy w Lodzi w postepowaniu
nakazowym w sprawie II Nc 149/15.

Podstawe prawng orzeczenia o kosztach procesu stanowit art. 98 k.p.c., statuujacy zasade odpowiedzialnoéci za wynik
procesu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyla w calo$ci pozwana.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1) obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodng ocene materialu dowodowego dokonang z naruszeniem zasad
logiki i doswiadczenia zyciowego, w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

a) blednym ustaleniu, iz termin platnosci nalezno$ci wynosi 90 dni od daty dostawy towarow i zasadzeniu odsetek od
tej daty, w sytuacji, gdy zgodnie z umowa ramowa sprzedazy z dnia 8 lutego 2013 roku termin zaplaty wynosit 180
dni po dostawie;

b) zasadzeniu $wiadczenia powiekszonego o warto$¢ podatku VAT w sytuacji, gdy powod nie udowodnil faktu
uregulowania ww. podatku;

- art. 232 k.p.c. poprzez zasadzenie Swiadczenia zgodnie z zagdaniem powoda - powiekszonego o warto$¢ podatku VAT
w sytuacji, gdy powod nie udowodnil faktu uregulowania ww. podatku;

- art. 217 § 11 2 k.p.c. i art. 242 k.p.c. polegajace na bezzasadnym pominieciu wnioskéw dowodowych pozwanej
o dopuszczenie dowodu z przestuchania pozwanej w sytuacji, gdy przesluchanie nie napotkalo przeszkoéd o
nieokre$lonym czasie trwania oraz mialo na celu ustalenie istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci;

2) naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

- art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze koszty postepowania
sa zabezpieczone hipoteka w sytuacji, gdy literalna wykladnia przepisu prowadzi do wniosku, ze hipoteka zabezpiecza
przyznane koszty wylacznie w sytuacji, gdy zostaly one wymienione w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu
hipoteki do ksiegi wieczystej;

- art. 481 § 1 k.p.c. poprzez jego bezzasadne niezastosowanie i zasadzenie §wiadczenia wraz z odsetkami liczonymi od
daty poprzedzajacej termin spelnienia $wiadczenia.



Przy tak sformulowanych zarzutach apelujaca wniosla o:

1) dopuszczenie dowodu z przestuchania pozwanej na okoliczno$é ustalenia okolicznoSci udzielenia zabezpieczenia,
przeslanek odpowiedzialnosci pozwanej, niespelnienia przestanek do wystapienia z powoddztwem przeciwko
wierzycielowi rzeczowemu;

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 23 lipca 2015 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt IT Nc 149/15 w caloSci i oddalenie powddztwa w
catodci;

3) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje;

4) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z
obowiagzkiem dokonania rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostatych
zarzutdow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawg oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Za calkowicie chybiony nalezalo uznac podniesiony w apelacji zarzut blednego ustalenia przez Sad pierwszej instancji
stanu faktycznego, czyli naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W my$l powolanego przepisu ustawy Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$c faktow, z
ktoérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych
badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sagdzenia w czeSci obejmujace;j
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopient prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacej w rozpoznawanej sprawie Sad
Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt



dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Odnoszac sie do kwestii szczegdltowych podniesionych przez skarzaca w ramach tego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze przez
wzglad na nadang mu tresé, zarzut zasgdzenia Swiadczenia powiekszonego o warto$¢é podatku VAT w sytuacji, gdy
powdd nie udowodnil faktu uregulowania ww. podatku jawi sie jako sformutowany w sposob sprzeczny z charakterem
tego rodzaju zarzutow. Kwestionowanie wysokoSci zasadzonej na rzecz powoda kwoty moze odby¢ sie w wyniku
postawienia zarzutu naruszenia prawa materialnego, gdyz kwota ta jest konsekwencja jego zastosowania. W drodze
zarzutu obrazy prawa procesowego mozna natomiast dgzy¢ do podwazenia okoliczno$ci, ktére Sad Okregowy wzial
pod uwage, zasadzajac na rzecz powodki okreslona kwote. Kwestia czy powoddka zaplacila podatek VAT nie byla w
ogole przedmiotem ustalen faktycznych Sadu Okregowego, nie moze wiec byé kwestionowana w drodze postawienia
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c..

Chybionym jest réwniez zarzut blednego ustalenia, iz termin platnoéci naleznosci wynosi 90 dni od daty dostawy
towar6w i zasadzeniu odsetek od tej daty, w sytuacji, gdy zgodnie z umowg ramowa sprzedazy z dnia 8 lutego 2013
roku termin zaptaty wynosil 180 dni po dostawie.

Po pierwsze, sformulowanie powyzszego zarzutu opiera sie na nierzetelnym zacytowaniu przez skarzaca
postanowienia umowy ramowej. Umowa nie okreslala bowiem terminu zaplaty, jak chce tego skarzaca, na 180 dni po
dostawie, a wskazywala, ze "termin zaptaty wynosi do 180 dni po zaplacie" (punkt VI. 1.1. umowy).

Po drugie przypomniec nalezy, ze Umowa ramowa nie jest uregulowana w przepisach prawnych, a wykreowana przez
praktyke gospodarcza. Wykazuje pewne podobienistwa do umowy przedwstepnej. Podobnie jak ta ostatnia polega na
organizowaniu procesu zawierania uméow w przyszloéci. Przystosowana jest do wielokrotnego zawierania okreslonego
rodzaju uméw wzgledem niej wykonawczych. Zwykle ustala sie w niej sposdb zawierania uméw wykonawczych i pewne
elementy ich treéci. Nie powinno to wszystko jednak by¢ dokladnie dookreslone, aby nie uznaé¢ umowy ramowej za
umowe przedwstepna. Z umowy ramowej nie wynika zobowigzanie do zawarcia umowy wykonawczej. Kreuje ona
tylko obowiazek do dolozenia staran do zawarcia umowy wykonawczej, niedochowanie tego obowiazku moze wigzac
sie z sankcja odszkodowawcza.

W zwiazku powyzszym charakterem umowy ramowej nalezy uznaé, ze jej postanowienie okreslalo maksymalny termin
zaplaty na jaki moga umowié sie strony i w przypadku poszczegélnych umoéw wykonawczych termin ten mogt byé
oznaczony przez strony jako krotszy. Znajduje to potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Z
zalaczonej do akt sprawy korespondencji stron umowy ramowej wynika, ze po kazdorazowym zlozeniu zamoéwienia,
dostawca okre$lal warunki dostawy (ilo§¢ towaru, cena) wskazujac termin platnosci na 9o dni od daty dostarczenia
towaru, za$ zamawiajgcy akceptowat te warunki.

Prawidlowo wiec Sad Okregowy przyjal, ze termin platnos$ci naleznoéci wynosi 90 dni od daty dostawy towaréow.

Szczegbdlowe rozwazania odnoszace sie do pozostalych zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia przepisow
postepowania nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem jednolitego stanowiska judykatury, zgodnie z ktérym Sad drugiej
instancji pozostaje zwigzany przywolanymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. uchwala 7
sedziéw Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07, OSNC 2008 r. Nt 6, poz. 55). Jak podkre§lil
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 6 sierpnia 2015 r. w sprawie V CSK 677/14 w odniesieniu do
kwestii procesowych w postepowaniu apelacyjnym znaczenie maja tylko takie uchybienia prawu procesowemu, ktore
zostaly podniesione w apelacji i nie s3 wylaczone spod kontroli na podstawie przepisu szczegblnego. Sad apelacyjny
moze wzigé pod uwage uchybienia procesowe popelnione przez sad pierwszej instancji jedynie na zarzut podniesiony
w apelacji. Bez ich podniesienia zarzutow tych nie moze rozwazaé, chociazby w jego ocenie mialy one wpltyw na wynik
sprawy.



CzeSciowo niezrozumialym, a w calo$ci niezasadnym jest zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. poprzez zasgdzenie
Swiadczenia zgodnie z zadaniem powoda - powiekszonego o warto$¢ podatku VAT w sytuacji, gdy powdd nie
udowodnit faktu uregulowania ww. podatku. Przepis ten wskazuje, ze strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad moze dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone. Zdanie
pierwsze powyzszego przepisu okresla obowiazki stron procesu i nie odnosi sie do dzialan Sadu. Tym samym w tej
czesci przepis ten nie moze zostaé¢ naruszony przez Sad. Naruszenie tegoz przepisu przez Sad moze polegaé jedynie
na nieuzasadnionym nieprzeprowadzeniu dowodu z urzedu, tego za$ skarzaca nie zarzuca.

Idac dalej, nie sposoéb wyjasni¢, w jaki sposéb Sad Okregowy moglby naruszy¢ art. 217 § 1 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, skoro adresatem tej normy sa strony sporu. Powolany przepis okresla ich uprawnienia i obowiazki
w postepowaniu dowodowym oraz naklada na nie m.in. obowiazek przytaczania okolicznoéci faktycznych i dowodow
w okre$lonym czasie i pod okreSlonymi rygorami procesowymi. Art. 217 § 1 k.p.c. nie odnosi sie do Sadu i nie okresla
jego uprawnien ani obowiazkéw, w konsekwencji nie moze by¢ przez Sad naruszony (vide wyrok SN z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie IV CSK 503/13).

Z kolei naruszenia przepisow art. 217 § 2 k.p.c.iart. 242 k.p.c. skarzaca upatruje w pominieciu dowodu z przeshuchania
pozwanej. Wskazane przepisy reguluja kwestie terminowoéci przedstawiania dowodow i mozliwosSci pominiecia przez
Sad dowodbéw spdznionych.

I tak, zgodnie z przepisem art. 217 § 2 k.p.c. Sad pomija sp6Znione twierdzenia i dowody, chyba zZe strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich we wlaciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen
i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy, albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. W mysl
za$ art. 242 k.p.c. jezeli postepowanie dowodowe napotyka przeszkody o nieokre$lonym czasie trwania, sad moze
oznaczy¢ termin, po ktérego uplywie dowdd moze by¢ przeprowadzony tylko wowcezas, gdy nie spowoduje to zwloki
W postepowaniu.

Zarzuty naruszenia powyzszych przepiséw musza by¢ jednak uznane za calkowicie chybione. Sad Okregowy nie
pominal dowodu z zeznan pozwanej na podstawie ktoregokolwiek z powyzszych przepisow lecz dlatego, ze pozwana
nie stawila sie na termin rozprawy w dniu 18 maja 2016 roku, o ktérym zostala prawidlowo powiadomiona pod
rygorem pominiecia dowodu z zeznan, a swego stawiennictwa w zaden sposéb nieusprawiedliwila.

Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szczegblowo wyjaénil przyczyny, dla ktoérych
przedmiotowy dowo6d, pomimo dopuszczenia go w sprawie, nie zostal przeprowadzony.

Przytoczonych przez Sad faktow, z ktérych wynika, ze pozwana bez usprawiedliwienia nie stawila sie na terminie
rozprawy w dniu 18 maja 2016 roku, apelacja nie podwaza. Strona, ktdéra nie stawia sie na rozprawie lub odmawia
skladania zeznan, podejmuje ryzyko, ze zastosowanie znajdzie przepis art. 302 § 1 k.p.c.. Strona nie moze woéwczas
skutecznie zarzucaé naruszenia jej praw procesowych, szczegdlnie w realiach niniejszej sprawy, gdy apelacja nie stawia
zarzutu naruszenia przepisu art. 302 § 1 k.p.c..

Brak bylo rowniez podstaw do tego aby uzupekhic¢ postepowanie dowodowe o przestuchanie pozwanej na etapie
postepowania apelacyjnego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 grudnia 1998 r., I PKN 505/98 (OSNP 2000 r. Nr 3,
poz. 110) uznal, ze sad drugiej instancji moze pomina¢ dowdd z przestuchania strony, jezeli zostal on dopuszczony w
pierwszej instancji, a strona przez wlasne niestawiennictwo uniemozliwila jego przeprowadzenie. P6Zniejsza zmiana
decyzji co do checi skladania zeznan w sytuacji, w ktorej strona wczesniej zrezygnowata z dokonania tej czynnosci
procesowej, nie tworzy obowiazku sadu, polegajacego na swoistym uzupelnieniu postepowania o przestuchanie tej
strony.

Nie naruszyl rowniez Sad Okregowy przepisoOw prawa materialnego.

Odnosnie zarzutu naruszenia art. 481 § 1 k.c. to jest on w spos6b oczywisty bezzasadny, gdyz jak wskazano we
wezedniejszej czedci rozwazan Sad Okregowy w sposdb w pelni prawidlowy ustalil terminy platnosci za dostarczony



towar i wymagalno$ci roszczen. Tym samym calkowicie chybionym jest twierdzenie apelacji, ze Sad Okregowy zasadzil
Swiadczenie wraz z odsetkami liczonymi od daty poprzedzajacej termin spelnienia §wiadczenia.

Chybionym jest rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego
bledna wykladnie i uznanie, ze koszty postepowania sa zabezpieczone hipoteka, cho¢ nie zostaly one wymienione w
dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczyste;j.

Poglad wyrazony w apelacji musi by¢ uznany za bledny.

W art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece ogolnie stwierdza sie, ze hipoteka zabezpiecza koszty
postepowania bez wskazania, o jakie koszty chodzi. Beda to wiec koszty postepowania rozpoznawczego przed sadem
powszechnym lub przed sadem arbitrazowym we wszystkich instancjach oraz postepowania zabezpieczajjcego.
Hipoteka zabezpieczone sa tylko "przyznane koszty". Oznacza to, ze sa zabezpieczone hipoteka tylko te koszty, ktore
zostaly przyznane prawomocnym orzeczeniem sgdu albo ostateczng decyzja administracyjng. Koszty postepowania
sq zabezpieczone hipoteka niezaleznie od tego, czy bedg one wymienione w o§wiadczeniu wlasciciela nieruchomodci,
o$wiadczeniu banku — w przypadku hipoteki bankowej oraz we wniosku o wpis hipoteki (tak tez T. Czech, Ksiegi
wieczyste i hipoteka, s. 251).

Reasumujge, podnoszony przez skarzaca brak wymienienia kosztéw w dokumencie stanowiacym podstawe wpisu
hipoteki do ksiegi wieczystej jest obojetny dla jej odpowiedzialnoSci z tego tytulu.

Brak wreszcie jest podstaw do pomniejszenia zasadzonej od pozwanej kwoty o podatek VAT. Zaden przepis prawa nie
uzaleznia bowiem obowiazku kupujacego do zaplaty czeSci ceny stanowiacej podatek VAT od uprzedniego wykazania
przez sprzedajacego faktu uiszczenia tegoz podatku VAT. Okoliczno$c¢ zaplaty przez powoda podatku VAT od objetych
niniejszym sporem transakeji jest wiec bez znaczenia dla zakresu odpowiedzialnos$ci pozwanej i nie wymagata dowodu
w toku niniejszego postepowania.

Ze wszystkich powolanych wzgledéw Sad Apelacyjny oddalil apelacje, a to na podstawie przepisu art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania,
wyrazong w art. 98 k.p.c..

Zasadzona z tego tytulu kwota stanowi wynagrodzenie pelnomocnika powoda za czynno$ci w postepowaniu
apelacyjnym ustalone na podstawie § 2 pkt 71i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2015. 1804).

Biorgc pod uwage stopien zawilo$ci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym i jego wklad
pracy w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, a w szczegdlnosci fakt, iz postepowanie apelacyjne
zakonczylo sie na pierwszym terminie rozprawy, za$ w jego toku nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe, brak
bylo podstaw do ustalenia wysokoSci wynagrodzenia pelnomocnika w wysokoSci innej niz minimalna, przewidziana
przepisami wyzej wskazanego rozporzadzenia.



