Sygn. akt I ACa 1616/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Michal Klos

Sedziowie: SA Wieslawa Kuberska (spr.)

SA Anna Cesarz

Protokolant: sekr. sad. Iga Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2017 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w J.
przeciwko M. W. (1) i M. W. (2)

o0 uznanie czynnoSci prawnych za bezskuteczne

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 6 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1506/13

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:

»1. uznaje za bezskuteczne wobec Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w J.
nastepujgce czynnosci prawne:

a) umowe darowizny z dnia 15 czerwca 2012 roku, na mocy ktéorej L. W. darowal synowi M. W. (2)
$rodki pieniezne w kwocie 25.000,00z1,

b) umowe darowizny z dnia 15 czerwca 2012 roku, na mocy ktorej A. W. darowala synowi M. W.
(2) srodki pieniezne w kwocie 25.000,00z1,

¢) umowe darowizny z dnia 20 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej A. W. darowala synowi M. W.
(2) srodki pieniezne w kwocie 30.000,00z1,

d) umowe darowizny z dnia 23 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej A. W. darowala synowi M. W.
(2) srodki pieniezne w kwocie 52.000,00z1,

e) umowe darowizny z dnia 21 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej A. W. darowala synowi M. W.
(2) srodki pieniezne w kwocie 14.740,0021,

f) wmowe darowizny z dnia 16 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej L. W. darowal synowi M. W. (2)
$rodki pieniezne w kwocie 50.000,00z1,



g) umowe darowizny z dnia 16 lipca 2012 roku, na mocy ktorej L. W. darowal synowi M. W. (2)
$rodki pieniezne w kwocie 5000,00z1,

h) wumowe dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 roku, zawartq w formie aktu notarialnego
sporzgdzonego przed notariuszem A. C. i wpisanego do Rep A 5122/2012, na mocy ktorej L. i A.
W. przeniesli na rzecz syna M. W. (2) prawo wlasnosci zabudowanej nieruchomosci gruntowej
polozonej w J., oznaczonej numerem geodezyjnym (...) i objetej ksiegq wieczystq (...) oraz
prawo wlasnosci niezabudownej nieruchomosci gruntowej potozonej w miejscowosci K. gmina O.,
skladajqcej sie z dzialek ewidencyjnych numer (...) i objetej ksiegq wieczystq (...), w zamian za
dozywotnie utrzymanie i prawo korzystania z nieruchomosci,

i) wmowe dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 roku, zawartq w formie aktu notarialnego
sporzgdzonego przed notariuszem A. C. i wpisanego do Rep A 5106/2012, na mocy ktoérej L. i A.
W. przeniesli na rzecz corki M. W. (1) prawo wlasnosci zabudowanej nieruchomosci gruntowej
polozonej w J., oznaczonej numerem geodezyjnym (...) i objetej ksiegaq wieczystq (...) oraz
prawo wlasnosci niezabudownej nieruchomosci gruntowej potozonej w miejscowosci K. gmina O.,
skladajqcej sie z dzialek ewidencyjnych numer (...) i objetej ksiegq wieczystq (...), w zamian za
dozywotnie utrzymanie i prawo korzystania z nieruchomosci,

w zakresie zaspokojenia wierzytelnosci pienieznych wobec L. W. w lgcznej kwocie 659.771,80
(szes$éset piecédziesiat dziewieé tysiecy siedemset siedemdziesiqt jeden i 80/100) zl, stwierdzonych
wystawionymi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. tytulami wykonawczymi o numerach SM
(«..),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...) i SM (...) oraz wierzytelnosci pienieznych w lgcznej kwocie
265.034 (dwiescie szesédziesiqt pieé tysiecy trzydziesci cztery) zl wobec A. W., stwierdzonych
wystawionymi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. tytulami wykonawczymi o numerach
SM (...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...)iSM (...);

2. zasqdza od M. W. (1) i M. W. (2) solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7.200 (siedem tysiecy dwiescie) zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

3. nakazuje pobraé narzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kaliszu tytulem nieuiszczonych
oplat od pozwu od:

a) M. W. (1) kwote 16.000 (szesnascie tysiecy) zl;
b) M. W. (2) kwote 16.867 (szesnascie tysiecy osiemset szesédziesiqt siedem) zt”;

II. zasqdza od M. W. (1) i M. W. (2) solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 10.800 (dziesieé tysiecy osiemset) zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

III. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kaliszu tytulem
nieuiszczonych oplat od apelacji od:

a) M. W. (1) kwote 16.000 (szesnascie tysiecy) zl;
b) M. W. (2) kwote 16.867 (szesnascie tysiecy osiemset szesédziesiqt siedem) z1.
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Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy

w K., w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. przeciwko M. W. (1) i M. W. (2)
o uznanie czynno$ci prawnych za bezskuteczne, oddalil powbddztwo przeciwko M. W. (1) (pkt 1), oddalil powbdztwo
przeciwko M. W. (2) (pkt 2), a takze zasadzil od strony powodowej na rzecz kazdego z pozwanych kwote 7.217 zl
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3 i 4).

(wyrok — k. 457)

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w zdecydowanej
czesci podzielil i przyjal za wlasne, za wyjatkiem ustaleni odnoszacych sie do §wiadomosci pozwanych co do sytuacji
finansowej dluznikow, tj. rodzicoéw pozwanych.

Z ustalen tych wynika, Ze strona powodowa jest wierzycielem L. W., przeciwko ktéremu dysponuje tytulami
wykonawczymi Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. z dnia 4 wrze$nia 2012 r. w sprawie SM 6/1497/12, SM  (...),
SM (...)iSM (...) oraz z dnia 7 wrze$nia 2012 r. w sprawie SM 1/1508/12, z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
SM 6/1870/12 na laczna kwote 275.552 zt naleznosci gtownej z tytulu podatku dochodowego oraz 384.219,80 zl
nalezno$ci gtéwnej z tytulu podatku od towaréw i ustug. Strona powodowa jest takze wierzycielem A. W., przeciwko
ktoérej dysponuje tytutami wykonawczymi Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. z dnia 4 wrze$nia 2012 r. w sprawie
SM 6/1494/12,SM (...), SM (...), z dnia 19 listopada 2012 r. w sprawie SM 6/1860/12, SM (...) oraz z dnia 1 lipca 2013
r. w sprawie SM 1/1231/13 na laczng kwote 1.280 zl odsetek z tytulu podatku dochodowego oraz 263.754 zl naleznoéci
gléwnej z tytutu podatku od towaréow i ustug. Decyzje administracyjne w oparciu, o ktére wydano wyzej wymienione
tytuly wykonawcze sa ostateczne.

Dluznik L. W. darowal kolejnymi umowami darowizny synowi M. W. (2) posiadane érodki pieniezne w nastepujacy
sposob: w dniu 15 czerwca 2012 r. kwote 25.000 zl; w dniu 16 sierpnia 2012 r. kwote 50.000 zt i w dniu 16 lipca 2012
r. kwote 5.000 zl. W ten sam sposob dtuzniczka A. W. przekazala synowi Srodki pieniezne: w dniu 15 czerwca 2012
r. kwote 25.000 zk; w dniu 20 sierpnia 2012 r. kwote 30.000 z}; w dniu 23 sierpnia 2012 r. kwote 52.000 z} i w dniu
21 sierpnia 2012 r. kwote 14.740 zl. Rodzice darowali pozwanemu M. W. (2) lacznie kwote 201.740 zl. Owe umowy
darowizny zostaly zgloszone przez M. W. (2) w Urzedzie Skarbowym w J..

Ponadto umowa dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 r., sporzadzong przed notariuszem A. C., zapisana w repertorium A
5122/2012, L. i A. W. przeniesli na syna M. W. (2) prawo wlasno$ci zabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej
w J., oznaczonej numerem geodezyjnym (...), 0 powierzchni 0.9313 ha, objetej ksiega wieczysta (...) prowadzong przez
Sad Rejonowy w Jarocinie oraz prawo wlasnos$ci niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci
K. gmina O., skladajacej sie z dzialek ewidencyjnych numer

197/3, 197/4, 197/8, o powierzchni 0.3329 ha, objetej ksiega wieczystg (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w
Koninie, Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w S. w zamian za dozywotnie §wiadczenia okre§lone w art.
908 Kodeksu cywilnego. W ramach tej umowy M. W. (2) zobowiazal sie dostarczy¢ swoim rodzicom L. i A. malzonkom
W. wyzywienie, ubranie i zapewni¢ im opieke zdrowotna,

a nadto gwarantowal im korzystanie z calego budynku magazynowego wzniesionego na nieruchomosci gruntowe;j
potozonej w J., na dzialce nr (...), o powierzchni 0.9313 ha oraz swobodne poruszanie sie po calym obejsciu w/
w nieruchomoéci, w tym korzystanie z niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej polozonej w miejscowosci K.,
oznaczonej numerami geodezyjnymi (...), o powierzchni 0.3329 ha. Nadto M. W. (2) zobowigzal sie zapewni¢ swoim
rodzicom odpowiednia pomoc

i pielegnowanie w czasie choroby, a po ich $§mierci sprawi¢ im wlasnym kosztem pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom
miejscowym. M. W. (2) wyrazil na powyzsze zgode. Nadto strony uzgodnily, ze z zakresu obowiazku nabywcy
nieruchomoé$ci wylaczono obowiazek przyjecia jako domownika, bowiem obowiazek ten zostal juz zastrzezony w
umowie dozywocia zapisanej



w repertorium A 5106/2012. Tego samego dnia sporzadzono protokdl w formie aktu notarialnego zapisanego za
numerem repertorium A 5204/2012, w ktéorym ustalono warto§¢ przedmiotu umowy na kwote 135.000 zl. Wyzej
opisane prawa zostaly ujawnione w ksiegach wieczystych.

Oproécz tego umowa dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 r., sporzadzong przed notariuszem A. C., zapisang w
repertorium A 5106/2012, L. i A. W. przenie$li na rzecz corki M. W. (1) prawo wlasnoSci zabudowanej nieruchomoéci
gruntowej polozonej w J., oznaczonej numerem geodezyjnym (...), o0 powierzchni 0.0510 ha, objetej ksiega wieczysta
(...) prowadzona przez Sad Rejonowy

w J. oraz prawo wlasno$ci niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowoéci K. gmina O.,
skladajacej sie z dzialek ewidencyjnych numer (...), o powierzchni 0.2626 ha, objetej ksiega wieczysta (...) prowadzong
przez Sad Rejonowy

w K., Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w S.,

w zamian za dozywotnie $wiadczenia okreSlone w art. 908 Kodeksu cywilnego. W ramach tej umowy M. W. (1)
zobowigzywala sie przyja¢ rodzicow L. i A. malzonkéw W. jako domownikéw oraz dostarczy¢é im wyzywienie,
ubrania, mieszkanie, Swiatlo, opal, w tym w szczegolno$ci gwarantowala im korzystanie ze wszystkich pomieszczen
znajdujacych sie

w przedmiotowym budynku mieszkalnym wzniesionym na nieruchomosci gruntowej polozonej w J., na dzialce nr
(...), o powierzchni 0.0510 ha oraz swobodne poruszanie sie po calym obej$ciu w/w nieruchomo$ci, w tym korzystanie
z ogrodka przydomowego oraz z niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci K., oznaczonej
numerami geodezyjnymi (...), o powierzchni 0.2626 ha. Nadto M. W. (1) zobowigzala sie zapewni¢ swoim rodzicom
odpowiednia pomoc

i pielegnowanie w czasie choroby, a po ich $§mierci sprawi¢ im wlasnym kosztem pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom
miejscowym. M. W. (1) wyrazila na powyzsze zgode. Warto$¢ przedmiotu umowy strony podaty na kwote 320.000 zl.
Powyzsze prawa zostaly ujawnione w ksiegach wieczystych.

A. i L. W. nie maja innego majatku poza tym, ktorym wcze$niej rozporzadzili na rzecz dzieci. Nie byla mozliwa
egzekucja nalezno$ci stwierdzonych powolanymi wezeéniej tytutami wykonawezymi. Do rozporzadzen majatkowych
doszlo w czasie wszczetych wobec A. i L. W. postepowan kontrolnych zakonczonych stwierdzeniem zanizenia
nalezno$ci zadeklarowanych w stosunku do kwot zobowiazan naleznych zaré6wno w podatku dochodowym, jak i
w podatku od towardw i uslug. Decyzje okreSlajace wysoko$¢ zobowigzania podatkowego L. W. zostaly wydane
przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. w dniu 27 i 30 lipca 2012 r., a wobec A. W. w dniu 27 wrze$nia
2012 r. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze w trakcie kontroli ustalono, iz posiadali oni faktury na zakup zlomu
metali kolorowych od spdtek, ktérych dzialalno$éc byla fikcyjna, a wystawione przez nie faktury nie odzwierciedlalty
faktycznego przebiegu transakeji okreSlonych tymi dokumentami. Owe transakcje stanowily naduzycie prawa do
odliczenia podatku VAT, a w przypadku podatku dochodowego od oséb fizycznych stuzyly zawyzeniu kosztow
uzyskania przychodow. Dluznicy w toku postepowania zapoznawali sie z protokolem kontroli i zglaszali do niego
zastrzezenia, a takze zapoznawali sie z materialem zgromadzonym w aktach sprawy.

Postepowanie karnoskarbowe prowadzone przez inspektora kontroli skarbowej w P. przeciwko L. W. zakonczylo sie
umorzeniem $§ledztwa w dniu 13 czerwca 2013 r., w sprawie 1 Ds 1005/12

o czyny z art. 56 § 11 2 k.k.s, ktére mialy dotyczy¢ podania nieprawdy

w deklaracjach podatkowych rozliczajacych podatek od towaréw i ustug za miesiace od marca do listopada 2007 1. z
wylaczeniem lipca i sierpnia 2007 .

w zakresie nieprawidlowego zaewidencjonowania w rejestrach zakupu VAT - 26 faktur dokumentujacych zakupy
ztomu kolorowego wystawionych przez firmy (...) Sp. z 0.0. w L. oraz (...) Sp. z 0.0. w P., podania nieprawdy w
zlozonym w dniu 30 kwietnia 2008 r. zeznaniu rocznym PIT 36L

za 2007 1. i w tej sytuacji zanizenia dochodu z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej na skutek zawyzenia kosztéw
uzyskania przychodow w wyniku zaewidencjonowania owych 26 faktur, a takze uszczuplenia podatku od towarow i
ushlug za poszczegdlne miesiace 2007 r., z wylaczeniem stycznia i lipca 2007 r., na skutek nierzetelnego prowadzenia
rejestru zakupow VAT w firmie Zony



W 2007 ., w ktorej dzialal jako jej pelnomocnik. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze brak jest dowodow
Swiadczacych o tym, ze L. W. mial wiedze dotyczaca dzialalnoéci przestepczej D. M., ktéra prowadzil miedzy
innymi przez firmy (...). Uznano, ze zlom dokumentowany fakturami dla firm dluznikéw byt do tych podmiotéw
gospodarczych dostarczamy, a dzialalno$cia przestepcza byly oszustwa podatkowe popelniane przez osoby kierujace
spotkami dostarczajacymi ztom.

W konkluzji stwierdzono, ze brak jest dowodow bezsprzecznie §wiadczacych

o popelnieniu przez L. W. przestepstw.

L. W. zostal uniewinniony wyrokiem Sadu Rejonowego

w J. z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt II K 581/13, utrzymanym

w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Ka 358/15, od popehienia
przestepstw z art. 56 § 2 k.k.s. w zbiegu

zart. 618 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., polegajacych na nierzetelnym prowadzeniu rejestrow
zakupu VAT w firmie w 2008 r., a takze w firmie Zony, w ktorej dzialal jako pelnomocnik, poprzez zawyzenie wartosci
zakupo6w i podatku naliczonego VAT z faktur wystawionych przez (...) Sp.

z 0.0. w P., dokumentujacych czynnoSci, ktore nie zostaly dokonane.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze dowody wskazuja, iz dostawy zlomu ze spoélki (...) do firm (...) byly faktycznie
realizowane, co pozostaje

w sprzeczno$ci ze stwierdzeniem zarzutu, iz rejestr zakupu VAT dokumentowal czynnosci, ktore nie zostalty dokonane.
Powyzsze ustalenie znajdowalo odzwierciedlenie zar6wno w materialach §ledztwa Ap V Ds 17/09 Prokuratury
Apelacyjnej w Szczecinie, jak rowniez poérednio w sprawie 1 Ds 1105/12 Prokuratury Rejonowej w Jarocinie. Brak
dowodow $wiadczacych, ze L. W. wiedzial o braku legalnosci transakeji z firma (...). Akt oskarzenia zostal oparty
wylgcznie na ustaleniach decyzji podatkowych, ktore nie sa wiazace dla sadu prowadzacego postepowanie karne i w
zaden sposo6b nie determinuja odpowiedzialnosSci karnej podmiotéw, ktorych one dotycza.

Ponadto Sad a quo ustalil, ze A. W. i L. W, a faktycznie dtuznik, ktory prowadzit firme swoja i zony jako pelnomocnik
nie informowatl dzieci M. W. (1) i M. W. (2) o szczegétach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, a tym bardziej
o prowadzonym postepowaniu kontrolnym wobec firm przez organy kontroli skarbowej. Coérka i syn dluznikéw
odpowiednio od 2004 r. i od 2005 r. studiowali w P. i mieszkali osobno, byli utrzymywani przez rodzicow. M.
W. (1) po zakonczeniu edukacji podjela zatrudnienie w P. i tam zamieszkala. Natomiast M. W. (2) po ukoficzeniu
studiéw zamieszkat w S. i tam podjal prace. Dzieci dluznikéw rzadko przebywaly w domu i utrzymywaly z rodzicami
sporadyczny kontakt. Pozwani w momencie zawierania uméw dozywocia mieszkali poza miejscem zamieszkania
rodzicow, ale podali notariuszowi adres rodzicow, jako adres swego zamieszkania, poniewaz byli tam na stale
zameldowani. Pozwani przejeli prawa do nieruchomosci w zamian za zapewnienie rodzicom wszelkiej opieki i pomocy
na staro$c¢, a jednocze$nie celem zazegnania ewentualnych konfliktow majatkowych w przyszlosci. A. W.i L. W. w
chwili sporzadzania umoéw mieli odpowiednio 52 lata i 56 lat.

Sytuacja zwigzana z nalezno$ciami objetymi pozwem poroéznila pozwanych i ich rodzicow, doszlo do odwolania
darowizn pienieznych przez dtuznikow.

W dniach 22 i 23 pazdziernika 2013 r. pozwany M. W. (2) zwroécil rodzicom A. i M. W. (2) $rodki pieniezne uzyskane
od nich tytulem darowizny w lacznej wysokoSci 201.740 zl na mocy porozumienia zawartego w dniu 10 pazdziernika
2013 r. z podpisami notarialnie po§wiadczonymi.

Aktualnie rodzice pozwanych mieszkaja w domu polozonym w J. przy ul. (...), stanowigcym wlasnoé¢ M. W. (1). Do
listopada 2012 r. dluznicy prowadzili dzialalno$¢ gospodarczg. Dtuznicy pozostaja na utrzymaniu syna, ktéry placi
rachunki za energie elektryczna i kupuje opal. L. W. otrzymane od syna pieniadze przeznaczyl na splate zadluzenia. M.
W. (1) aktualnie pomaga rodzicom, gdy potrzebuja pomocy, wykonujac prace fizyczne. Mama pozwanej ma bowiem
problemy z kregoslupem i wymaga pomocy przy sprzataniu domu, natomiast ojciec wymaga wsparcia, leczy sie
psychiatrycznie. Pozwany M. W. (2) ma 30 lat, mieszka w S., prowadzi wlasng firme na przekazanej od rodzicow



dzialce. Pozwana M. W. (1) ma 32 lata, mieszka w P., pracuje jako kosmetyczka i z tego tytulu zarabia okolo 1.500 zt
miesiecznie. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu.

W $éwietle poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy oddalil powodztwo wobec nie spelnienia — w jego ocenie
— wszystkich przestanek roszczenia z tytulu tzw. skargi paulianskiej, przyjmujac tylko tyle, ze A. i L. W. sa dtuznikami
strony powodowej, a przystugujace Skarbowi Panistwa wierzytelnosci zostaly skonkretyzowane w opisanych tytulach
wykonawczych.

Sad pierwszej instancji uznal wprawdzie, ze dluznicy na skutek zawarcia umoéw dozywocia i umoéw darowizn
§rodkow pienieznych wyzbyli sie wszystkich istotnych sktadnikow swego majatku, a przy tym nie uzyskujg dochodu
pozwalajacego na skierowanie przeciwko nim egzekucji, znajdujac sie obecnie na utrzymaniu syna M. W. (2) i
mieszkajac w domu stanowiacym wlasno$é corki M. W. (1), wiec na drodze kwestionowanych czynno$ci dorowadzili
do pokrzywdzenia powoda, jednakze jednocze$nie Sad ten stwierdzil, ze dluznicy nie dzialali ze $wiadomoScig
pokrzywdzenia wierzyciela. Zdaniem Sadu Okregowego L. W. i A. W. nie mieli pelnej §wiadomosSci istnienia swego
dlugu wzgledem powoda, bowiem nie wiedzieli o istnieniu wierzytelnoSci. W momencie zawierania umowy dozywocia
i dokonywania darowizn nie zostala wydana zadna decyzja administracyjna okreslajaca wymiar podatku, a wynik
toczacego sie wowczas postepowania administracyjnego w ramach kontroli podatkowej w firmach dluznikéw nie byl
pewny. OczywiScie dluznicy zapoznawali sie z materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, w tym z
protokolem kontroli skarbowej, ale kwestionowali swoja odpowiedzialnoé¢ twierdzac, ze rzetelnie prowadzili rejestry
dokumentujace transakcje, ktore faktycznie mialy miejsce i prawidlowo rozliczali sie ze Skarbem Panstwa z podatkow.
Prowadzone postepowania karne przeciwko L. W. o przestepstwa skarbowe, ktére swoim zakresem obejmowaly
nalezno$ci zgloszone w niniejszej sprawie zakonczyly sie natomiast umorzeniem $ledztwa i uniewinnieniem go od
zarzucanych mu czynéw. W toku prowadzonych postepowan jednoznacznie ustalono, ze do firmy pozwanego i
pozwanej przywozono zlom, a faktury nie obejmowaly transakcji, ktérych nie bylo, zas dluznik L. W., dzialajacy
rowniez jako pelnomocnik w firmie zony, nie u$wiadamial sobie nielegalnoéci procederu osdb, ktore zostaly
pociagniete do odpowiedzialnos$ci karnej przez organy $cigania.

Dalej, Sad a quo przyjal, Zze strona powodowa bezskutecznie oparla sie na domniemaniu wynikajacym z art. 528
k.c., gdyz zawarte przez pozwanych z dluznikami umowy dozywocia nie byly umowami bezplatnymi. Zdaniem tego
Sadu nie zachodzi razaca dysproporcja pomiedzy warto$cig rynkowa nieruchomosci a warto$cig $wiadezen do jakich
zobowiazali sie pozwani w ramach zawartych umoéw dozywocia, gdyz biorac pod uwage statystyczna dlugosc zycia
pozwani beda utrzymywaé swoich rodzicoOw jeszcze przez 31,13 lat w przypadku dluzniczki i 21.85 lat w przypadku
dluznika. W konsekwencji zatem strona powodowa nie udowodnila, Zze pozwani jako osoby trzecie dzialali ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela lub w warunkach mozliwo$ci powziecia takiej informacji przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci.

Ponadto Sad Okregowy stwierdzil, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikalo réwniez i to, ze pozwani
M. W. (1) i M. W. (2) nie wiedzieli o potencjalnym zadlizeniu dluznikéw i skutkach wynikajacych dla wierzyciela
z dokonania kwestionowanych czynnoéci prawnych. W tej sytuacji Sad pierwszej instancji uznal, ze pozwani obalili
domniemanie wynikajace z art. 527 § 3 k.c. zwlaszcza, ze relacje rodzinne pomiedzy dtuznikami a pozwanymi nie byly
zywe, od wielu lat mieszkali osobno

i utrzymywali sporadyczne kontakty. Pozwani nie znali sytuacji majatkowej rodzicow, do tej pory nie interesowali sie
tym, a w ich ocenie sytuacja ta byla zawsze dobra, skoro przez wiele lat rodzice ich utrzymywali. Poza tym pozwani
nie mogli nawet podejrzewac, ze cel dzialania rodzicow mogl by¢é odmienny

niz przekazanie im dotychczas zgromadzonego majatku w czeéciach réwnych

i zabezpieczenie sie na staro$¢. Co wiecej, pozwani nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogli sie
dowiedzie¢, ze dtuznicy dzialali

z pokrzywdzeniem wierzyciela, za czym przemawia chocby sposob zachowania pozwanego M. W. (2), ktéry po
dowiedzeniu sie o niekorzystnych dla jego rodzicow decyzjach administracyjnych i odwolaniu przez rodzicéw
darowizn pienieznych, dobrowolnie zwrocil im Srodki pieniezne, ktére w ramach tych uméw otrzymal.



W konsekwencji oddalenia powddztwa Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.,
obcigzajac nimi powoda jako strone przegrywajaca.

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 463 — 475)

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla strona powodowa zaskarzajac go w caloéci i podnoszac nastepujace
zarzuty:

1. naruszenia przepiséw postepowania, tj.:

- art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wskutek braku wszechstronnego
rozpatrzenia zgromadzonego materialu dowodowego i ustalenie w spos6b sprzeczny z zebranym materialem
dowodowym, ze dluznicy, dokonujgc zaskarzonych czynno$ci prawnych, nie dzialali z pokrzywdzeniem wierzycieli;

- art. 233 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c. wskutek ustalenia, ze $wiadczenia spelnione na podstawie zaskarzonych umoéw
dozywocia byly ekwiwalentne

- w oparciu o dowolne, nie poparte zadnymi dowodami ustalenie, ze koszty utrzymania kazdego z dozywotnikoéw
wynosza 800 zl miesiecznie (9.600 zl rocznie), jak rowniez dowolne uznanie, w oparciu o nie poparte dowodami dane
statystyczne, ze $wiadczenie w tej wysoko$ci bedzie spelniane przez pozwanych na rzecz kazdego z dtuznikow przez 31
lat i 21 lat, bez uwzglednienia, ze dozywotnicy po osiagnieciu wieku emerytalnego (odpowiednio po 10 i 11 latach od
czynnosci) uzyskaja §wiadczenia emerytalne, a tym samym koszty utrzymania w przyjetej przez Sad wysoko$ci beda
pokrywac ze Swiadczen spolecznych;

2. naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 527 § 1 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie i przyjecie, ze dluznicy nie mieli wymaganej przez powolang
norme $wiadomosci dzialania
z pokrzywdzeniem wierzycieli;

- art. 529 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie, pomimo, ze w wyniku dokonanych darowizn dluznicy stali sie
niewyplacalni;

- art. 528 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie i nietrafne uznanie, ze zaskarzone umowy dozywocia nie stanowig
czynno$ci nieodplatnej w rozumieniu powolanego przepisu;

- art. 527 § 3 k.c. poprzez jego bledna wykladnie (w konsekwencji bledne niezastosowanie) i uznanie, ze po pierwsze
pozwanych nie mozna uznawaé za osoby bliskie w rozumieniu ww. przepisu, za$ po drugie, ze skutecznie obalili
domniemanie prawne wiedzy osoby pozostajacej w bliskim stosunku

z dtuznikiem o tym, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku zgodnie
z treécig oddalonego powddztwa, a takze o zwrot kosztéw procesu za obie instancje na rzecz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej wedlug norm prawem przepisanych.

(apelacja — k. 480 — 492)
Pozwani wnie$li o oddalenie apelacji i zwrot kosztéw postepowania odwolawczego.
(odpowiedz na apelacje — k. 497 — 499)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Apelacja jest oczywiScie zasadna i podlega uwzglednieniu na podstawie art. 386 § 1k.p.c. wobec zasadno$ci powddztwa
wywiedzionego z art. 5271 n. k.c.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. Sad ad quem pragnie
podnies¢, ze zarzut ten zostal sformulowany w zasadzie zbednie, gdyz gdyby poprawnie przyjac¢, ze zarzut taki moze
odnosi¢ sie tylko i wylacznie do poczynionych ustalen faktycznych, to stwierdzié trzeba, ze Sad Okregowy nie poczynit
zadnych ustalen faktycznych odnoszacych sie do §wiadomos$ci dzialania samych dluznikéw bez pokrzywdzenia
wierzyciela. Jednakze Sad ad quem rozumie intencja skarzacego, ktéry w ten spos6b podwaza fragment uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, ktory znajduje sie w konicowej czeSci stronicy 9 i zawiera sie w czeSci zawierajacej rozwazania
jurydyczne, ale niewatpliwie jest swoistym ustaleniem faktycznym.

Tak zatem rozumiejac ten zarzut Sad Apelacyjny uznaje go za w pehi trafny, cho¢ dla jasnosci wywodu zobowigzany
jest wskazaé, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest co do zasady wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu, okreslenie, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac, wzglednie stwierdzenie,
iz razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mieé
wplyw na wynik sprawy. Inaczej rzecz ujmujgc, w celu wykazania naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., strona nie moze
jedynie ograniczy¢ sie do przytoczenia tresci przepisow, lecz musi wykazaé, jakich dowodéw sad nie ocenil lub ktére
ocenil wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktéw czy dowodéw mialo na tresé orzeczenia. Tylko
ocena razaco bledna lub oczywiscie sprzeczna z tre$cig materialu dowodowego, nieodpowiadajgca zasadom logicznego
rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, moze czynié usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Przedmiotowy zarzut nie zostal tak sformulowany, ale jest to usprawiedliwione niewlaéciwym sporzadzeniem
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, ktore nie odpowiada wymogom z art. 328 § 2 k.p.c. Po pierwsze, jak juz
wspomniano, w rozwazaniach jurydycznych Sadu pierwszej instancji pojawiaja sie ustalenia faktyczne, ktore w istocie
nie zostaly przez ten Sad ustalone, a dodatkowo sa sprzeczne z poczynionymi przezen rzeczywiscie ustaleniami
faktycznymi. Po drugie, uzasadnienie nie zawiera zadnej oceny spornego materialu dowodowego, chocby z punktu
widzenia do$wiadczenia Zyciowego i zasad logiki. Po trzecie, w rozwazaniach jurydycznych Sad a quo postluguje
sie tezami, ktore nie byly przedmiotem postepowania dowodowego, a wymagaly takiego postepowania z uwagi na
istniejacy miedzy stronami spoér. Po czwarte, Sad pierwszej instancji, co prawda odnotowat fakt dokonania przez
dluznikéw darowizn Srodkéw pienieznych na rzecz pozwanego, ale zupelie nie odniost sie do tej okolicznosci w
swoich rozwazaniach prawnych i tym samym naruszyl rozklad ciezaru dowodu ustalony w art. 6 k.c., gdyz pominat
domniemanie wynikajace z art. 529 k.c., stanowiace, ze jezeli dtuznik w chwili darowizny byl niewyplacalny lub
stal sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny, domniemywa sie, ze dzialal ze Swiadomoécia pokrzywdzenia
wierzycieli. To zatem pozwani winni byli wykaza¢, ze dluznicy nie dzialali ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli,
w tym strony powodowej, czego jednak nie uczynili, gdyz, co wymaga podkreSlenia, Sad a quo sam ustalil, ze
po zawarciu umoéw dozywocia i dokonaniu darowizn dluznicy stali sie niewyplacalni, a egzekucja wobec nich jest
bezskuteczna. Same umowy darowizny uszczuplily majatek dluznikow o 201.740 zl.

W tym miejscu nieco wyprzedzajaco nalezy wiec wskazadé i to, ze trafny jest zatem zarzut apelacji naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 529 k.c. poprzez jego niezastosowanie, pomimo, ze w wyniku dokonanych darowizn
dluznicy stali sie calkowicie niewyplacalni.

Wracajac do naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wskutek braku
wszechstronnego rozpatrzenia zgromadzonego materiatu dowodowego i ustalenie w sposob sprzeczny z zebranym
materialem dowodowym, ze dluznicy, dokonujgc zaskarzonych czynno$ci prawnych, nie dzialali z pokrzywdzeniem
wierzycieli, zastrzec trzeba, ze zarzut ten nalezy odnie$¢ tylko do uméw dozywocia, co do ktoérych nie dziala
domniemanie z art. 529 k.c. Nie mozna podzieli¢ pogladu, ze rodzice pozwanych nie mieli §wiadomos$ci pokrzywdzenia
Skarbu Panstwa. Umowy dozywocia dotyczace calego majatku nieruchomego dluznikéw zostaly zawarte w dniu 14
czerwca 2012 ., tj. juz po wszczeciu postepowania kontrolnego i tuz przed wydaniem pierwszych decyzji okreslajacych
wysoko$¢ zaleglego zobowiazania podatkowego — wobec dtuznika pierwsza decyzje wydano 27 lipca 2012 r. a drugag



30 lipca 2012 r. Wobec dluzniczki decyzja zostala wydana w dniu 27 wrzeénia 2012 r. Nastepnie dluznicy w dniu
15 czerwca 2012 1. i przez okres az do 21 sierpnia 2012 r. wyzbyli sie calej reszty posiadanego majatku w postaci
§rodkéw pienieznych, mimo ze dzialalno$¢ gospodarczg prowadzili jeszcze do listopada 2012 r. Dluznicy byli i sg
ludZmi w sile wieku, w chwili zawierania uméw dozywocia mieli odpowiednio: dluznik 56 lat i dtuzniczka 52 lata.
To dluznicy cale zycie utrzymywali dzieci, ktére w chwili zawierania umoéw dozywocia mialy odpowiednio: pozwany
26 lat i pozwana 28 lat. Pozwani nie mieszkali z rodzicami i nie zamieszkali z nimi do tej pory. W $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego zbiezno$¢ tych dat i wszystkie przywolane okolicznosci wskazuja, ze nie bylo zadnej innej
racjonalnej przyczyn, dla ktorej zawarto umowy dozywocia niz tylko i wylacznie cheé pokrzywdzenia Skarbu Panstwa.
Na marginesie nalezy podnie$¢, ze nawet Sad Okregowy przyjal, ze dluznicy mieli $wiadomo$¢ istnienia swoich
zobowiazan, cho¢ nie byla to pelna Swiadomos¢. Ostateczna wysoko$¢ zobowiazania podatkowego nie ma znaczenia,
istotne jest to, ze po zawarciu uméw dozywocia dluznicy nie sa w stanie zaplacié na rzecz swojego wierzycieli zadnej
kwoty z powodu braku jakichkolwiek §rodkow finansowych. Dotyczy to nie tylko Skarbu Panstwa.

Reasumujgc i niejako stwierdzajac przy okazji, nalezy rowniez uznaé za zasadny zarzut naruszenia art. 527 § 1 k.c.
poprzez jego bledne niezastosowanie i przyjecie, ze dluznicy nie mieli wymaganej przez powolana norme $wiadomosci
dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli, podczas gdy taka $wiadomo$¢ w zakresie uméw darowizny wynika wprost
z nieobalonego domniemania z art. 529 k.c., a w przypadku uméw dozywocia zostala wykazana przez wierzyciela
zgodnie z art. 6 k.c.

Trafny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c. wskutek ustalenia, ze §wiadczenia
spelnione na podstawie zaskarzonych umow dozywocia byly ekwiwalentne, w oparciu o dowolne, nie poparte zadnymi
dowodami ustalenie, ze koszty utrzymania kazdego z dozywotnikéw wynosza 800 zl miesiecznie (9.600 zl rocznie),
jak réwniez dowolne uznanie, w oparciu o nie poparte dowodami dane statystyczne, ze $wiadczenie w tej wysokoSci
bedzie spelniane przez pozwanych na rzecz kazdego z dtuznikdw przez 311at i 21 lat, bez uwzglednienia, ze dozywotnicy
po osiagnieciu wieku emerytalnego (odpowiednio po 10 i 11 latach od czynno$ci) uzyskaja Swiadczenia emerytalne,
a tym samym koszty utrzymania w przyjetej przez Sad wysokoSci beda pokrywac ze $wiadczen spolecznych. Po
pierwsze, Sad Okregowy twierdzac, ze zaskarzone czynnoéci prawne byly zawarte pod tytulem nieodplatnym, znow
niezrozumiale pomingl umowy darowizny. Po drugie, ciezar dowodu co do ekwiwalentno$ci $§wiadczen z umow
dozywocia wedle reguly z art. 6 k.c. spoczywal na stronie, ktéra chciata wywies¢ z tego faktu skutki prawne. Przyjecie
faktu ekwiwalentnosci lub braku ekwiwalentno$ci $wiadczen z uméw dozywocia z punktu widzenia interesu strony
powodowej moze mieé znaczenie dla wykazania domniemania z art. 528 k.c. Z kolei strona pozwana moze wywodzi¢ z
tej okolicznoSci brak uzyskania przez siebie korzy$ci w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. Sad a quo nie przeprowadzil w tym
zakresie ani na wniosek, ani z urzedu zadnego postepowania dowodowego, z ktdrego wynikalyby zakwestionowane
tezy/argumenty tego Sadu. Jednakze opisane powyzej ustalenia faktyczne pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia
W sprawie, o czym dalej.

Przechodzac do zarzutdéw naruszenia prawa materialnego trzeba wstepnie wskazac, ze przedmiotowe powodztwo,
co jest niewatpliwe, zostalo oparte na treSci art. 527 § 1 k.c., stanowiacego, ze gdy wskutek czynnosci prawnej
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli
moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie
dowiedzie¢. Natomiast po myS$li § 2 tego przepisu, czynno$§¢ prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jesli wskutek tej czynnos$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynnos$ci. Dla wykazania zasadno$ci zadania ubezskutecznienia wzgledem wierzyciela
krzywdzacej czynno$ci prawnej dluznika, niezbedne jest wykazanie swiadomosci skutku tej czynno$ci w postaci
zubozenia dluznika, w efekcie pokrzywdzenia wierzyciela zaréwno po stronie samego dluznika, jak i osoby trzeciej
kontrahenta dluznika. Celem skargi paulifiskiej jest jedynie wykazanie bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej, a nie
jej uniewaznienie (ktére zawsze dziala erga omnes), a ponadto odpowiedzialno$¢ osoby trzeciej nie ma charakteru
subsydiarnego wobec odpowiedzialnoSci dluznika.



Podstawowa przestanka zastosowania skargi paulianskiej jest istnienie po stronie wierzyciela zaskarzalnej, a zatem
i wymagalnej wierzytelno$ci pienieznej wobec osoby, ktora dokonala czynno$ci prawnej objetej zadaniem (wyrok
SN z 15.07.2007r., IT CSK 452/06, OSNC — ZD 2008/1/20). Precyzacja wierzytelno$ci (obejmujaca przynajmniej jej
istnienie, tytul prawny wierzytelnos$ci i wysoko$¢) nalezy do wierzyciela, bowiem wierzyciel wyznacza w skardze z art.
527 k.c. przedmiot ochrony paulianskiej. Natomiast przestankg uznania czynnosci prawnej za bezskuteczna jest m.in.
wykazanie, ze przystugujaca powodowi wobec okre$lonego dluznika wierzytelno$é jest realna i skonkretyzowana, a
nie hipotetyczna.

Jak wydaje sie wynikac z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad a quo przyjal, ze po stronie powodowej istnieje
wymagalna wierzytelno$¢ pieniezna w skonkretyzowanej kwocie, ktéra wynosi lgcznie wobec dluznika L. W. kwote
659.771,80 zl i wobec dtuzniczki A. W. kwote 265.034 zl. Sad Apelacyjny podziela to zapatrywanie. Kwoty te zostaly
wskazane w sposob opisowy w samym roszczeniu, oraz skonkretyzowane w uzasadnieniu pozwu (pkt. I.1.1.). Nie byly
kwestionowane przez strone pozwana.

Dalej, Sad pierwszej instancji uznal, ze przedmiotowe umowy — zaré6wno umowy dozywocia jak i umowy darowizny
(cho¢ wyraznie wypowiedzial sie jedynie o umowach dozywocia), zostaly dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela,
tj. strony powodowej, gdyz wskutek tych czynnosci dtuznicy stali sie niewyplacalni (art. 527 § 2 k.c.). Takze i
ten poglad jest akceptowany przez tutejszy Sad. Przewidziane w tym przepisie powiazanie pomiedzy czynnoscia
prawna dluznika i stanem jego niewyplacalnosci (lub powiekszeniem niewyplacalnoéci) nie mozna ujmowac jednak
w sposob tozsamy z pojeciem adekwatnego zwiazku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., wlaSciwego w
zakresie odpowiedzialnosSci odszkodowawczej. Wystarczy tu, bowiem zwykle wykazanie tego, ze zaskarzona czynno$c
spowodowala rezultat w postaci niewyplacalnoéci, dtuznika lub powiekszyla taka niewyplacalnosé. Bez stwierdzenia
za$ istnienia takiego zwiazku zachodzi brak podstaw do uwzglednienia pow6dztwa o uznanie dokonanej czynnosci za
bezskuteczng (wyrok SN z 31.01.2007r., CSK 384/06, LEX nr 253405). W konsekwencji tych rozwazan istotne dla
zbadania wystapienia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela jest ustalenie, czy w przypadku nie dokonania konkretnej
czynnoSci wierzyciel faktycznie zostalby zaspokojony (teza 2 wyrok SN z 28.06.2007r., IV CSK 115/07, LEX nr
358817). Taka linia orzecznicza zyskuje aprobate w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, czego wyrazem jest
wyrok z dnia 7 marca 2013 r. w sprawie IV CSK 452/12 (niepubl.), z ktérego wynika, ze nawet uzyskanie przez dluznika
ekwiwalentu rozporzadzenia majatkowego od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli nie
mial on mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelno$ci z tego ekwiwalentu (§wiadczenia wzajemnego
osoby trzeciej).

Przestanka skargi paulianskiej, do ktorej Sad Okregowy nie odnio6st sie weale, jest uzyskanie korzysci majatkowej przez
osobe trzecia. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym sprawe w pelni podziela poglad tutejszego Sadu wyrazony
w wyroku z dnia 17 lipca 2013 r., w sprawie I A Ca 222/13 (LEX nr 1356563), Ze w art. 527 i n. k.c. nie chodzi o
korzy$¢é majatkowa w sensie potocznym, utozsamiang np. z nabyciem rzeczy za cene nizsza od warto$ci tej rzeczy
— w takim przypadku za ,korzy$c¢" uwaza sie roéznice miedzy wartoscig rynkowa rzeczy a zaplacona cena; czy tez
uzyskanie korzysci nieodplatnie, przy czym wtedy caly przedmiot transakeji jest ,korzyscia”. KorzyScia majatkowa
w rozumieniu art. 527 k.c. jest nabycie przez osobe trzecia prawa majatkowego, przedstawiajacego pewna wartos$¢,
przy czym drugorzedne znaczenie ma cena nabycia. Korzy$¢ majatkowa w rozumieniu powolanego przepisu obejmuje,
wiec przedmioty majatkowe, rzeczy oraz prawa majatkowe zbywalne Do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$c
majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynnoéci prawnej dtuznika nabyta ona rzecz lub prawo albo zostala
zwolniona z obowigzku, co spowodowato zmiane w majatku dtuznika prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 grudnia 1999 r., sygn. I CKN 287/98, Lex nr 147253). Podobne poglady reprezentuja
takze inne sady powszechne, np. Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 28 pazdziernika 1999 r., sygn. I A Ca
638/9 (OSA 2002, z. 2, poz. 14) oraz Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 1 pazdziernika 2013 r. w sprawie
I A Ca 405/13 (LEX nr 1386073). Ten ostatni wskazal, Ze nie mozna zgodzic sie z pogladem, ze fakt uzyskania przez
dluznika ekwiwalentu w postaci ceny pozwala na konstatacje, ze pozwany na skutek zaskarzonej czynno$ci prawnej
nie uzyskat korzy$ci majatkowej w rozumieniu art. 527 k.c. Dla oceny czy wspomniana przestanka zostala spelniona



znaczenie ma bowiem to, czy w wyniku zaskarzonej czynnosci osoba trzecia uzyskala od dluznika okreslony walor
majatkowy lub czy odpadl po jej stronie obowigzek zwrotu takiego waloru.

Niewatpliwie w okolicznosciach tej sprawy pozwani uzyskali korzy$ci majatkowe: pozwana i pozwany stali sie
wlaécicielami nieruchomogci poloznych w J. i w miejscowosci K., a ponadto pozwany stal sie wlascicielem Srodkéw
pienieznych o wartoéci 201.740 zl. Okoliczno$¢, ze pozwany nastepnie zwrdcil dluznikom te kwoty nie ma zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia o bezskuteczno$ci umoéw darowizny tych pieniedzy. Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze
czynnoé¢ prawna dtuznika, gdy otrzymal on §wiadczenie ekwiwalentne nie powoduje pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli
uzyskany ekwiwalent znajduje sie w majatku dluznika lub zostal w wykorzystany do zaspokojenia wierzycieli (zob.
wyroki SN: z dnia 5 marca 2008 r., V CSK 471/0, LEX nr 393877; z dnia 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, LEX nr
147235; z dnia 9 kwietnia 2010 r., ITI CSK 273/09, LEX nr 602265). Strona pozwana nie udowodnila w tej sprawie,
ze pienigdze zwrdcone przez pozwanego w dniu 10 pazdziernika 2013 r. staly sie przedmiotem zaspokojenia przez
Skarb Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w J., szczego6lnie w okolicznoSciach, ze pozew w tej sprawie zostal
wniesiony w dniu 9 pazdziernika 2013 r., a strona powodowa nie ograniczyla zadania w toku calego postepowania.

Kwestia nastepnej przeslanki z art. 527 § 1 k.c. w postaci dzialania dluznika ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia
wierzyciela zostala juz omowiona wcze$niej i oceniona odmiennie niz uczynil to Sad a quo, przy podzieleniu stanowiska
skarzacego Skarbu Panstwa.

Ostatnig przeslanka spornego roszczenia jest Swiadomo$é pozwanych o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli. Sad pierwszej instancji oceniajac in casu spelienie tego wymogu znéw pomingl okoliczno$é, ze wobec
wszystkich uméw darowizny dziala w tym zakresie przepis art. 528 k.c., ktéry nie wymaga dla skuteczno$ci powodztwa
SwiadomoSci osoby trzeciej i to nawet w sytuacji, w ktorej osoba ta nie mogla przy zachowaniu nalezytej starannosci
dowiedzie¢ sie o dzialaniu dtuznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela.

Natomiast w odniesieniu do uméw dozywocia trzeba przyjac, ze zasadny jest zarzut apelacji naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 528 k.c. poprzez jego niezastosowanie w wyniku uznania, ze zaskarzone umowy dozywocia
nie stanowig czynno$ci nieodplatnej w rozumieniu powolanego przepisu. Sad drugiej instancji podziela zapatrywanie,
ze umowa dozywocia powinna by¢ traktowana podobnie jak umowa przeniesienia wlasno$ci nieruchomosdci z
jednoczesnym obcigzeniem nieruchomosci shuzebnoscia osobista, czyli jak czynno$é nieodplatna w rozumieniu art.
528 k.c. (zob. wyrok SN z dnia 14 listopada 2012 r., IT CSK 206/12, Legalis 667393).

W realiach tej sprawy nie moze ujS¢ uwadze, ze pozwana po uzyskaniu wlasnoSci nieruchomosci nigdy nie
przeprowadzila sie do tych nieruchomo$ci, nie mieszkala z rodzicami, mieszkala i nadal mieszka oraz pracuje w P., nie
Swiadczy rodzicom zadnej bezpos$redniej pomocy, nie czerpie korzysSci z nieruchomosci, utrzymuje sie z wykonywania
zawodu kosmetyczki z dochodem w wysoko$ci 1500 zt. W §wietle zasad doswiadczenia zyciowego trudno przyjac, aby
pozwana $wiadczyta jakiekolwiek ekwiwalentne §wiadczenie w zamian za prawo wlasno$ci do dwoch nieruchomosci
o warto$ci ponad 130.000 zl. Podobnie wyglada relacja pozwanego z dluznikami, pozwany réwniez nie mieszkal
i nie mieszka z rodzicami. A z drugiej strony rodzice pozwanych nadal sa w wieku aktywnosci zawodowej, nie
przedstawili zadnych dokumentéw, z ktorych wynikalaby ich niezdolno$é do pracy zarobkowej, a szerokie uprawnienia
do korzystania z nieruchomosci wskazuja na brak potrzeby jakiejkolwiek pomocy ze strony pozwanych (w umowie
dozywocia zawartej z synem zastrzegli sobie prawo do korzystania z calego budynku magazynowego umieszczonego
na zabudowanej nieruchomos$ci polozonej w J., jak réwniez prawo do korzystania z calego budynku mieszkalnego
potozonego w J. i z niezbudowanych nieruchomosci potoznych w K.). A zatem na chwile orzekania stan sprawy nie
wskazuje na odplatnoéé przedmiotowych uméw dozywocia.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do zbiegu domniemania z art. 528 k.c.
z konstrukcja z art. 527 § 3 k.c. Dlatego tez, nawet gdyby przyja¢ odplatny charakter spornych uméw dozywocia,
to — odmiennie niz zrobil to Sad pierwszej instancji, konieczne jest przyjecie domniemania wynikajacego z art.
527 § 3 k.c., gdyz zasadny jest zarzut naruszenia tego przepisu poprzez jego bledng wykladnie (w konsekwencji



bledne niezastosowanie) i uznanie, Ze po pierwsze pozwanych nie mozna uznawac za osoby bliskie w rozumieniu ww.
przepisu, za$ po drugie, ze skutecznie obalili domniemanie prawne wiedzy osoby pozostajacej w bliskim stosunku
z dtuznikiem o tym, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Po pierwsze, przeprowadzone postepowanie dowodowe nie doprowadzito do obalenia przez pozwanych domniemania
z art. 527 § 3 k.c. Jedynymi dowodami przeprowadzonymi na te okolicznoéci sa zeznania dluznikéw i pozwanych.
Nalezy ocenia¢ je ostroznie i z zachowaniem zasad logiki oraz do$wiadczenia zyciowego, czego Sad Okregowy w
ogoble nie uczynil. Po drugie, Sad ten popadl w wewnetrzng sprzeczno$é, gdyz z jednej strony — przy tych samych
ustaleniach faktycznych, ocenil relacje pomiedzy pozwanymi i dluznikami jako relacje bliskie i stad uznal dzialania w
postaci przeniesienia przez dluznikéw, bedacych w pelni sil zyciowych, calego dorobku swojego zycia na dzieci, za co$
normalnego i naturalnego, a same umowy dozywocia za rzeczywiScie realizowane. Natomiast z drugiej strony ocenil, ze
srelacje rodzinne pomiedzy dluznikami, a pozwanymi nie byly zywe, od wielu lat zamieszkiwali osobno i utrzymywali
sporadyczne kontakty”, mimo tego, ze wskazal, iz dtuznicy utrzymywali swoje dzieci, kiedy one studiowaly.

Sad ad quem nie akceptuje takiej oceny. Pozwani sg dzie¢mi dtuznikéw i maja status osoby bliskiej w rozumieniu
art. 527 § 3 k.c. Strona pozwana nie wykazala, aby pokrewienstwo w tak bliskim stopniu nie mialo w realiach
tej sprawy decydujacego znaczenia. Zadne z pozwanych w tym czasie nie mieszkalo z rodzicami i nie pracowalo z
nimi, co nie oznacza zerwania wiezi rodzinnych. Pozwana miala 28 lat i mieszkala w P. od czasu studiéw. Pozwany
mial 26 lat, studiowal takze poza domem. Niesporne jest, ze pozwani caly czas korzystali z dochodéw rodzicéw,
a zatem w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, pozwani byli juz na tyle dojrzali, ze musieli orientowat sie w
sytuacji materialnej dtuznikow. Ponadto pozwani nagle zostali obdarowani lub stali sie wlascicielami calego majatku
rodzicow i to w czasie, kiedy dluznicy jeszcze prowadzili normalng dzialalno$¢ gospodarcza, co musialo zrodzié¢
refleksje na temat przyczyn takiego zachowania. Jednocze$nie dowodzi to zaufania dluznikéw do pozwanych. W
dodatku umowy dozywocia nakladaly na pozwanych obowiazki utrzymania rodzicow, w sytuacji kiedy pozwana
zarabia obecnie 1500 zl, co utrudnia nawet teraz samodzielne utrzymanie sie. Rzeczywista realizacja tych uméw
przez pozwanych wymagalaby zmiany catego ich dotychczasowego zycia, a zatem wymagala przemyslen i wyjasnien.
Nieprzekonujace jest thumaczenie, ze dzialania te mialy zapobiec konfliktom majatkowym pomiedzy pozwanymi
w przysztoSci. Nie udowodniono, aby realna sytuacja dluznikéw spowodowana innymi obiektywnymi czynnikami
determinowala takie rozporzadzenie calym majatkiem na tym etapie zycia. W ocenie Sagdu ad quem jedyng przyczyna
zawarcia kwestionowanych umow byta kontrola skarbowa i niebezpieczenstwo powstania obowiazku zaplaty zalegltych
zobowiagzan podatkowych. Pozwani musieli mie¢ pelng tego Swiadomosé.

O kosztach procesu za obie instancje orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Z uwagi na ustawowe zwolnienie Skarbu
Panstwa z obowigzku uiszczania kosztow sadowych, Sad Apelacyjny na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c. obciazyt pozwanych nieuiszczong oplata od pozwu i nieuiszczong
oplata od apelacji, biorgc pod uwage wskazane, a nie zakwestionowane warto$ci przedmiotu sporu i warto$ci
przedmiotu zaskarzenia wobec kazdego z pozwanych z osobna.



