Sygn. akt I ACa 161/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Miastkowska (spr.)

Sedziowie: SA Wincenty Slawski

del. SO Jacek Swierczynski

Protokolant: sekretarz sqdowy Agata Jézwiak

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2018 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa A. N. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zadoséuczynienie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 3 listopada 2017 r. sygn. akt I C 1715/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz A. N. (1) kwote 2.700
(dwa tysiqgce siedemset) zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

I ACa161/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2017 roku Sad Okregowy w FLodzi zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. na rzecz kwote 45.000 zl tytutem zado§éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 21 wrzeénia 2015 roku dnia zaplaty. Powodztwo w pozostalej czeéci zostalo oddalone.

Orzeczenie to zostalo parte na ustaleniach, ktére Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne.

Sad I instancji zaznaczyl miedzy innymi, ze maz powddki A. N. (2) w nocy z 16 na 17 listopada 2005 roku zostal
potracony przez niezidentyfikowany pojazd, ktorego kierowca zbiegl z miejsca wypadku. Na skutek obrazen A. N. (2)
zmarl, jego cialo zostalo odnalezione na prawej stronie drogi z G. Malego do J.. W chwili Smierci A. N. (2) byl w stanie
upojenia alkoholowego — w jego krwi oznaczono 2,48 promila alkoholu. Analiza okoliczno$ci wypadku wskazywala, ze
nieznany pojazd jechal od strony G. Matego w kierunku J.. Prawym poboczem lub po jezdni w kierunku J. pruszal sie
pieszy. Pieszy byl pod wplywem alkoholu, ubrany niekontrastowo — mégl by¢ niewidoczny dla kierujacych pojazdami,
jezdnia byla mokra.



Kazdy kierujacy pojazdem ma obowigzek kierowania nim tak, aby w kazdej chwili w pelni zapanowa¢ nad jego
ruchem. Prawdopodobna bezpo$rednig przyczyna wypadku bylo nierozpoznanie i niezidentyfikowanie ruchu pieszego
po jezdni przy prawej krawedzi przez kierujacego pojazdem. W chwili kontaktu z przeszkodg pieszy znajdowal sie przy
prawej krawedzi jezdni. Ruch pieszego odbywal sie z naruszeniem zasad ruchu drogowego A. N. (2) przemieszczat sie
przy prawej, a powinien poruszac¢ sie przy lewej krawedzi jezdni.

Miejsce zdarzenia znajdowalo sie na odcinku gdzie jezdnia przebiega przez obszar le$ny, dozwolona predko$é wynosila
90 km/godz. Kierujacy pojazdami powinni dostosowaé szybkosé do sytuacji i warunkéw na drodze, uwzgledniajac
mozliwo$¢ pelnego zapanowania nad ruchem pojazdu. Pieszy nie posiadat elementéw odblaskowych, co powodowato
duze utrudnienia dla kierujacych we wcze$niejszym zauwazeniu go na drodze. Do zdarzenia doszlo w miejscu, w
ktérym mozna bylo uzywac $wiatel drogowych, co pozwalalo na zauwazenie pieszego w odlegloéci umozliwiajacej
podjecie manewréw pozwalajacych na unikniecie kontaktu z pieszym. A. N. (2) znajdowal sie w stanie upojenia
alkoholowego, z tego powodu nie byt zdolny do podejmowania dzialahh majacych na celu unikniecie potracenia.

A. N. (2) od 1979 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z A. N. (1). Ze zwigzku posiadal syna D. urodzonego w
(...) roku. Malzonkowie byli zzyci ze soba, w 2005 roku nabyli dom w stanie surowym, prace wykonczeniowe byly
prowadzone przez A. N. (2) i jego syna. A. N. (2) prowadzil czynny tryb Zycia i byl wsparciem dla zony. Smieré meza
negatywnie wplynela na powddke. Powddka miala obnizony nastréj i czula sie samotna, martwila sie o syna, ktory
bardzo przezyl $mier¢ ojca. Powddka nadal pracowala zawodowo, nie korzystata z pomocy psychologa lub psychiatry.
Przebyla prawidlowa reakcje zaloby trwajaca ok. 2 lat. Po $émierci meza rozwinal sie u niej typowy zespot bedacy
odpowiedzig na ciezki uraz psychiczny. Z uwagi na okoliczno$ci zdarzenia, zaburzenia psychiczne utrzymywaly sie u
powodki dtuzej niz przecietnie.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego powddka otrzymala od pozwanego w 2008 roku lacznie kwote
30.000 zk. Wyrokiem z dnia 19 listopada 2008 roku wydanym w sprawie XIII C 568/07 zasagdzono od pozwanego
na rzecz powodki kwote 30.000 zt z tytulu odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej oraz 500 zl miesiecznie
z tytulu renty.

W dalszych ustaleniach Sad I instancji omoéwil sytuacje materialng i zyciowa powodki podkreélajac, ze A. N. (1) od
paru lat nie pracuje i utrzymuje sie z renty po mezu w wysokoéci 500 zl miesiecznie. Pomocy finansowej udziela jej
syn mieszkajacy w Irlandii. Nadal wspomina meza i odczuwa jego brak. Ma wparcie ze strony znajomych, posiada
przyjaciela, ktéry pomaga jej w pracach domowych.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Okregowy oparl sie na opiniach bieglych: psychiatry i psychologa dla oceny
cierpien powodki doznanych po $mierci meza oraz dla okreslenia jej stanu psychicznego, a nadto na lacznie wydanej
opinii bieglych - z zakresu analizy i rekonstrukcji wypadkéw drogowych P. K. i z zakresu medycyny sadowej A. P..
Powolujac sie na te ostatnig opinie Sad mial na uwadze fakt, iz wnioski bieglych nie mialy charakteru kategorycznego
i nie mozna bylto wykluczy¢ zadnej z wersji usytuowania pieszego na jezdni w momencie uderzenia, brak bylo réwniez
danych by mozna bylo okresli¢ parametry ruchu pojazdu.

Powyzsze opnie zostaly ocenione jako miarodajne. Sad I instancji oddalil wniosek pelnomocnika powodki o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkow drogowych.

Dokonujac rozwazan prawnych Sad powolal sie na tre$¢ przepisow: art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych oraz art. 436 par. 11 art. 435 par. 1 k.c.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy
zaznaczyl, iz w sytuacji gdy nie stwierdzono przestepstwa w postepowaniu karnym (§ledztwo w sprawie wypadku A.
N. (2) zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcy), sad w postepowaniu cywilnym jest uprawniony do dokonania
wlasnej oceny czy doszto do popelnienia czynu zabronionego na gruncie prawa karnego.



Zdaniem Sadu, przeprowadzone postepowanie dowodowe dawalo podstawy do przypisania sprawcy zdarzenia
zawinionego zachowania wypelniajacego znamiona art. 177 par. 2 k.k. Jak wynikalo z opinii bieglych P. K. i A.
P., prawdopodobng przyczyng wypadku bylo nierozpoznanie i niezidentyfikowanie ruchu pieszego po jezdni przy
prawej krawedzi przez kierujacego nieustalonym pojazdem w kierunku J.. Zachowanie kierujacego byto zawinione
i wyczerpywalo znamiona czynu z art. 178 par. 1 k.k. W takim przypadku Sad zastosowal art. 442(1) par. 2 k.c.
przewidujacy 20 letni termin przedawnienia.

W ocenie Sadu, nie mozna bylo przyjaé wylacznej winy poszkodowanego za powstanie szkody. Sad mial tu na wzgledzie
opinie bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkow i medycyny, podkreslajac, ze kierujacy pojazdem mial obowiazek
prowadzi¢ pojazd tak, aby w kazdej chwili méc panowaé nad jego ruchem, w tym dostosowaé predko$¢ do warunkow
panujacych na drodze. W rozpatrywanej sytuacji kierujacy pojazdem nie zastosowat sie do tych zasad.

Sad uznal, ze poszkodowany przyczynit sie do powstania wypadku poruszajgc sie przy prawej a nie przy lewej
krawedzi jezdni, co naruszalo zasady przewidziane w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o
ruchu drogowym. Tym samym A. N. (2) stwarzal zagrozenie dla kierujacych pojazdami poruszajacymi sie w tym
samym co pieszy kierunku. Stopien przyczynienia zostal okreslony na 10%. Sad nie przypisal poszkodowanemu innych
zachowan ktére mogly skutkowaé dalszym przyczynieniem. Uwaga ta dotyczyla przede wszystkim braku wyposazenia
pieszego w elementy odblaskowe i poruszanie sie po jedni w ciemnym ubraniu. Wprawdzie po zmroku wystepuja duze
utrudnienia dla kierujacych pojazdami we wezeSniejszym zauwazeniu pieszych, ale do zdarzenia doszto w miejscu, w
ktéorym mozna bylto uzywac $wiatet drogowych, co przy zachowaniu dozwolonej predkos$ci, pozwoliloby na zauwazenie
pieszego w odlegloSci dajacej mozliwoé¢ podjecia manewrow obronnych w celu unikniecia kontaktu z przeszkoda.
Samo poruszanie sie po drodze publicznej przez osobe po spozyciu alkoholu nie moglo automatycznie przesadzaé o
przyczynieniu sie przez te osobe do zaistnienia wypadku drogowego. Pozwany nie wykazal zwigzku przyczynowego
pomiedzy stanem po spozyciu alkoholu przez A. N. (2) a samym zdarzeniem powodujacym szkode.

Powddce jako osobie najblizszej zmartemu przystugiwalo zadoécuczynienie stosownie do tresci art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 par. 1 k.c.

Majac na wzgledzie charakter wiezi laczacej powddke z poszkodowanym oraz zakres cierpien doznanych przez
nig na skutek tragicznej $émierci meza, Sad uznal za wlasciwa sume zadoécuczynienia w wysokosci 50.000 zl. Po
pomniejszeniu tej sumy z uwagi na przyczynienie sie A. N. (2) do powstania szkody, zasadzeniu podlegala kwota
45.000 zl. Dalej idgce zadanie zostalo ocienione jako zbyt wygbérowane, co prowadzito do oddalenia powo6dztwa w
tym zakresie. Odsetki zostaly zasadzone od dnia, w ktérym pozwany wydat decyzje o odmowie wyplaty Swiadczenia
z tytulu zadoSéuczynienia. Sad nie podzielil tym samym pogladu pozwanego na temat mozno$ci zasadzenia odsetek
od daty wyrokowania.

Podnoszac w apelacji od powyzszego wyroku (orzeczenie zostalo zaskarzone w czesci zasadzajacej kwote 45.000 zt
oraz w czeSci zasadzajacej koszty postepowania) zarzuty oparte na naruszeniu przepiséw postepowania — art. 11 k.p.c.,
art. 233 par. 1 k.p.c. i art. 316 par. 1 k.p.c. oraz zarzuty oparte na naruszeniu przepisow prawa materialnego — art.
442 (1) par. 11 2 k.c., art. 362 k.c. art. 481 par. 1 k.c., art., 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., art. 86 kodeksu
wykroczen oraz przepiséw art. 4 i art. 11 ust. 1 z zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o
ruchu drogowym, przepisoéw art. 14 pkt. 2 i art. 109 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, strona pozwana domagata sie zmiany
zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje;
Apelacja nie byla uzasadniona.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo sie ustosunkowaé sie do wywodow apelacji dotyczacych kwestii przedawnienia, to jest
do zarzutu naruszenia art. 442(1) par. 2 k.c.



Zarzut ten byl zwigzany z niewlasSciwa, zdaniem skarzacego, ocena materialu dowodowego, ktdry, wbrew stanowisku
Sadu I instancji, nie dawal podstaw do przypisania nieznanemu sprawcy kolizji drogowej przedmiotowych i
podmiotowych znamion przestepstwa. Skarzacy odwolat sie przede wszystkim do opinii dotyczacej rekonstrukeji
wypadku. Mialo to prowadzi¢ do naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c.

Po ponownym przeanalizowaniu materialu dowodowego, Sad II instancji zarzutow tych nie podzielil.

Jak podkresla sie w orzecznictwie i judykaturze, o naruszeniu zasad swobodnej oceny dowodéw unormowanych w
art. 233 par. 1 k.p.c. mozna moéwi¢ wowczas gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego
nie uwzglednia jednoznacznych, praktycznych zwiazkéw przyczynowo skutkowych. Dopiero w takiej sytuacji
przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona. Jezeli z okre§lonego materialu
dowodowego sad wyprowadza poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym wnioski to ocena sgdu nie narusza
regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostaé, chociazby w rownym stopniu z tego samego materialu dowodowego
dawalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. nie moze natomiast polegac
na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego ustalonego na podstawie wlasnej oceny dowodéow.

W rozpatrywanym przypadku Sad Okregowy mial na uwadze niepelno$¢ materialu dochodzeniowego zwigzanego
z ustaleniem przebiegu wypadku oraz wchodzace w rachube hipotezy dotyczace zachowania zaréwno sprawcy
zdarzenia, jak i poszkodowanego. Na temat tych zachowan wypowiedzieli sie biegli sadowi z zakresu rekonstrukeji
wypadkow i z zakresu medycyny. Opinia ta nie byla kwestionowana przez strony i zostala uznana przez Sad za
miarodajna.

Nie ulegalo tez watpliwoSci, co stusznie zaznaczyt Sad I instancji, ze do wypadku doszlo na drodze z G. Maltego do J.,
kierujacy pojazdem jechal w kierunku J., w tym samym, w ktérym poruszat sie pieszy, a po uderzeniu cialo pieszego
przemiescilo sie na prawe pobocze.

Wobec obowigzujacej na tym odcinku drogi predkosci maksymalnej do 9o km/godz. mozna byto zalozyé¢, ze kierujacy
predkoSci tej nie przekroczyl. Predkoé¢ ta dawala mozliwosé zatrzymania pojazdu przed taka przeszkoda jaka
stanowil pieszy nawet poruszajacy sie po niewlasciwej stronie jezdni, bez zaopatrzenia w elementy odblaskowe, przy
zastosowaniu $wiatel drogowych. Kierujacy, co podkreslono w opinii zwykle stosuja tego rodzaju $wiatel zwlaszcza
poruszajac sie droga prowadzaca przez obszary lesne (bylo tak w rozpatrywanym przypadku). Nie mozna bylo jednakze
wykluczyé, ze kierujacy byt zmuszony do zredukowania zasiegu §wiatel, przykladowo z uwagi na nadjezdzajacy pojazd
z przeciwka, ale w takiej sytuacji byt obowigzany do odpowiedniego ograniczenia predkoéci tak aby moéc zatrzymaé
pojazd przed przeszkoda mozliwg do zauwazenia w $wiatlach mijania. Konieczno$¢ dostosowania predkoéci pojazdu
do warunkéw panujacych na drodze przewiduja przepisy ustawy o ruchu drogowym. Do przestrzegania szczegblnej
ostrozno$ci na odcinku jezdni, na ktérym doszlo do wypadku zobowigzywaly warunki panujace w czasie kiedy doszlo
do zdarzenia — panowatl zmrok, jezdnia byla mokra, nieoSwietlona, a nadto nalezalo sie liczyé z wtargnieciem na
jezdnie zwierzyny lesnej.

Biegli zaznaczyli, iz prawdopodobna, bezposrednia przyczyna wypadku bylo nierozpoznanie i niezidentyfikowanie
przez kierujacego pojazdem ruchu pieszego przemieszczajacego sie po jezdni przy jej prawej krawedzi.

Powyzsze okolicznoS$ci przy zastosowaniu omoéwionych zasad ruchu drogowego, zwlaszcza obowigzujacej wszystkich
kierujacych pojazdami mechanicznymi zasada ograniczonego zaufania i dostosowania predkos$ci do warunkow
panujacych na drodze, dawaly podstawy, wbrew zastrzezeniom apelacji, do przypisania nieznanemu kierowcy
odpowiedzialnoéci za spowodowanie wypadku po mysli art. 177 par. 2 k.k. Kierujacy naruszyl bowiem zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez niedostosowanie predkosci pojazdu do warunkéw panujacych na drodze i
nie obserwowal drogi w sposob nalezyty, w nastepstwie czego doszlo do uderzenia pieszego A. N. (2) i spowodowania
jego Smierci.



W ocenie Sadéw obu instancji, wystapily podstawy do przypisania nieznanemu sprawcy podmiotowych i
przedmiotowych znamion przestepstwa, a konstatacji tej nie negowal brak mozliwosci szczegdlowego ustalenia
parametréw poruszania sie pojazdu i pieszego. Wystarczajgca dla przyjecia powyzszej tezy byla opinia bieglych,
oceniona na gruncie przepiséw prawa materialnego stosowanych przez sady z urzedu. Dowod z opinii bieglych zostal
przeprowadzony rowniez na wniosek powo6dki, nie mozna bylo zatem uznaé by strona ta nie wykazala po mysli art.
6 k.c. odpowiedzialno$ci pozwanego.

Nie znajdowal zatem potwierdzenia zarzut obrazy art. 233 par. 1 k.p.c. w rozumieniu okreslonym na wstepie, nie doszto
tym samym do naruszenia art. 442 (1) par. 2 k.p.c. Wobec przesadzenia, iz wypadek byl wynikiem przestepstwa, w
niniejszej sprawie mial zastosowanie 20 letni termin przedawnienia.

Kolejnym zagadnieniem podlegajacym rozstrzygnieciu w niniejszej sprawie byla kwestia przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody i zwigzany z tym zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. i art. 362 k.c.

Ustosunkowujac sie do tego zarzutu nalezalo podkresli¢, ze okoliczno$ci majace znaczenie dla oceny przyczynienia
sie A. N. (2) byly bezsporne. Nie uleglo bowiem watpliwoSci, ze pieszy poruszal sie niewlaéciwa strong jezdni, nie byt
on takze wyposazony w elementy odblaskowe i mial na sobie ciemne ubranie, ponadto znajdowal sie pod wplywem
alkoholu. W tej sytuacji nie tyle mozna bylo méwié o naruszeniu art. 233 par. 1 k.p.c. (dowody w powyzszej mierze
zostaly ocenione prawidlowo), ile o wlasciwym zastosowaniu art. 362 k.c. przewidujacym zmniejszenie obowigzku
naprawienia szkody w razie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, stosownie do
okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Podejmujac decyzje w omawianej kwestii Sad Okregowy przyjal, ze za przyczynieniem sie poszkodowanego
przemawial jedynie fakt poruszania sie po prawej, a nie po lewej stronie jezdni. Bylo to oczywiste jezeli sie zwazy na
tres¢ art. 11 ust, 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Idac po niewlaéciwej stronie drogi pieszy stwarzal zagrozenie
dla kierujgcych pojazdami poruszajacymi sie w tym samym kierunku, pieszy nie mégt nadto nalezycie obserwowac
ruchu pojazdéw i dostosowaé do tego swojego sposobu przemieszczania sie po drodze. Sad Apelacyjny zgodzil sie
przy tym z pogladem, iz tego rodzaju zachowanie dawato podstawy do przyjecia przyczynienia sie A. N. (2) w 10%.
Nalezalo bowiem uwzgledni¢ z jednej strony szersze po stronie kierujgcego pojazdem obowiazki w zakresie nalezytego
obserwowania jezdni i zachowania odpowiedniej do warunkéw drogowych predkosci pojazdu, a z drugiej strony brak
dowoddéw na gwaltowne zachowanie pieszego, ktéremu nie mozna bylo przypisa¢ naglego wtargniecia na jezdnie,
bezposrednio przed nadjezdzajacym pojazdem.

Sad Apelacyjny zgodzil sie tez ze stanowiskiem zgodnie z ktérym brak elementéow odblaskowych i rodzaj
ubioru nie dowodzil przyczynienia. Zasady ruchu drogowego obowiazujace w dacie wypadku nie przewidywaly
koniecznosci posiadania przez osoby dorosle elementéw odblaskowych przy poruszaniu sie na drogach poza terenem
zabudowanym, nie istnieja réwniez jakiekolwiek inne zasady dotyczace kontrastowego ubioru, jakkolwiek piesi ubrani
w ciemne ubrania, co jest norma, moga by¢ stabo widoczni przez kierujacych pojazdami.

Jak stusznie podkreslit Sad I instancji, samo poruszanie sie po drodze publicznej przez osobe bedaca pod wplywem
alkoholu nie jest zabronione i nie moze automatycznie przesadzac o przyczynieniu sie przez taka osobe do powstania
szkody wyniklej na skutek wypadku drogowego z udzialem tej osoby.

Zgodnie z przytoczony pogladem SN, dla przyjecia przyczynienia sie pieszego do szkody nie wystarcza hipotetyczna
niemozno$¢ wykluczenia, ze gdyby pieszy byl trzezwy to jego reakcja bylaby szybsza i mogloby nie doj$¢ do wypadku.
Strona pozwana nie wykazala by stan nietrzezwos$ci A. N. (2) pozostawal w jakimkolwiek zwigzku z wypadkiem.
Niemozno$¢ podjecia przez pieszego odpowiednich dzialan majacych na celu unikniecie potracenia wynikala przede
wszystkim z poruszania sie po niewtasciwej stronie jezdni, co zostalo uwzglednione przy przyjeciu przyczynienia z
tego powodu.



Odnoszac sie do argumentéw apelacji kwestionujacych date od ktoérej zostaly przyznane przez Sad odsetki od
zasadzonej kwoty, nalezalo podkresli¢, ze Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela te linie
orzecznictwa,, ktéra pozostaje w zgodnoSci z pogladem Sadu I instancji. W przypadkach tego rodzaju jak w niniejszej
sprawie, Swiadczenia powinny by¢ wyplacane stosownie do brzmienia przepiséw ustawy z dnia 22 maja 2003 oku.
Przepis ten zaklada likwidacje szkody w terminie 30 dni od daty powiadomienia, a najp6zniej w terminie 9o dni od
tego zgloszenia. Spelnienie §wiadczenia w terminie p6Zniejszym moze by¢ usprawiedliwione jedynie w sytuacji gdy
Fundusz powola sie na istnienie przeszkdd w postaci niemoznoSci wyjasnienia okolicznoéci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci albo wysoko$ci Swiadczenia, mimo dzialan podejmowanych ze szczeg6lna starannoScia. Fundusz
jest bowiem obowigzany do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci w sposdb samodzielny, bez oczekiwania na
zakonczenie postepowania karnego lub cywilnego. Bierne oczekiwanie na wynik toczacego sie procesu naraza Fundusz
na ryzyko popadniecia w opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, rodzacego konieczno$¢ zaplaty odsetek za czas tego
op6Znienia.

Pozwany nie wykazal, ze do opdZnienia doszlo z usprawiedliwionych przyczyn, niezaleznych od Funduszu. Przeciwnie,
nie bylo przeszkod by strona pozwana dokonala pelnych wyjasnien co do okoliczno$ci wypadku, zakresu przyczynienia
i wysokosci szkody.

Sad I instancji nie bez racji nadto zaznaczyl, iz zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres przed datg wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika. Mogloby to
prowadzi¢ do zwlekania w wyplatg $wiadczen w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek
za weze$niejszy okres.

Dlatego zasadzenie odsetek od daty wydania decyzji w przedmiocie odmowy wyplacenia powo6dce zadoécuczynienia,
bylo prawidlowe.

Wymaga tez znaczenia, ze na okoliczno$ci zwigzane z wypadkiem A. N. (2) powodka powolywala sie w trakcie
procesu prowadzonego w sprawie XIII C 568/07, kwestie zwigzane z odpowiedzialno$cia powinny by¢ zatem wiadome
pozwanemu juz w chwili wystapienia z wnioskiem o wyplate zado$¢uczynienia.

Ostatecznie Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia wymienionych w apelacji przepiséw prawa procesowego i
materialnego.

Dlatego Sad Apelacyjny oddalit apelacje na mocy art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad ten orzekl
zgodnie z trescig art. 98 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 391 par. 1 k.p.c. i art. 108 par. 1 k.p.c.



