Sygn. akt I ACa 19/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Dariusz Limiera

Protokolant: Karina Fratczak vel Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2023 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa J. O. 1 M. O.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 28 pazdziernika 2021 r. sygn. akt I C 253/20

zmienia zaskarzony wyrok w punktach 3. i 4. w ten sposéb, ze:

w punkcie 3. zaskarzonego wyroku oddala powodztwo o zaplate w caloéci;
w punkcie 4. zaskarzonego wyroku znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;
oddala apelacje w pozostalym zakresie;

znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 19/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 28 pazdziernika 2021 roku w sprawie z powodztwa J. O. i M. O. przeciwko (...) Bank (...)

S.A. z siedziba w W., o zaplate i ustalenie, ewentualnie o zaplate, Sad Okregowy w Sieradzu:

1/ ustalil, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) z dnia 18 wrze$nia 2007 roku, ktéra zostala zawarta

pomiedzy J. O.i M. O. a (...) Bank S.A. z siedzibg w W., jest niewazna;

2/ ustalil, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2008 roku, ktéra zostala zawarta

pomiedzy J. O.i M. O. a (...) Bank S.A. z siedzibg w W., jest niewazna;

3/ zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg
w W. na rzecz powodéw J. O. i M. O. kwote:

211 838,94 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 lipca 2020 roku do dnia zaplaty,

5 044,47 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia



2 wrze$nia 2020 roku do dnia zaplaty,
71 281,18 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 30 lipca 2020 roku do dnia zaplaty,

6 607,01 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
2 wrze$nia 2020 roku do dnia zaplaty,

4/ zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba

w W. solidarnie na rzecz powodow J. O. i M. O. kwote 14 817,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z ustawowymi
odsetkami

za opOznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

5/ oddalil powd6dztwo w zakresie zadania odsetek ustawowych za opdZznienie
w pozostalej czesci;

6/ nakazat pobra¢ od pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba
w W. narzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 4 482,86 zt tytulem brakujacych kosztow procesu.

Przytoczony wyrok zostal oparty na ustaleniach faktycznych szczegélowo przedstawionych w motywach pisemnych
skarzonego orzeczenia. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia
Sadu pierwszej instancji i uznaje za zbedne powielanie ich w niniejszym uzasadnieniu.

Dokonujac oceny prawnej Sad Okregowy uznal powodztwo J. O. i M. O. oparte na art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1
k.c. za zasadne uznajac, ze w sprawie zostalo wykazane, ze powodowie spehili §wiadczenie nienalezne w wykonaniu
niewaznych umoéw o kredyt. Analizujac kwestionowane przez powodow zawarte w obu umowach kredytu klauzule
dotyczace mechanizmu denominacji (waloryzacji) kwoty kredytu do (...) Sad Okregowy nie miat watpliwos$ci co do

tego, ze maja one charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jako ze ksztaltowaly prawa i obowiazki
powodow w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

W ocenie Sadu a quo, z analizowanych postanowienn obu umoéw wynika nier6wnomierne rozlozenie pomiedzy
stronami ryzyka wynikajacego z zastrzezenia indeksacji kredytu, tj. wyrazenia wysoko$ci zobowigzania konsumenta
w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom bez zagwarantowania w umowie jakichkolwiek
mechanizmoéw, ktére moglyby ograniczy¢ ryzyko ponoszone przez powoddw. Ponadto obie umowy nie przewidywaly
instrumentéw, ktére pozwolilyby powodom na zmiane sposobu wykonywania umowy po wystapieniu niekorzystnego
dla nich wzrostu kursu walut. Ponadto naruszyly one dobre obyczaje, poniewaz doszlo do wykorzystania przewagi
kontraktowej banku, ktéry dokonujac wezesniej fachowej oceny ryzyka kursowego zabezpieczyl swoje interesy, a nie
interesy powodow, ktérych informowano jedynie o stabilnos$ci franka szwajcarskiego i korzystniejszych warunkach
oprocentowania w poréwnaniu do kredytu nieindeksowanego do waluty obcej. Sad ten podniést nadto, ze bank nie
wykonal swoich obowigzkéw w zakresie poinformowania powodow o ryzyku kursowym. O$wiadczenia zawarte w
umowie nie czynig zado$¢ tym obowigzkom.

W ocenie Sadu Okregowego postanowienia dotyczace ,waloryzacji” sa niedozwolone réwniez z uwagi na to, ze ustalaja
inna wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczen kwoty udzielonego kredytu ze ,,zlotéwek” na franka szwajcarskiego i
inng wysoko$¢ kursu przyjetego przy ustalaniu wysoko$ci wymaganej splaty z franka szwajcarskiego na ,zlotowki”,
a takze z uwagi na to, ze pozwalaja bankowi na swobodne ustalenie wysokoS$ci kazdego z tych kurséw, jak przy
dzialalnosci wolnorynkowej (kantorowej), mimo ze mialy jedynie zabezpiecza¢ bank przed spadkiem kursu waluty
i pozwoli¢ na zastosowanie nizszych stop procentowych. Zatem sposéb ustalania przez bank kursu waluty mogl
doprowadzi¢ do ustalenia wyzszej wysokoSci zobowigzania w chwili wyplaty od wysokoS$ci rzeczywiscie udzielonego
kredytu, co wymusza twierdzenie o naruszeniu przez bank intereséw konsumenta, co jest z kolei sprzeczne z dobrymi
obyczajami. Umowa nie wyjaénia relacji kursu banku do kurséw na rynku miedzybankowym i innych czynnikéw.
Zatem od arbitralnej decyzji banku zalezalo ustalanie kursu, a to razaco narusza interes powodoéw, ktorzy nie



mieli mozliwosci weryfikacji tego kursu, gdyz nie przewidywala tego umowa. Zatem takie uregulowania rowniez sg
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Uznanie powyzszych postanowiefn umownych za abuzywne w ocenie Sadu a quo skutkuje ich bezskuteczno$cia. Sad
Okregowy przychylil sie do pogladu, zgodnie z ktérym przepis art. 385" § 2 k.c. wylacza przepis art. 58 § 3 k.c., co
uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego. W szczegblnoSci Sad ten wykluczyl mozliwo$¢ zastapienia
przez sad klauzul abuzywnych, np. kursem Srednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym
przez NBP jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13, bowiem ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcéw do stosowania
nieuczciwych klauzul w przyszloéci.

Majac dodatkowo na uwadze, ze w polskim systemie prawa nie ma przepisow dyspozytywnych pozwalajacych zastgpié
abuzywny mechanizm ustalania kursu waluty innym mechanizmem stluzacym do okreslenia sposobu i wysoko$ci
Swiadczen stron, Sad I instancji uznal, ze nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie obu uméw po wylaczeniu klauzul
abuzywnych. Ponadto stwierdzil, ze cel i tre§¢ powstatego na skutek wyeliminowania klauzul abuzywnych stosunku
prawnego sprzeciwialyby sie wlasciwosci tego stosunku, ustawie lub zasadom wspoétzycia spolecznego, tym bardziej,
ze powodowie nie chcg utrzymania tego stosunku. Taki stosunek prawny musi zosta¢ uznany za niewazny, gdyz jest
sprzeczny z ustawg, ktora to sprzeczno$¢ polega na naruszeniu granic swobody umoéw (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art.
353 1 k.c.).

Sad ten zaznaczyt wprawdzie, Ze wyeliminowanie z umowy postanowien dotyczacych oprocentowania kredytu
opartego o stawke LIBOR nie prowadzi do powstania luki uniemozliwiajacej wykonanie umowy. Brak ten moze by¢
uzupekiony badz przez odwotanie sie do zasad okre$lonych we wzorcu umownym dla kredytow udzielonych w zlotych
polskich, badz tez przez odwolanie do treéci art. 359 § 2 k.c. Jednak majac na wzgledzie poszanowanie woli stron
umowy, jak rowniez niemozno$¢ przyjecia takich skutkéw wprowadzenia do umowy klauzul abuzywnych, uznal, ze z
okolicznos$ci sprawy wynika, iz bez dotknietych abuzywnoScia postanowien dotyczacych wysokos$ci oprocentowania,
umowa nie zostalaby zawarta. Dlatego stwierdzil ostatecznie, Ze obie umowy sa w caloSci niewazne, co nie niesie
dla powodéw nadmiernie negatywnych skutkéw, bowiem splacili oni kwoty zblizone do kwot im wyptaconych z
obu umoéw. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy ustalil, ze obie umowy sa niewazne podzielajac stanowisko
powodéw, ze posiadaja oni interes prawny w zadaniu takiego ustalenia w oparciu o art. 189 k.p.c. Zadane przez
powoddw kwoty podlegaly zasadzeniu na ich rzecz na podstawie art. 410 k.c.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 359 k.c. Od kwot zasadzonych w PLN odsetki
ustawowe za opdznienie zasadzone zostaly zgodnie z zagdaniem pozwu - od 30 lipca 2020 r. Natomiast od kwot
zasadzonych (...), ktore nie byly objete zadaniami zawartymi w pismach przedsadowych powodéw, odsetki zasadzono
od dnia nastepnego po dniu sporzadzenia odpowiedzi na pozew, w ktorej pozwany wnidst o oddalenie powodztwa.
W pozostalej cze$ci powddztwo o odsetki podlegato oddaleniu. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowit
art. 98 k.p.c. wobec uznania, ze pozwany przegral sprawe w calo$ci. O brakujacych kosztach procesu Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c.

Zgloszony przez pozwanego zarzut potracenia Sad I instancji uznat za nieskuteczny wskazujac, ze o§wiadczenie o
potraceniu bylo zlozone warunkowo i jest przedwczesne. Warunkowy charakter o§wiadczenia o potraceniu wynikal z
faktu, ze pozwany twierdzil stanowczo, Ze umowa zawarta z powodami byla wazna. Sad ten uznal za niedopuszczalne
zastrzeganie warunku w przypadku skladania jednostronnych o$wiadczen woli o charakterze prawnoksztattujacym.
Zastrzezenie warunku w przypadku takiej czynnoSci, powoduje jej niewazno$é z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem,
co wynika z tresci art. 89 k.c. Podobnie za nieskuteczny Sad I instancji uznal zarzut zatrzymania z uwagi na
dopuszczalno$é jego podnoszenia jedynie przy umowach wzajemnych, ktérymi — w przekonaniu Sadu a quo — nie sg
przedmiotowe umowy



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w czeSci, tj. w zakresie punktow 1, 2, 3, 41 6
zarzucajac:

1/ naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw, dokonanie
oceny dowodow z naruszeniem zasad dos$wiadczenia zyciowego i powszechnie przyjetych regut logiki, w sposob
nieobiektywny, wybibérczy i z gory ukierunkowany na wykazanie obranych tez, co skutkowalo przyjeciem za
udowodnione okoliczno$ci nie znajdujacych potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, tj. bltedne
ustalenie ze:

- Pozwany moze dowolnie okre§la¢ kursy waluty w tabeli kursow, a w konsekwencji uznanie, ze ma niczym
nieograniczona, swobodna mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ zobowiazania Powoda, w sytuacji, gdy kryteria, ktore
ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli bankowej, nie pozostaja w wylacznej gestii Pozwanego, ktory
posiadalinadal posiada status Dealera (...) Pienieznego Narodowego Banku Polskiego, co oznacza, ze to na podstawie
kwotowan kurs6w Banku swoje kursy ustala Narodowy Bank Polski,

- powdd zostal w nienalezyty (niedostateczny) sposéb poinformowany o zasadach funkcjonowania kredytu, podczas
gdy w § 11 ust. 5 Umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) z dnia 18 wrze$nia 2007 r. oraz Umowy kredytu
na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2008 r. (dalej: (...)) Powod zlozyt odwiadczenie, ze z tymi
zasadami sie zapoznal,

- Powod nie zostal poinformowany o ryzyku, podczas gdy w § 11 ust. 4 Umowy Kredytu Powod zlozyl os§wiadczenie,
ze zostal poinformowany o ryzyku,

- Pow6d nie mial mozliwoéci negocjowania Umowy kredytu, podczas, gdy Pozwany w toku procesu wykazal (przy
pomocy zeznan $wiadkéw), ze istniala mozliwo$¢ negocjowania zapisdéw umownych, za§ Powdd zawieral aneksy do
Umowy;

- Powod zeznal, ze wraz z mezem nie wnioskowali o przestanie Umowy Kredytu przed jej podpisaniem, co tylko
potwierdza fakt, ze Powod nie przejawial zainteresowania dokladnym poznaniem tre$ci Umowy kredytu, tak
naprawde w ogoéle jej nie czytajac w caloSci. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze Powdd, ktory obecnie zarzuca
Pozwanemu brak nalezytego poinformowania o zasadach funkcjonowania kredytu, we wlasnym zakresie nie zachowat
wymaganej w obrocie dbalo$ci o swoje interesy majatkowe;

b/ art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z uzupekniajacej
opinii bieglego z zakresu bankowosci zgloszonego na fakty wskazane w pi$émie pelnomocnika Pozwanego z dnia 24
lipca 2021 r., pomimo Ze do wykazania wyzej wskazanych faktow konieczne bylo zasiegniecie przez Sad wiadomosci
specjalnych, a zastrzezenia do opinii zostaly zgloszone w odpowiednim terminie (Pozwany wskazuje, ze w zakresie
pominiecia przedmiotowego wniosku dowodowego zglosil zastrzezenia do protokolu rozprawy w przewidzianym
ustawowo terminie (rozprawa w dniu 07.10.2021 r.). Co wiecej, dowod ten zmierzal do wykazania rynkowosci
stosowanych przez strony kurs6w wymiany walut i odparcia zarzutéw strony powodowej, jakoby pozwany ustalal kurs
wedle swego uznania, jednostronnie i z zachowaniem catkowitej swobody, za$ zgloszone do opinii zarzuty, wynikaly z
braku jej wewnetrznej spdjnosci, bez uzupelienia co wiecej, opinia nie byla pelnowarto$ciowym dowodem w sprawie;

¢/ art. 235° § 1 pkt 21 5 k.p.c., art. 227 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego
zeznan $wiadkow, zlozonych na fakty szczegbélowo podane w odpowiedzi na pozew;

2/ Naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez sprzeczng z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, bledna ocene zeznan Powoda polegajaca na przyjeciu za wiarygodne wyjasnien Powoda, w
ktorych wskazat okoliczno$ci zawarcia Umowy, podczas gdy zeznania te sa goloslowne i nieprecyzyjne, nadto stanowia
powszechnie przyjmowang linie procesowa przez kredytobiorcéw kredytu we frankach szwajcarskich w warunkach



obiektywnego i niezaleznego od stron wzrostu wartoSci tej waluty w stosunku do waluty rodzimej, przy rownoczesnym
pominieciu przy ustalaniu stanu faktycznego zeznan $wiadkéw zawnioskowanych w odpowiedzi na pozew, przy
czym naruszenia opisane powyzej skutkowaly blednym ustaleniem przez Sad stanu faktycznego i nieprawidlowym
przyjeciem przez Sad, ze:

- Bank zapewnial Powoda, ze kredyt we franku szwajcarskim jest znacznie korzystniejsza opcja niz kredyt w ztotych
polskich ,a frank jest stabilny i ma tendencje spadkowa,

- Powod nie mial wiedzy na temat sposobu ustalania przez Bank kurs6w walut, nie przedstawiono mu nadto symulacji
kredytowych,

- Nie przedstawiono powodowi rzeczywistych informacji na temat ryzyka walutowego, co skutkowalo w dalszej
kolejnosci blednym przyjeciem przez Sad, ze Umowa pozostaje w sprzeczno$ci z przepisami prawa, razaco narusza
interesy powoda i pozostaje w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, podczas gdy brak bylo podstaw dla dokonania tego
typu wigzgcych ustalen;

2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.:

a/ art. 189 k.p.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze powdd posiada interes prawny do wytoczenia
powodztwa o ustalenie w sytuacji, gdy pow6d ma mozliwo$¢ wytoczenia dalej idacego powodztwa (ktére zreszta
wytoczyl), co wyklucza posiadanie interesu prawnego do wytoczenia powddztwa o ustalenie;

b/ art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego

iwzw. z (..) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku - Kodeks cywilny, art. 358" § 2 k.c., art. 65 § 11 2 k.c. poprzez
ich bledna wykladnie i uznanie, ze postanowienia Umowy Kredytu naruszaja w spos6b razacy interesy konsumenta
i dobre obyczaje, podczas gdy:

- kredyt udzielony powodowi jest kredytem walutowym (jego szczegdlnym wariantem), tj. kredytem indeksowanym
do waluty obcej); saldo takiego kredytu oraz wysokosé rat pozostajacych do splaty sa wyrazone w (...); jedynie
maksymalna kwote podlegajaca udostepnieniu kredytobiorcy oznacza sie w takiej umowie w PLN, jednak jest to tylko
zabieg funkcjonalny, majacy zagwarantowa¢ kredytobiorcy zapewnienie $rodkow w walucie krajowej koniecznej do
osiagniecia celu kredytu; wszystkie kluczowe elementy konstrukcyjne umowy, w tym ostateczne okre$lenie kwoty
kredytu, do zwrotu ktorej zobowigzany jest kredytobiorca, wyliczenie rat kredytu, ustalenie stopy oprocentowania itd.
maja jednak zwigzek z waluta obca, co jednoznacznie §wiadczy o walutowym charakterze takiej umowy;

- zastosowanie do indeksacji kwoty kredytu kursu kupna z Tabeli Kurs6w z dnia uruchomienia kredytu oraz do
wyliczania rat kredytu kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw z dnia platnosci poszczegélnych rat bylo rozwigzaniem
ekonomicznie uzasadnionym, odpowiadajacym naturze zobowigzania i akceptowanym przez powoda - zaréwno przed
indeksacja, jak rowniez po jej wykonaniu;

- kursy z Tabeli Kurs6w mialy zawsze charakter rynkowy (czyli nie godzily w interes konsumenta) i obiektywny, tj. nie
mogly by¢ i nie byly dowolnie kreowane przez Bank;

- stosowanie kursow z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe umocowanie (art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa
Bankowego), co Sad I instancji w calo$ci pominal;

- pozwany w sposob wyczerpujacy poinformowal powoda o ryzyku walutowym, w zwiazku z czym nie moze by¢ mowy
o naruszeniu dobrych obyczajow,

- nawet w przypadku uznania, ze doszlo do naruszenia intereséw konsumenta i dobrych obyczajow konieczne jest
przywrocenie rownosci pomiedzy stronami i zapewnienie dalszego obowigzywania umowy poprzez zastosowanie

przepisu dyspozytywnego,



- Sad powinien zastosowac obiektywne podejScie przy badaniu skutkow abuzywnosci Umowy Kredytu i nie powinien
opierac sie wylacznie na zadaniu kredytobiorcy pomijajac stanowiska i sytuacji Banku oraz innych kredytobiorcow;

¢/ art. 69 ust. 1 i 2 pkt ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa

bankowego i w zw. z (...) k.c., art. 358' § 2 k.c., art. 65 § 11i 2 k.c. oraz art. 58 § 1i 2 k.c. poprzez ich bledng
wykladnie skutkujaca uznaniem, ze Umowa Kredytu jest niewazna z uwagi na rzekomy brak okre$lenia zasad ustalenia
salda kredytu, podczas gdy w Umowie Kredytu w sposéb precyzyjny i jednoznaczny ustalono sposéb, w jaki mialo
dojé¢ do ostatecznego okreslenia kwoty podlegajacej zwrotowi, tj. wskazano, ze kredyt podlega indeksacji do (...) po
przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) z Tabeli Kursow obowiazujacej w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy (§ 4 ust. la Umowy Kredytu);

d/ art. 385" § 1i § 2 k.c., art. 385 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze
postanowienia dotyczace indeksacji oraz wyliczenia rat kredytu zawarte w Umowie Kredytu sa abuzywne, podczas gdy
nie wystapily przeslanki umozliwiajace takg kwalifikacje tych postanowienn umownych, albowiem klauzule te zostaly
indywidualnie uzgodnione z konsumentem, a takze nie naruszaja jego intereséw (w zadnym stopniu - tym bardziej
nie naruszaja ich w sposob razacy) oraz nie godza w dobre obyczaje;

e/ art. 385" § 11 2 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2, § 4 ust.
1a, § 9 ust. 2 i 6 Umowy Kredytu sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi, a w konsekwencji nie wigzaly
stron, albowiem w Umowie Kredytu nie wskazano mechanizmu tworzenia tabeli kursowej, podczas gdy brak taki nie
przesadza o dowolnoSci kursu tabelowego;

f/ art. 4 wzw. z art. 1 ust. 1lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich bledng wyktadnie polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad I
instancji obowiazujacego na dzien wyrokowania stanu prawnego, w ktérym uznanie za niedozwolone postanowienia
umownego zawierajacego odeslanie do tabeli kurs6w banku jest wylaczone z uwagi na przyznanie przez ustawodawce
kredytobiorcom innych §rodkéw ochrony prawnej, w szczeg6lnosci umozliwienie im splaty kredytu bezposrednio w
walucie obcej;

g/ art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c., 354 § 1 k.c. i w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich
bledna wykladnie, ktéra skutkowala zaniechaniem ustalenia przez Sad I instancji treSci stosunku zobowigzaniowego
obowigzujacego miedzy stronami po wyeliminowaniu z Umowy Kredytu postanowien niedozwolonych (przy zalozeniu
niekorzystnej dla pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra takie postanowienia znajduja sie w Umowie Kredytu) i
ograniczeniu sie przez Sad I instancji jedynie do ustalen negatywnych (tj. jakie postanowienia nie obowiazuja), bez
dokonania wykladni tre$ci Umowy Kredytu w czeSci pozostalej w mocy, co ostatecznie doprowadzilo Sad do ustalenia
niewaznoSci calej Umowy Kredytu, podczas gdy wlasciwym rozwigzaniem powinno by¢ ustalenie przez Sad, w oparciu
o przepisy dyspozytywne, wedlug jakich kurso6w maja zostaé zrealizowane rozliczenia pomiedzy stronami;

h/ art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 358 § 211 3 k.c. oraz art. 24
ust. 21 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku Polskim oraz art. L ustawy z dnia 23 kwietnia 1964

r. - przepisy wprowadzajace kodeks cywilny® oraz art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe
poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca:

- uniemozliwieniem kredytobiorcy splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej i to réwniez w odniesieniu do
zobowigzan, ktore powstaly przed wejSciem w zycie art. 69 ust. 3 Prawa Bankowego w aktualnym brzmieniu,

- zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do rozliczen z tytulu Umowy Kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej
dla Pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra odestanie do Tabeli Kurséw zostanie uznane za bezskuteczne) kursu



Sredniego NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowigzan, ktére powstaly przed wejSciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w
jego aktualnym brzmieniu;

i/ art. 385" k.c. wzw. zart. 58 § 1i 3 k.c. poprzez niewlasciwe ich zastosowanie polegajace na dokonaniu nieprawidlowej
oceny relacji art. 58 § 11 3 k.c. i art. 385" k.c., a w konsekwencji stwierdzenie niewaznoéci Umowy Kredytu z uwagi
na rzekoma abuzywno$¢ postanowienn Umowy Kredytu na podstawie art. 58 k.c., z pominieciem art. 385" § 1i 2 k.c.

w sytuacji, gdy art. 385" i nastepne k.c. stanowig element szerszego systemu ochrony konsumenta, w ktérym sankcja
niewazno$ci ustepuje przed sankcja bezskutecznosci i braku zwigzania niedozwolonym postanowieniem umownym;

j/ art. 455 k.c. przez jego bledna wykladnie i uznanie, ze uzasadnione jest zasadzenie odsetek ustawowych za
opbznienie od dat wskazanych w pkt. 3 a- d) Wyroku, podczas gdy wyrok zapadly w niniejszym postepowaniu ma
charakter konstytutywny, w zwiazku z czym dopiero od uprawomocnieniu sie przedmiotowego orzeczenia nalezy liczy¢
poczatek realnego terminu na spelnienie §wiadczenia;

k/ art. 498 § 11 2 k.c. w zw. z art. 499 k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze nie jest mozliwe
podniesienie warunkowego zarzutu potracenia, podczas gdy mozliwe jest podniesienie zarzutu potracenia w sposéb
ewentualny;

1/ art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. i art. 89 k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze podniesienie
tego zarzutu nie jest mozliwe z uwagi na brak wzajemnego charakteru umowy kredytu;

m/ art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace na zakwalifikowaniu
$wiadczen spelionych przez powoda jako nienaleznych, pomimo tego, iz:

- $éwiadczenie powoda znajdowalo podstawe w laczacej strony Umowie Kredytu,

- powdd $wiadomie i dobrowolnie spelnial nienalezne (jego zdaniem) §wiadczenie, godzac sie tym samym ze swoim
zubozZeniem.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci oraz zasadzenie od powodbéw na rzecz pozwanego kosztdw procesu za obie instancje, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja pozwanego skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie roszczenia o zaplate na skutek
uwzglednienia przez Sad Apelacyjny zarzutu potracenia. Zasadnicza cze$¢ zarzutow apelacyjnych, zmierzajacych do
zakwestionowania abuzywnego charakteru zamieszczonych w spornych umowach klauzul waloryzacyjnych a takze
skutkow tej abuzywno$ci nie zastuguje na uwzglednienie. Przede wszystkim zamierzonych skutkéw procesowych
nie wywoluje zawarty w apelacji wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
bankowo$ci na okoliczno$ci wskazane przez skarzacego. Sad drugiej instancji nie podziela réwniez zwigzanego z tym

wnioskiem zarzutu naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c.
w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c.

Analizowany zarzut naruszenia prawa procesowego i zwigzany z nim wniosek dowodowy sa niezasadne z tej glownie
przyczyny, iz okolicznoSci, jakie pozwany zamierzal wykazaé za pomoca dowodu z uzupekiajacej opinii bieglego,
sa bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia, bowiem nie naleza do przeslanek zastosowania przepisu art. 385" § 1 k.c.,
a w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umowy - nie wylaczaja jego bezskutecznosci. W $wietle

przepisu art. 385 k.c. bez znaczenia pozostaje to, czy stosowane przez Bank kursy z tabeli kurséw walut mialy
charakter rynkowy i korelowaly z kursami NBP, gdyz oceny przestanek abuzywno$ci postanowienn umowy nalezy
dokonywac¢ na date jej zawarcia. Z kolei wysoko$§¢ ewentualnego wynagrodzenia pozwanego za korzystanie przez



powoddéw z udostepnionego im kapitatu nie jest przedmiotem niniejszego postepowania. W tym zakresie pozwany
dysponuje odrebnym roszczeniem, ktorego dochodzi¢é moze w odrebnym procesie. Przede wszystkim jednak w
pierwszej kolejnoSci pozwany bedzie zobligowany wykazac¢ zasadno$¢ takiego zadania.

Wérdd zarzutow dotyczgcych rzekomych uchybien Sagdu Okregowego poczynionych na etapie koncentracji materiatu
dowodowego bezzasadny pozostaje rowniez zarzut wyartykulowany w punkcie 1 c¢ apelacji majacy polega¢ na
wadliwym pominieciu zeznan §wiadkow zawnioskowanych przez strone pozwang. Sad Okregowy — pomijajac zeznania
tych $wiadkow — decyzje swa dostatecznie umotywowal wskazujac, ze $wiadkowie I. K., A. K., A. O. nie byli obecni
przy podpisywaniu spornych uméw. Zatem z oczywistych wzgledow nie dostarczyli jakichkolwiek informacji na
temat okoliczno$ci zawarcia tych konkretnych umoéw z powodami, w szczeg6lnosci dotyczacych udzielonych im
woweczas informacji na temat oferowanych produktéw czy ewentualnych negocjacji powodoéw z Bankiem dotyczacych
warunkéw kredytu. Swiadek K. J. takze nie pamietala faktow zwigzanych z zawarciem przedmiotowych uméw, choé
kojarzyla powodow. Co wiecej, zeznala, ze nie pamieta procedur z tego czasu a jedynie ,,0g6Iny proces” (k. 575). Podala,
ze ,przedstawiano wstepne harmonogramy w walucie polskiej i obcej”, ,klienci mieli mozliwoé¢ zadawania pytan co
do oferty, zabrania ze soba niepodpisanej umowy”, ,Byla robiona symulacja ryzyka walutowego”. Na pytanie o spread
walutowy odpartla, iz nie pamieta, czy klienci wiedzieli, ze stanowi on dodatkowe wynagrodzenie Banku. Kwestia
oceny, czy powyzsze dzialania wyczerpywaly obowiazki Banku wobec kredytobiorcow (wszak do tego sprowadza sie
istota problemu) wykracza poza ramy ustalen faktycznych i zostanie przeprowadzona w dalszej czedci niniejszych
rozwazan. Przede wszystkim jednak, jak juz weze$niej wspomniano, §wiadek wypowiadala sie jedynie na temat ogdlnie
obowiazujacych procedur, a nie na okoliczno$ci zawarcia umoéw z powodami.

W tej sytuacji Sad Okregowy byl nie tylko uprawniony ale wrecz zobowigzany czynié ustalenia faktyczne w tym zakresie
na podstawie zeznan strony powodowej, w oparciu o ktére prawidlowo ustalil, iz: Powodéw poinformowano, ze nie
maj3a zdolnosci kredytowej do zawarcia umowy w walucie polskiej. Mieli jedynie mozliwoé¢ zaciagniecia kredytu
we franku szwajcarskim. Zostali poinformowani o warunkach zawarcia umowy, staloSci rat i ich ewentualnym,
niewielkim, wzro$cie. Zapewniono ich, ze frank szwajcarski jest walutg stabilna. Nie zostali poinformowani przez
pracownika banku, ze kredyt w walucie obcej jest obarczony wiekszym ryzykiem, niz w walucie polskiej. W chwili
zawarcia umowy kredytu, powodowie wiedzieli, ze moga wystapi¢ male wahania kursu franka. Nie zostali jednak
poinformowani, ze w przypadku zmiany kursu franka szwajcarskiego, zmianie ulegnie saldo kredytu. Nie znali pojeé¢
spread, WIBOR czy LIBOR. Negocjowali wysoko$¢ kredytu i okres splaty. Nie negocjowali innych warunkéw umowy.

Sformulowany w punkcie 2 apelacji zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 6
k.c. poprzez danie wiary zeznaniom powodéw jest nieskuteczny. Zarzucajgc Sadowi a quo bezkrytyczne przyznanie
przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powodéw, pozwany nie przedstawia w apelacji argumentéw, ktdre moglyby
skutecznie podwazy¢ ocene ww dowodu. Z pewnoscia nie jest wystarczajacym argumentem okoliczno$¢, ze zeznania
te stanowig ,powszechnie przyjmowana linie procesowa”. Dowdd z przestuchania stron jest pelnoprawnym srodkiem
dowodowym przewidzianym w ustawie. Z faktu, iz osobowym zZrédlem dowodowym jest sama strona (ktora jest
zainteresowana rozstrzygnieciem w zwigzku z czym prezentuje okreslona ,linie procesowa”), nie mozna wyprowadzié
wniosku, ze dowod z jej przesthuchania jest z tej tylko przyczyny stronniczy. Nie ma tez racji apelujgcy twierdzac, ze
zeznania powodow sa goloslowne i nieprecyzyjne. Nieprecyzyjne a wrecz zbyteczne okazaly sie dowody przedstawione
przez strone pozwang. Ani zeznania zawnioskowanych przez pozwanego $Swiadkéw ani zlozona przez pozwanego
dokumentacja nie wyjaénialy spornych okoliczno$ci dotyczacych dopekhienia przez Bank obowigzkéw informacyjnych
przy zawieraniu spornych umoéw oraz ewentualnego indywidualnego uzgodnienia przez strony kwestionowanych
postanowien. Konfrontacja dowodu z zeznan strony powodowej z o§wiadczeniami i pouczeniami podpisanymi przez
powodow przy zawieraniu umow, dotyczy za$ oceny, czy udzielone pouczenia i podpisane o§wiadczenia o §wiadomosci
i akceptacji ryzyka kursowego byly wystarczajace do uznania, ze w przypadku dlugoterminowej umowy obarczonej
znacznym ryzykiem zwigzanym ze zmiang kursu waluty indeksacji do waluty polskiej, powodowie mieli pelne
rozeznanie potencjalnych konsekwencji ekonomicznych zobowiazania, ktére na siebie przyjeli. O znaczeniu tego
warunku wypowiedzial sie Sad Najwyzszy — Izba Cywilna w wyroku z dnia 3 lutego 2022 roku wydanym w sprawie
IT CSKP 415/22. W tym kontekscie bez znaczenia jest takze dociekliwo$é samych kredytobiorcow i fakt, ze ,zawsze



mieli swobode w zadawaniu pytan”. Powyzsze nie zwalnialo Banku z obowigzku udzielania uczciwych i rzetelnych
informacji dotyczacych ryzyk zwigzanych z oferowanym przez Bank produktem kazdemu kredytobiorcy, niezaleznie
od tego, czy sam o to pytal, czy tez nie.

W rozpatrywanej sprawie nie doszlo takze do obrazy art. 233 § 1 k.p.c. (punkt 1a apelacji) ktéra miala sie wyrazaé
w blednych wnioskach Sadu Okregowego co do pozostawienia Bankowi dowolno$ci w zakresie wyboru kryteriow
ustalania kursow (...) w tabelach kursowych, niejasno$ci i braku transparentno$ci postanowien regulujacych
mechanizm waloryzacji, niedopelnienia przez Bank obowigzkéw informacyjnych czy braku indywidualnego
uzgodnienia spornych postanowien umowy. Uzasadnienie tego zarzutu w istocie sprowadza sie do polemiki z

subsumpcja poprawnie ustalonych faktéw pod norme art. 385" § 1 i 3 k.c., zatem bledy w tym zakresie winny
by¢ zwalczane za pomoca zarzutéw naruszenia prawa materialnego, co zreszta apelujacy w rozpatrywanej sprawie

czyni w ramach zarzutéw naruszenia przepisu art. 385" § 1 i 2 k.c. Zarzuty te jednak okazaly sie réwniez
chybione. Sad Apelacyjny w catoSci podziela rozwazania Sagdu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej abuzywnosci
kwestionowanych przez powodéw postanowien okre$lajacych mechanizm denominacji rozszerzajac je jedynie o
oceneg, iz umowa kredytowa indeksowana kursem waluty obcej jest niewazna réwniez na plaszczyznie art. 58 § 2 k.c.

Whbrew odmiennemu stanowisku apelujacego, analizowane postanowienia umowy kredytowej nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien miedzy stronami i oceny tej nie zmienia niesporny w sprawie fakt, ze strony negocjowaly
wysokos§¢ kredytu i okres splaty.

Zgodnie z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych treéé¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. Przez ,rzeczywisty wplyw" nalezy rozumie¢ realng mozliwo$é¢ oddzialywania na tre$c
postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$é, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumiat
je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem
uznawad tylko takie klauzule umowne, na ktorych tre$¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi stowy, nalezy
bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwo$ci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok SA w Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083).
Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie pozwane;j.

Fakt, ze powodowie mieli realny wplyw na wysoko$¢ kredytu (wnioskujac o okre§long kwote kredytu) i okres jego
splaty w zaden spos6b nie dowodzi ewentualnych negocjacji z powodami ani ich $§wiadomosci co do mozliwosci
modyfikacji zaproponowanych przez Bank postanowien dotyczacych mechanizmu waloryzacji (denominacji). Decyzja
powodow w zakresie wysoko$ci kredytu i czasu trwania umowy nie oznacza, ze indywidualnie uzgodniony zostal
sam mechanizm denominacji, a tym bardziej - nieujawniony w treSci umowy i Regulaminu - spos6b ustalenia przez
Bank kurs6w wymiany. Trudno dociec w jaki sposéb rzeczywisty wplyw powodow na ksztalt postanowien dotyczacych
mechanizmu waloryzacji mialby potwierdzac¢ fakt negocjowania kwoty kredytu i okresu trwania umowy.

Wbrew wywodom apelacji pozwany Bank nie dopelil rowniez wobec powodéw obowigzkéw informacyjnych w
zakresie ryzyka kursowego. W kazdym razie pozwany nie zdolal tego wykazaé¢ w niniejszym procesie odwolujac sie
do twierdzenia, ze obowiazek udzielania informacji o ryzyku kursowym nakladaly na pracownikéw Banku stosowne
procedury. Jak bowiem wynika z prawidlowych ustalefi Sadu a quo poczynionych w oparciu o wiarygodne zeznania
strony powodowej, w przypadku powodéw, procedury te nie byty zachowane.

Tymczasem wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego,
wymagalo szczegdlnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie
rzeczy, przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna znajomo$é rynku
finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA w Gdansku z 19
stycznia 2021 r., I ACa 505/20, LEX nr 3190312). Chodzito zatem o przedstawienie powodom relacji miedzy zlotym a



frankiem szwajcarskim w przeszlosci oraz prognoz co do ich kurséw na przyszlosé¢ w szerokiej perspektywie czasowe;j.
Tylko woéwczas kredytobiorca moglby faktycznie oceni¢ poziom ryzyka towarzyszacy wieloletniemu zwigzaniu
kontraktowemu.

O dopekieniu przez Bank obowigzkéw informacyjnych wobec powodéw nie $§wiadczg réwniez ich blankietowe
o$wiadczenia zawarte w tre$ci obu umoéw. W orzecznictwie podkresla sie bowiem, ze dla wypelnienia przez bank
obowiagzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace
odebranie od konsumenta o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowe;j
tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do
wiadomoSci i akceptuje to ryzyko. Jak wskazywal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego 2019 roku w sprawie
IT CSK 19/18 (LEX nr 2626330), z deklaracji kredytobiorcy o §wiadomosci ryzyka walutowego nie mozna wyciggac
zbyt daleko idgcych wnioskdw. Taka konkluzja jest tym bardziej uzasadniona, je$li oSwiadczenie kredytobiorcy jest
elementem opracowanego przez bank wzorca umowy, a pozwany nie przedstawia poza owym o$wiadczeniem zadnych
innych dowodéw dla wykazania, ze dopeil opisanych wyzej obowigzkéw informacyjnych, za§ konsument temu
przeczy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle powyzszego nie sposéb uznac, aby informacje przekazane powodom przez
bank o ryzyku kursowym (w rozumieniu ryzyka walutowego, tj. ryzyka zmiany kursu waluty (...) na przestrzeni
okresu obowigzywania umowy) spelnialy wymogi stawiane juz Bankom w dacie zawarcia spornych uméw (tzw.
Rekomendacja S Komisji Nadzoru Finansowego z 2006 r. dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie).

OczywiScie nalezy zgodzic¢ sie z pozwanym, ze zawierajac umowe z Bankiem na okres 25 lat, takze i konsument winien
wykazaé sie elementarng starannoscia, jednakze powodom nie mozna zarzuci¢ braku elementarnej staranno$ci.
Wszak nie byl to kredyt ,podejrzanie tani” a jedynie korzystniejszy niz kredyt zlotowy. Pracownicy Banku akcentowali
jedynie zalety tego kredytu, podkreslali stabilno$¢ waluty, bagatelizujac jego slabe strony i zagrozenia z nim zwigzane.
Poza tym trudno czyni¢ powodom zarzut, ze dzialali w zaufaniu do banku jako instytucji zaufania publicznego, ktory
powinien dzialaé¢ w spos6b uczciwy.

Nadto stusznie uznal Sad Okregowy, ze w sprawie zostaly spelnione réwniez pozostale przestanki zastosowania

art. 385" § 1 k.c. Wszak niewatpliwym jest, ze postanowienia przewidujace mechanizm waloryzacji ksztaltuja
prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteridw czy przeslanek ustalania kursu. Tym samym Bank mial pelna kontrole nad wysokoScia rat
splacanych przez powodoéow i ustalaniem réznicy pomiedzy ceng kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy),
ktdra stanowila jego zysk. Razacego naruszenia interesébw powodoéw Sad Okregowy nie upatrywal w samym fakcie
opierania rozliczen na podstawie kurséw tabelarycznych oglaszanych przez Bank ale w zaniechaniu poinformowania
powodow o zasadach ustalania tych kursow.

Takze i w tym zakresie pozwany nie dochowal spoczywajacych na nim obowigzkéw informacyjnych wzgledem
powodow, a kwestionowane postanowienia zostaly sformutowane w taki sposéb, ze wylaczng kompetencje ustalania
kursow walut mial Bank, przy czym powodowie ani nie znali mechanizmu jego ustalania, ani warto$ci branych pod
uwage, ani nie mieli zadnego wplywu na te kursy. Ze spornej umowy nie wynikaja w ogole zastrzezenia (kryteria), ze
kurs walut z wlasnych tabel Banku mial by¢ rynkowy, czy rozsadny (sprawiedliwy). Irrelewantna w tym kontekscie jest
zatem ewentualna praktyka pozwanego i faktyczne dzialania przy tworzeniu tabel kursowych, gdyz takie zachowania
nie wynikaly z treSci umowy i - jako wynikajace ze swobodnej decyzji kredytodawcy - mogly by¢ w kazdej chwili
dowolnie zmienione.

Powodowie nie byli wiec w stanie oceni¢ wysokoséci wlasnego zobowigzania, a zatem skutkéw ekonomicznych
wynikajacych z zawartych umoéw oraz ryzyka ekonomicznego, zwigzanego z zawarciem przez nich uméw. To,



jak wynika z orzecznictwa (...), przesadza o braku transparentnoéci postanowienn umownych dotyczacych ryzyka
walutowego.

Postanowienia analogiczne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki SN z dnia: 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17; 2 czerwca 2021 1., I (...) 55/21; 27 lipca 2021 1., (...) 49/21, z dnia 17 marca 2022 r. (...)
474/22). Wyjasniono, ze klauzule takie majg charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci Swiadczenia banku oraz
wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w
chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnoSci poszczegélnych splacanych rat, stuzy bowiem
okresleniu wysoko$ci §wiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku.

W ten sposdb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$¢ stron. Takie
uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w
ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki$ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych
odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteri6w. Mechanizm ustalania przez bank kurséw
waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg
niedozwolona.

Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 69 ust. 11i 2 pkt ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe

w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego i wzw. z (...)k.c., art. 358" § 2k.c., art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 58 § 1i 2 k.c.
Z umowy wynika jedynie, ze kursem majacym zastosowanie do przeliczenia jest kurs ustalany przez bank. Natomiast
nie wskazano zadnych kryteriéw jego ustalania. Nie sg tez znane zadne ustalone zwyczaje ani zasady wspolzycia
spotecznego dostepne dla ogdtu konsumentéw, regulujace mechanizm ustalania kurséw walut obcych w tabelach
publikowanych przez banki, a w szczegolno$ci przez pozwanego, ktére moglyby mieé¢ zastosowanie do interpretacji
kwestionowanych postanowien umowy.

Odnoszac sie do podnoszonego przez Banki w tzw. procesach frankowych zarzutu, ze rzeczywista przyczyna tego
rodzaju powo6dztw jest to, ze kurs franka obiektywnie wzrost w sposob catkowicie niezalezny od Bankéw podkreslic
nalezy, ze abuzywny charakter przedmiotowych klauzul nie wynika z faktu znaczacego wzrostu wysokosci sptacanych
przez powodow rat kredytu, ale gléwnie z faktu zaniechania przez Bank udzielenia kredytobiorcom rzetelnych
informacji o rzeczywistym ryzyku zwigzanym z zaciagnieciem na tak dlugi okres czasu zobowigzania w walucie
obcej, nadto z uwagi na niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty
oraz skonstruowanie umowy w taki sposob, ktéry — na wypadek znaczacej zmiany kursu waluty — zabezpieczal
jedynie interesy Banku, czyli mocniejszej strony stosunku obligacyjnego. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylacznie
kredytobiorca, albowiem wysoko$¢ jego zobowigzania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiggnaé niczym
nieograniczong wysoko$¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, a ponadto
moze to nastapi¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Ryzyko banku wraz ze spadkiem kursu waluty
bylo ograniczone do kwoty kapitatu kredytu, a dodatkowo niwelowane bylo za pomoca transakeji dokonywanych na
rynku miedzybankowym. Ponadto historyczne notowania waluty (...), w ktérych dominowaly okresy jej aprecjacji
wskazywaly, ze ryzyko kursowe ponoszone przez bank zwigzane ze spadkiem kursu waluty bylo znacznie mniejsze niz
ryzyko ponoszone przez kredytobiorce wraz ze wzrostem kursu waluty. Bank zabezpieczal sie przy tym przed ryzykiem
kursowym, natomiast nie oferowal kredytobiorcom zadnego zabezpieczenia ryzyka zwigzanego ze wzrostem kursu
franka szwajcarskiego w okresie obowiazywania dlugoletniej umowy.



Wbrew zatem zarzutom pozwanego, Sad Okregowy zasadnie stwierdzil, ze kwestionowane przez powodow
postanowienia stanowiace klauzule indeksacyjne sa abuzywne.

Przerzucajac na powodéw wszystkie skutki ryzyka razacego wzrostu kursu waluty obcej (...), nie uprzedzajac
konsumenta o mozliwej skali tych zmian, w ocenie Sadu Apelacyjnego bank dopuscil sie kontraktowania w sposéb
sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego i dobrymi obyczajami. CzynnoSé prawna sprzeczna nie tylko z
bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa, ale i z zasadami wspdlzycia spotecznego jest niewazna. Okoliczno$c
te nalezy bra¢ pod rozwage z urzedu, o ile ustalony stan faktyczny daje ku temu podstawy, co ma miejsce w
rozpatrywanej sprawie.

Whbrew odmiennemu stanowisku apelujacego, abuzywnosci klauzul zawartych w umowie kredytu, w zadnym razie
nie uchyla i nie konwaliduje wejécie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984). Analizowane zdarzenie prawne nie spowodowalo ex lege
skutku w postaci modyfikacji tresci zawartej przez strony umowy, ktdry nalezalo uwzgledni¢ przy ocenie ewentualne;j
abuzywno$ci jej postanowien. Przede wszystkim z art. 4 powolanej ustawy jasno wynika, ze w przypadku umoéw
kredytu zawartych przed dniem jej wejécia w Zycie nowe regulacje maja zastosowanie w czeSci jeszcze niesplacone;j.
Powolana ustawa nie stanowila podstawy zawarcia uméw stron, ani tez nie ma zastosowania do rozliczen stron w
cze$ci juz wykonane;j.

Sad Okregowy zasadnie rowniez uznal, Ze abuzywno$¢ analizowanych postanowien oznacza, ze sa one od poczatku, z
mocy samego prawa dotkniete bezskutecznoScia na korzysc kredytobiorcy. Sad Apelacyjny w sktadzie rozpoznajacym
niniejsza apelacje podziela dominujacy obecnie w praktyce orzeczniczej Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych
poglad, ze abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych powoduje, ze bez nich umowa kredytu nie powinna dalej wigzac
stron, gdyz nastapil brak zasadniczych elementéw kontraktu tj. okreslenia gléwnego §wiadczenia stron (analogiczne
stanowisko zajal tut. Sad Apelacyjny w sprawach I ACa 1188/21, I ACa 236/22). Sad Apelacyjny podziela poglad
wyrazony przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory uznaje, ze w razie stwierdzenia abuzywnoSci
klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy
takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie
C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 521z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43).

Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby
nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz ro6znic kurséw walutowych, ale rowniez — posérednio — do
wyeliminowania ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty
i stanowi istote tej umowy (por. wyrok z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...)
Bank (...), pkt 44). W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)
Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposSrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45).

W ocenie Sadu Apelacyjnego ostatecznie uznac trzeba, biorac pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — Ze nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy stron, z ktorej, ze wzgledu
na ich abuzywnoé¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gtéwne Swiadczenia stron.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy stusznie podzielil dominujacy w tym zakresie poglad, zgodnie z ktérym

przepis art. 385" § 2 k.c. wylacza zastosowanie art. 58 § 3 k.c. co uzasadnia stanowisko Ze nieuczciwe postanowienia
waloryzacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu

cywilnego.



Pozostale podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego zmierzajace do wykazania potrzeby i
sposobu uzupehienia luk powstalych na skutek upadku niedozwolonych klauzul umownych, przy zalozeniu, ze
umowa kredytu powinna nadal obowigzywac juz choéby z tej przyczyny nalezy ocenié jako bezzasadne.

W szczegblnoSci bezzasadny jest zarzut odnoszacy sie do mozliwoSci zastgpienia postanowien niedozwolonych
Srednim kursem NBP w oparciu o zastosowanie art. 358 § 2 k.c. W orzecznictwie wielokrotnie wyja$niano, ze art. 358 §
2 k.c. nie moze mieé zastosowania do uméw zawartych przed 10 wrzesnia 2008 roku. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 27 lipca 2021 roku w sprawie (...) 40/21). Powolujac sie na ten przepis pozwany pomija, ze nie ma on charakteru
samoistnego, ale jest dopelnieniem art. 358 § 1 k.c. i moze mie¢ zastosowanie wylacznie do sytuacji opisanych w jego
hipotezie, a wiec jezeli przedmiotem zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Przedmiotem zobowigzania banku nigdy nie byla kwota wyrazona w
walucie obcej (nic takiego nie wynika z umowy), ale okre$lona suma w zlotéwkach, co a limine wyklucza zastosowanie
§ 2. Takze powodowie nie byli zobowigzani do §wiadczenia w walucie obcej. Z dalszej czesci art. 358 § 1 k.c. wynika
uprawnienie dluznika do wyboru mozliwos$ci spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, o ile przepis, orzeczenie lub
umowa nie zastrzegaja spelnienia §wiadczenia w walucie obcej. W przypadku kwestionowanej umowy, zar6wno bank,
jak i powodowie mieli obowiazek §wiadczenia w walucie polskiej bez mozliwo$ci wyboru innej waluty.

Zarzut naruszenia w omawianym kontek$cie art. 24 ust. 3 ustawy o Narodowym Banku Polskim jest co najmniej
niezrozumialy zwazywszy, ze stanowi on jedynie, ze NBP oglasza biezace kursy walut obcych oraz kursy innych
warto$ci dewizowych.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze argumentacji podniesionej na uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c.
Wrystapienie jedynie z roszczeniem o zaplate nienaleznie spelnionych $wiadczen nie zapewni powodom nalezytej
ochrony ich intereséw na przyszlo§é. Brak ustalenia pozostawi stan niepewnosci co do koniecznosci dalszego
wykonywania umoéw. Poza tym jedynie pozytywne rozstrzygniecie o niewaznoSci umowy moze by¢ podstawa
wykres$lenia wpisu hipoteki ustanowionej jako zabezpieczenie.

Podniesione w apelacji pozwanego zarzuty dotyczace nieuwzglednienia przez Sad I instancji zarzutu zatrzymania sa
bezprzedmiotowe wobec uznania przez Sad Apelacyjny za skuteczny zgloszonego w odpowiedzi na pozew zarzutu
potracenia wierzytelnoséci powodéw o zaplate dochodzonej w niniejszej sprawie kwoty z wzajemng wierzytelnoécia
pozwanego o zwrot kwoty udzielonego powodom kredytu — 250.000 zt + 80.000 zl (k. 185, k. 216 odw.). Pelnomocnik
strony pozwanej legitymowal sie umocowaniem réwniez do skladania w imieniu Banku wszelkich o$wiadczen o
charakterze materialnoprawnym. Zarzut ten Sad I instancji blednie uznal za nieskuteczny wskazujac, ze o§wiadczenie
o potraceniu bylto zlozone warunkowo i jest przedwczesne.

Zarzut potracenia, niezaleznie od czasu zlozenia oSwiadczenia o potraceniu (dokonania potracenia), moze byc
zgloszony az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji. Potracenie jest mozliwe jesli dwie strony sa wzgledem siebie
wierzycielami i dluznikami, a przedmiotem obu wierzytelnoéci sa pienigdze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone
tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem lub innym organem
panstwowym. O$wiadczenie o potraceniu jest jednostronnym o§wiadczeniem woli, ktére dokonuje sie przez zlozenie
jej drugiej stronie (art. 499 k.c.). Potwierdzenie, ze o§wiadczenie takie zostalo zlozone - w razie sporu - nie przesadza
o tym, Ze przedstawione do potracenia wierzytelnoSci wzajemne istnialy. Skuteczno$c¢ potracenia zalezy od wykazania
istnienia wierzytelno$ci wzajemnej w dacie skladania o§wiadczenia o potraceniu (art. 6 k.c.). Dlug z bezpodstawnego
wzbogacenia jest dlugiem bezterminowym, a w rezultacie zwrot powinien nastapi¢ niezwlocznie po wezwaniu do
zwrotu bezpodstawnie wzbogaconego (art. 455 k.c.). (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 stycznia
2020 ., sygn. akt I ACa 625/18, LEX nr 2775686 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 grudnia 2017 1.,
sygn. I ACa 279/16, LEX nr 2516241). Z uwagi na tres¢ art. 60 k.c., nie jest konieczne wyrazne stwierdzenie, ze dtuznik
potraca swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnoScia drugiej strony, lecz wystarczy ujawnienie przez niego woli umorzenia
obu wierzytelnoSci przez ich wzajemne przeciwstawienie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8
stycznia 2020 r., sygn. akt VI ACa 586/18, LEX nr 3022534). Ewentualny charakter zarzutu potracenia zgloszonego
przez pozwanego jest prawnie skuteczny. Zastrzezenie to ma charakter potestatywny. Dopoki bowiem nie dojdzie do



wydania orzeczenia wierzyciele z umowy wzajemnej na tle powstalego stosunku spornego nie moga mie¢ pewnosci
co do rzeczywistego istnienia ich wierzytelno$ci. Potraceniu i umorzeniu moga za$ ulegaé¢ wierzytelno$ci istniejace.
Nie nalezy go myli¢ z potraceniem warunkowym. Pozwany Bank nie uzaleznial zgloszonego zarzutu potracenia od
jakiegokolwiek warunku. Nie jest wszak warunkiem zgloszenia potracenia do spornej wierzytelnosci na wypadek
uwzglednienia zasadno$ci roszczenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 1968 roku, sygn. akt 538.68,
OSNCP 11/69, poz. 204 oraz z 9 listopada 2011 roku, sygn. akt II CSK 70/11, Legalis, K. Zawada, K. Pietrzykowski,
Komentarz KC, tom 2, 2015 do art. 499, zob. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 22.09.2022 r. w sprawie
I ACa 1556/21). Fakt i wysoko$¢ roszczenia banku jest niesporna. Kwota zgloszona do potracenia (330.000 z})
przewyzsza kwoty zasgdzone zaskarzonym wyrokiem (w odniesieniu do kwot wyrazonych w (...) przy przyjeciu kursu
obowiazujacego w dacie dokonania potracenia). Powodowie reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika nie
podnosili zarzutéw w tym zakresie. Zgloszony réwnocze$nie zarzut zatrzymania nie stal na przeszkodzie zgloszeniu
dalej idacego zarzutu potracenia. Zatem apelacja strony pozwanej skutkowata konieczno$cia oddalenia powodztwa
o zaplate w caloSci, co czyni bezprzedmiotowym podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 455 k.c. Powyzsze
rodzi koniecznoé¢ korekty rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartego w punkcie 4 wyroku. Wszak ostatecznie
powodowie ostali sie ze swych zgdaniem jedynie polowicznie (w zakresie zgdania ustalenia). W tej sytuacji zasadnym
jest wzajemne zniesienie miedzy stronami kosztéw procesu w oparciu o at. 100 zd. 1. Majac to wszystko na uwadze
Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punktach 3 i 4 orzekajac jak w punkcie
L. sentencji.

W pozostalym zakresie apelacja podlega oddaleniu na zasadzie art. 385 k.p.c. Koszty postepowania apelacyjnego
podlegaly wzajemnemu zniesieniu miedzy stronami z tych samych przyczyn, ktére uzasadnialy analogiczne
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu przed sagdem I instancji.



