IACa 1935/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2023 .

Sad Apelacyjny w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA Krzysztof Depczynski
Protokolant Magdalena Magdziarz

porozpoznaniuwdniu 9 lutego 2023 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawyzpowoddztwa J. W.i M. W.

przeciwko (...) Bank Spoélce Akeyjnej w restrukturyzacji z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

na skutekapelacji obu stron

odwyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 19 maja 2022 .

sygn. akt1C 2145/20

na skutek apelacji obu stron zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2. i 3. w ten sposob, ze:

w punkecie 2. ,zasqdza od (...) Bank Spoétki Akcyjnej w restrukturyzacji z siedzibqw W. narzeczJ. W.
i M. W. odsetki ustawowe za opéznienie od kwoty 144 329,71 (sto czterdziesci cztery tysiqce trzysta
dwadziescia dziewieé 71/100) zl za okres od 9 stycznia 2020 r. do dnia 19 pazdziernika 2022 r.,

w punkcie 3. ,,oddala powaddztwo o zaplate naleznosci gltéwnej w kwocie 144 329,71 (sto czterdziesci
cztery tysigce trzysta dwadziescia dziewieé¢ 71/100) na skutek zgloszonego przez strone pozwanag
zarzutu potrgcenia kwoty 144 561,15 (sto czterdziesci cztery tysiqgce piecset szesédziesiqt jeden
15/100) zV’;

oddala apelacje powodow i strony pozwanej w pozostalej czesci;

zasqdza od (...) Bank Spélki Akcyjnej w restrukturyzacji z siedzibqg w W. na rzecz J. W. i M. W,
kwote 7 750 (siedem tysiecy siedemset pieédziesiqt) zI tytulem kosztéow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.



IACa 1935/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 maja 2022 r. w sprawie z powodztwa J. W. i M. W. przeciwko (...) BANK Spétka Akcyjna z siedziba
w W., o ustalenie i zaplate, Sad Okregowy w Plocku:

1/ ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) zdnia 23 kwietnia 2007 r., zawarta pomiedzy
kredytobiorcami J. W.i M. W. a (...) BANK Spétka Akcyjna z siedzibg w K. — (...) Oddzial w L., jest niewazna;

2/ zasadzil od pozwanego (...) BANK Spétka Akcyjna z siedziba w W.:

na rzecz powddki J. W. kwote 69 045,46 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 maja 2022 r. do
dnia zaplaty,

na rzecz powoda M. W. kwote 69 045,45 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 19 maja 2022 r. do
dnia zaplaty;

3/ oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

4/ oddalil zgloszony przez pozwanego (...) BANK Spoétka Akeyjna z siedzibg w W. zarzut zatrzymania $wiadczenia
wzajemnego;

5/ zasadzil od pozwanego (...) BANK Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodéw J. W. i M. W. w czeSciach
rownych kwote 8 434 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, wraz z odsetkami ustawowymi za opbznienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

6/ nakazal $ciagna¢ od pozwanego (...) BANK Spodtka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Okregowego w Plocku kwote 73,97 z1 tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych.

Przytoczony wyrok zostal oparty na ustaleniach faktycznych szczegbélowo przedstawionych w motywach pisemnych
skarzonego orzeczenia. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia
Sadu pierwszej instancji i uznaje za zbedne powielanie ich w niniejszym uzasadnieniu.

Dokonujac oceny prawnej Sad Okregowy uznal powddztwo oparte na art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. za
zasadne uznajac, ze w sprawie zostalo wykazane, ze powodowie spelili Swiadczenie nienalezne w wykonaniu
niewaznej umowy o kredyt. Analizujac kwestionowane przez powodéw zawarte w umowie kredytu klauzule dotyczace
mechanizmu indeksacji kwoty kredytu do (...) Sad Okregowy nie miat watpliwosci co do tego, ze maja one charakter

niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jako ze ksztaltowaly prawa i obowiazki powodéw w sposdb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy
walut wskazane w sporzadzanych przez siebie tabelach, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysoko$ci rat kredytu i wysokoSci calej wierzytelno$ci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy
franka szwajcarskiego, czym zachwial réwnorzedno$é stron umowy. Bank nie informowal tez nalezycie powodow
o faktycznym ryzyku wynikajacym z tego rodzaju kredytu. Doszlo zatem do nierébwnomiernego rozkladu praw i
obowigzkoéw stron, przy uprzywilejowaniu podmiotu profesjonalnego, majacego pozycje ewidentnie silniejszg w
nawigzanym stosunku. Okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, zdaniem Sadu I instancji, nie pozwalaly stwierdzié
mozliwoSci obowigzywania przedmiotowej umowy bez postanowien uznanych za abuzywne, wyeliminowanie
ich z umowy doprowadziloby do powstania luki niepozwalajacej na jej dalsze wykonywanie. W konsekwencji
stwierdzenie niedozwolonego charakteru omawianych postanowien poskutkowalo niewazno$cig calej umowy, a
przez to odpadnieciem podstawy prawnej $wiadczenia na rzecz pozwanego banku, ktore podlegalo zwrotowi jako
Swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 1 k.c. Za zasadne réwniez uznat Sad I instancji zadanie ustalenia
niewaznoS$ci umowy. O kosztach orzeczono w oparciu o art. 100 zd. 2 k.p.c.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.
Pozwany zaskarzyl go w czescti, tj. co do punktéw: 1, 2, 4, 51 6, zarzucajqc:

1/ nierozpoznanie istoty sprawy (1) wobec braku dokonania kontroli incydentalnej wzorca umownego zgodnie
z wytycznymi plyngcymi z przepiséw prawa, lecz de facto dokonanie kontroli abstrakcyjnej, tj. w oderwaniu od faktu
i okolicznosci zawarcia konkretnej Umowy, w tym pominiecie okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu Umowy przy
dokonywaniu oceny jej postanowien, zardbwno po stronie powoddéw jak i po stronie pozwanego, z uwzglednieniem
obyczajow i praktyk obowiazujacych w dacie zawarcia Umowy, (2) wobec braku zbadania kryteriéw okreélania kursu
wskazanych w par. 6 ust. 1 Umowy i blankietowe stwierdzenie, ze w Umowie nie okreSlono kryteriéw okreslania
kursu, podczas gdy kryteria okreslania kursu wskazane w par. 6 ust. 1 Umowy sa kompletne i wystarczajace dla
okreslenia kursu waluty, a Sad meriti w ogole nie wskazal, jakich kryteriéw zabraklo, ograniczajac sie do twierdzenia
0 ,wyznaczaniu kursu przez bank dowolnie”, (3) wobec braku zbadania mozliwo$ci utrzymania Umowy w mocy
wobec uznania niewaznoSci/bezskutecznos$ci czesci jej postanowien, niezasadnie przyjmujac, ze wola konsumenta
co do stwierdzenia niewazno$ci umowy wylgcza mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy z pominieciem postanowien
uznanych za niedozwolone na podstawie przepiséw krajowych, przy jednoczesnym wystepowaniu w systemie prawa
prymatu utrzymania umowy w mocy oraz konstytucyjnej ochrony stosunkéw cywilnych (w szczegbdlnoéci wywodzonej
z art. 2 Konstytucji RP zasady ochrony interesow w toku i zasady ochrony praw slusznie nabytych) i w rezultacie
orzeczenie sankcji skrajnie nieproporcjonalnej do zarzucanego naruszenia;

2/ naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wplyw na wynik sprawy oraz jej rozstrzygniecie, tj.:

a/ art. 327" par. 1 ust 11i 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie wyroku w sposéb uniemozliwiajacy przesledzenie toku
rozumowania Sadu meriti w tej czedci, w ktorej Sad uznal, ze w Umowie brak jest kryteriéw okreslania kursu waluty
w tabeli banku, pomijajac tres¢ par. 6 ust. 1 Umowy, tj. bez dokonania szczegotowej analizy tresci tego postanowienia,
bez wskazania toku rozumowania oraz wykladni spornych postanowien (w szczeg6lno$ci wykladni postanowienia par.
6 ust. 1 Umowy), ktora Sad meriti doprowadzila do takich konkluzji, w tym jakich obligatoryjnych kryteriow okreslania
kursu w Umowie zabraklo, co wobec faktu, ze spér pomiedzy stronami dotyczyt ,dowolnosci banku w okreslaniu kursu
w tabeli kursowej, z uwagi na brak zastrzezenia w Umowie kryteriow okreslania kursu” stanowi istotng wade wyroku,
uniemozliwiajaca jego instancyjna kontrole;

b/ art. 233 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez danie wiary w caloSci wyja$nieniom strony powodowej
w toku dowodu z wyjasnien stron, podczas gdy strona powodowa jest zainteresowana wynikiem postepowania, co
nakazuje jej wyjasnienia ocenia¢ niezwykle ostroznie, a nadto (1) od zawarcia Umowy uplyneto juz duzo czasu,
co moglo spowodowacé ,zatarcie” w pamieci faktu informowania o ryzyku (2) wyjasnienia strony powodowej co
do braku wiedzy o ryzyku walutowym i mechanizmach indeksacji zawartych w Umowie pozostaja w sprzeczno$ci
z dowodami z dokumentéw (w tym tre$cia Umowy - gdzie znajduje sie o$wiadczenie powoddow, ze sa Swiadomi
ryzyka, tresciag O$wiadczenia o wyborze waluty obcej i tre$cia obowigzujacej w dacie Umowy procedury w Banku
nakazujacej informowanie kredytobiorcow wnioskujacych o kredyt wyrazony w walucie obcej o ryzyku walutowym)
oraz zasadami do$wiadczenia zyciowego, z ktérych wynika, ze osoba ktéora decyduje sie na kredyt wyrazony
w walucie obcej na duzqg kwote i na wiele lat, zdaje sobie sprawe z ryzyka walutowego, w tym
poszukwje informacji co do ryzyka i nie pozostaje bierna — w szczegolnosci zas osoba, ktora
wcezesniej wykonywala kredyt wyrazony w walucie obcej zna mechanizmy i ryzyka zwiqzane z
takimi kredytami z wlasnego doswiadczenia;

¢/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie
materiatudowodowego, co wyrazato sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem
rzeczyoraz z wymienionymi nizej dowodamai:




Ustalenie faktyczne Sadu | Dowodd, z ktérym ustalenie | Rzeczywisty stan rzeczy

meriti pozostaje w sprzeczno$ci

Postanowienia Umowy nie | Wniosek kredytowy Z uwagi na fakt, iz

podlegaly negocjacjom. _ ) elementy te stanowig
Oswiadezenie essentialia negotii,

kredytobiorcy o wyborze
waluty obcej (w aktach

sprawy)

negocjowana byla kwota
kredytu i okres trwania

umowy. Negocjowana
byla réwniez kwestia
indeksowania kredytu
kursem franka
szwajcarskiego, o co
strona Powodowa

wnioskowala na str. 3
wniosku kredytowego i
zlozyla w tym zakresie
dodatkowe o$wiadczenie.

Konstrukcja Umowy jest
nieprawidlowa,
dobre obyczaje, a pozwany
nie udowodnil, ze ponosit
ryzyko i koszty w walucie
obcej

narusza

Opinia bieglego, zeznania
Swiadka P. S.

W niniejszej sprawie
prawidlowo$¢ konstrukeji
kredytu oraz jej zgodnosé
Z uwarunkowaniami
ekonomicznymi i kosztami

ponoszonymi przez Bank

zostalo potwierdzone
opinia bieglego
(1) Umowa  kredytu | Umowa kredytu zlozona | Umowa kredytu
przewiduje dowolno$¢ | przy pozwie (§ 6 ust. 1) odwolywala sie do
w  ksztaltowaniu tabeli obiektywnie istniejacych
kursowe;j. notowan walut na
rynku miedzybankowym o
(2) Klauzule umowne godzinie 16.00,
nie odwolywaly  sie
do ustalonego w Umowa  kredytu nie
sposéb obiektywny kursu zawierala upowaznienia
(...), lecz  pozwalaly do modyfikowania
Pozwanemu ksztaltowaé spreadu walutowego przez
ten kurs w sposéb Zarzad Banku;
dowolny,
Umowa  kredytu nie
(3) Uprawnienie Banku zawierala upowaznienia
do okreslania wysokoS$ci dla Banku do
kursu (...) nie doznawalo jednostronnego
zadnych formalnie modyfikowania
wskaznika, wedlug

ktérego obliczana byla




uregulowanych
ograniczen,

(4) Umowa o kredyt
hipoteczny nie precyzuje
sposobu ustalania kursu

wymiany walut
wskazanego w  Tabeli
Kurséw Banku,

(5) Pozwanemu
pozostawiona zostala
dowolno$¢ w  zakresie
wyboru kryteriow

ustalania kurséw (...).

wysoko$¢  zobowigzania
Powodow,

Umowa kredytu
precyzowala sposob

ustalania kursu wymiany
walut, bez pozostawiania
w tym zakresie Bankowi

dowolnosci,
Bank w ogoéle ,nie
ksztaltowal" kursu (...),
Umowa  kredytu nie
dawala mu  takiego
uprawnienia

1) Powdéd nie byl
informowany o sposobie
tworzenia tabel
kursowych,

(2) Powdd nie mial
wplywu na postanowienia
Umowy poza  kwota
kredytu i okresem
kredytowania,

(3) Powdbd nie byt

informowany o ryzyku

walutowym, w tym nie
zdawal  sobie  sprawy
z potencjalnego wplywu
ryzyka walutowego na
zobowigzanie kredytowe.

Umowa,

Zarzadzenie nr (..
Prezesa Zarzadu Banku
(dok. w aktach sprawy)

Wniosek o udzielenie

kredytu,

Oéwiadczenie
Kredytobiorcy o Wyborze
waluty obcej,

(..) Banku (..) S.A. (w
aktach sprawy)

Zasady do$wiadczenia
zyciowego i logiki.

Powod byl informowany o
sposobie tworzenia tabel
kursowych w tresci par. 6
ust 1 Umowy,

Powod mial wplyw na tresc
Umowy, w tym réwniez
na walute kredytu, gdyz
sam o konkretna walute
wnioskowal we wniosku o
udzielenie kredytu,

Powo6d zapoznawal sie z
treScia O$wiadczenia o
wyborze waluty obcej, w
tym analizowal jej tresé
i opatrzyl o$wiadczenie
wlasnorecznym podpisem.
ustalenie, w
przypadku Umowy byé

Inne

moze najwazniejszej w
zyciu Powoda
nakazywaloby uznac¢
Powoda za osobe

razaco niedbalg, a wiec
niespelniajaca  kryteriow
~przecietnego

konsumenta" i
niezashlugujaca na
szczegb6lng ochrone
konsumencka;

Strona powodowa

wykonywala kredyty w




walutach  obcych  na
dlugo przed zawarciem
spornej Umowy - trudno
sobie  wyobrazi¢, aby
jakakolwiek  informacja
przygotowana przez Bank
mogla lepiej zobrazowac

stronie powodowej

mechanizmy i ryzyka
wynikajace z  kredytu
wyrazonego w  (...) niz

doéwiadczenie wynikajace
z obstugi takiego
kredytu przez wiele lat,
gdzie wystepowaly zmiany
kursu waluty i zmiany
stopy oprocentowania, a
strona Powodowa efekty
tych zmian obserwowala
i ,do$wiadczala" placac
raty kredytu i obserwujac
saldo kredytu po
przeliczeniu na PLN przy
waluty
— pominiecie powyzszego
Sad dla oceny
stopnia poinformowania
do
mechanizmoéw umowy
i ryzyka walutowego
jest niezgodne zZ
podstawowymi zasadami

zmianie kursu
przez

Powodow co

logiki i doswiadczenia

zyciowego.

Pelnomocnik Powoda nie
byt do
przyjecia  os$wiadczenia
o} zatrzymaniu a
pelnomocnik Pozwanego
nie byl uprawniony do jego

uprawniony

zlozenia.

Dokumenty
pelnomocnictw (w aktach

sprawy)

celowego
mocodawcy

wygrania
procesu pozwala przyjac,
ze zakresem umocowania
objela takze
zlozenie w jej imieniu
okreslonego o$wiadczenia
woli, jesli jest to niezbedne
w ramach obrony jej praw
W procesie;

Dyrektywa
dzialania
w  kierunku

strona

Pelnomocnictwo

pelnomocnika  powoda




jest szersze niz jedynie
~procesowe" 1,
obejmowalo uprawnienie
do podejmowania
wszelkich zwigzanych ze
sprawa czynnosci, w tym
do odbioru $wiadczenia
— skoro pelnomocnik byl
uprawniony do odbioru
Swiadczenia (wiecej) to
bardziej byt
uprawniony do odbioru

tym

o$wiadczenia
ustanawiajacego warunki
spelnienia  $wiadczenia

(mniej).

d/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w nieustaleniu nastepujacych faktow, ktore wynikaly ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i mialy znaczenie dla rozstrzygniecia:

Fakt nieustalony

Dowdd,

wynikal

z ktérego fakt

faktu dla

rozstrzygniecia

Znaczenie

Strona Powodowa
akceptowala
stosowanych przez Bank
kursow walutowych dla
kredytu,

wnioskowala

wysoko$é

uruchomienia
poniewaz
o uruchomienie kredytu
i nigdy  przeliczenia
kwoty kredytu (w tym
kursu przeliczenia) nie
kwestionowala
kursy te nie odbiegaly od
realiow rynkowych.

bowiem

Umowa — par. 6 ust. 1
Umowy oraz par. 1 ust. 1
Umowy.

Saldo kredytu wyrazone
w harmonogramach splat
w walucie
(...)) oraz komunikowane
stronie Powodowej bylo
przez niag akceptowane,
godzito w  jej
interesy ani nie godzilo

indeksacji (

nie

w dobre obyczaje.
Strona Powodowa miala
orientacje ile w
przyblizeniu bedzie

wynosilo saldo kredytu w
walucie obcej juz w dacie
gdyz
taka orientacyjng kwote
przeliczenia (aktualng na
dzien Umowy) wskazano
juz w Umowie.

zawarcia Umowy,

Informacje przekazane S.
Powodowej co do ryzyka,

Fakt notoryjny, Kktory
powinien by¢ znany z

Informacje udzielone

stronie Powodowej, a




w tym o$wiadczenie w
tym zakresie umozliwialo
stronie Powodowej
zrozumienie istoty ryzyka
i bylo prawidlowe, w tym
zgodne z przepisami i
wymaganiami stawianymi
bankom w dacie Umowy.

tym tresc
S (..) z

urzedu, w
Rekomendacji
2006T.

Oé$wiadczenie o wyborze
waluty obcej;

Zarzadzenie nr (..
Prezesa Zarzadu Banku

Umowa (w tym par. 1 ust.
1 Umowy, par. 1 ust. 4
Umowy).

w tym ich tre§¢ i
zakres byly zgodne z
zaleceniami wynikajacymi
z obowiazujacej wowczas
Rekomendacji S Komisji
Nadzoru Bankowego z
2006 (ale
byly zgodne w
wzgledzie z podzniejszymi
rekomendacjami S
wydawanymi
Komisje
Finansowego - np. z 2008
roku);

roku tez

tym

przez
Nadzoru

Strone Powodowa
informowano juz w treéci
Umowy o wysokoSci kwoty
kredytu w walucie obcej,
w tym o wysokoSci
raty kredytu w walucie
obcej - przy przyjeciu
kurséw z daty Umowy. W
rzeczywisto$ci  faktyczna
warto$¢ kredytu i raty
w walucie obcej tylko
sie
od tych, wskazanych na
date =zawarcia Umowy,
wiec strona Powodowa juz
w dacie Umowy miala

nieznacznie roéznila

wiedze jak szacunkowo
bedzie sie przedstawialo
jej zobowigzanie wyrazone
w walucie obcej, tak co
do salda kredytu jak i
wysokoSci raty;

Na
nie

strone  Powodowg
byta  wywierana
presja co do

Umowy, nie
zostaly jej tez udzielone
zadne gwarancje co do

zadna
zawarcia

niezmienno$ci kursu w
przyszlosci;
Rzeczywista  przyczyna | Fakt notoryjny Strona Powodowa
powodztwa  nie  jest wykorzystuje  instytucje
to, ze w  Umowie prawa cywilnego aby




kredytu  inkorporowano
niedozwolone
postanowienia
jest
nieuczciwa, ale to, ze kurs

umowne
czy ze ona
franka szwajcarskiego
obiektywnie = wzrést w
warunkach biernosci
strony Powodowej. Strona
Powodowa korzysta z
instytucji prawa cywilnego
przewidzianych dla
ochrony konsumentéow w
sposéb sprzeczny z ich
przeznaczeniem poniewaz
traktuje je jako $rodek

pod pozornym zarzutem
zwolni¢ sie z jakiejkolwiek

odplatnosci oraz
Swiadomie podjetego
ryzyka, dazac do
osiggniecia na drodze
sadowej skutku
sprzecznego z zasadami
wspolzycia  spolecznego,
jak rowniez
nieproporcjonalnego do

zakresu zarzutow,

W sprawie nie zachodzi
przypadek
naruszenia

razacego
interesow

do zwolnienia sie ze strony Powodowej jako
$wiadomie zaciggnietego konsumenta  ani  nie
dlugu oraz unikniecia zachodzi o przypaqelf
prayietego ryzyka: sprzeczno$ci postanowien
umowy kredytu z dobrymi
obyczajami;
Istnienie zwyczaju | Fakt notoryjny, ktory | W tej sprawie nie chodzi
polegajacego na | powinien byé¢ znany =z | o ustalenie zwyczaju dla
stosowaniu kursu | urzedu; przeliczen w umowach
Sredniego ~ Narodowego kredytéow indeksowanych
Banku Polskiego dla i denominowanych, lecz
przeliczen  walutowych. o zwyczaj dla przeliczen

Zwyczaj ten ma obecnie
range normatywna (art.
358 § 2 k.c.)

walutowych ~w  ogole
w sytuacji, w ktorej
strona Powodowa nie
kwestionowala salda

kredytu wyrazonego w
walucie obcej (w (...)).

Istnienie w  stosunku

umownym  nawigzanym
przez strony uzgodnienia,

ze kredyt nieindeksowany

do waluty obcej
oprocentowany jest
stawka WIBOR 3M.

Regulamin (par. 13 ust. 1)

Skoro (1) jak wskazal
Sad meriti w rozwazanej
indeksacja
do okreslonej waluty jest

tu umowie

nierozerwalnie zwigzana z
oprocentowaniem (stawka
referencyjng) stosowanym
dla waluty
stwierdzeniem

tej oraz
abuzywnosci indeksacji w
calo$ci, to logicznym
wnioskiem  pominietym
przez Sad z takich ustalen




jest utrzymanie Umowy
jako kredytu Zlotowego
oprocentowanego stawka
oparta na WIBOR
3M zgodnie 1z tresciag
Regulaminu (upadek
indeksacji w caloSci =
upadkowi oprocentowania
w oparciu o LIBOR, w
to miejsce ,wejda" wiec
odpowiednie
postanowienia
Regulaminu stanowigcego
integralng czeSé¢ Umowy
kredytu).

3/ naruszenie przepiséow prawa materialnego, ij.

a/ art. 455 k.c. i art. 481 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w zakresie roszczenia odsetkowego,
podczas gdy stwierdzona w wyroku niewaznosé Umowy, jako skutek abuzywnosci czesci jej
postanowien zalezna jest od oceny Sadu oraz zgody (decyzji) konsumenta, w zwigzku z czym dopiero prawomocny
wyrok stwierdzajacy niewazno$§¢ Umowy usuwa niepewnos¢ co do zwigzania stron Umowg, gdyz konsument decyzje
co do zgody na niewazno$¢ umowy moze zmieni¢ nawet w toku postepowania w Il instancji — uznanie wiec, ze Pozwany
pozostawal w opdznieniu z zaptata przed prawomocnym orzeczeniem co do loséw Umowy uznaé nalezy za niezasadne,
a ewentualne odsetki za op6Znienie winny by¢ zasadzone co najwyzej od daty prawomocnoéci wyroku;

a/ art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sam fakt opierania rozliczen
ze strone Powodowa na podstawie kurséw tabelarycznych oglaszanych przez Bank stanowi o razacym naruszeniu
interesow strony Powodowej oraz pozostaje w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, podczas gdy Ustawodawca wymaga
jedynie udostepnienia stosowanych kurséw, do czego Pozwany bank sie stosowal, publikujac kursy w Internecie,
udostepniajac informacje o kursach w placowkach bankowych i telefonicznie;

b/ art. 56 k.c.,, art. 65 § 11 2 k.c,, art. 354 § 11§ 2 k.c. wzw. z § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 Umowy
kredytu poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wyktadni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach
tych nie zostaly okreslone zasady podawania przez Bank kursow walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z
kredytobiorcami podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzila do wniosku, iz Bank zobowigzany
byl podawa¢ kursy kupna i sprzedazy na warunkach okre$lonych w § 6 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,,na podstawie
kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich
przez NBP, tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien
roboczy”. Prawidlowa wykladnia tych postanowienn umownych prowadzi zwlaszcza do wniosku, iz nie uprawnialy one
Banku do dowolnego i arbitralnego ,ksztaltowania" kurséw walut. W szczegblno$ci wszelkie odmienne ustalenia Sadu
co do sposobu wykonywania Umowy kredytu nie znajdywaly oparcia w brzmieniu wiazacej strony Umowy kredytu, w
tym dotyczyly co najwyzej sposobu wykonania Umowy, co do ktérego Sad meriti wielokrotnie wskazal w uzasadnieniu,
ze sposob wykonania Umowy nie ma znaczenia dla oceny jej postanowien pod katem abuzywno$ci;

¢/ art. 56 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 354 § 11 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej
i nieuprawnionej wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz pozostalych postanowien Umowy kredytu, w tym
Regulaminu, po wyeliminowaniu z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z
ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze:



- strony chcialy zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego kursem waluty frank szwajcarski i ze takiej umowy nie
zawarly,

- dla rezultatéw wykladni pozostalych postanowien Umowy kredytu nie maja znaczenia wskazywane w prawie polskim
zwyczaje oraz zasady wspolzycia spolecznego (jak np. stosowanie kursu Sredniego NBP dla przeliczania Swiadczen
walutowych), w konsekwencji ze:

- w przypadku nieskutecznoéci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kurséw z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego — tj. Sredniego NBP), brak jest mozliwosci dalszego wykonywania Umowy
kredytu z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz z uwzglednieniem intencji stron, ktora polegala na zawarciu
umowy kredytu indeksowanego, a nie polegala na zawarciu umowy kredytu zlotowego oprocentowanego tak jak kredyt
indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki referencyjnej LIBOR dla waluty indeksacji,

- w przypadku upadku zasady indeksowania kredytu do waluty obcej w caloSci, brak jest podstaw do zastosowania
stawki oprocentowania opartej na WIBOR, podczas gdy w treSci wiazacego strony Regulaminu wyraznie wskazano,
ze kredyty zlotowe (tj. bez zasady indeksowania do waluty obcej) oprocentowane sa stawka oparta na WIBOR (par.
13 Regulaminu),

podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepisow prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskuteczno$ci rzekomo
abuzywnych postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie

(art. 385 ' § 2 k.c.), tj. Ze nalezy dokonaé¢ wykladni pozostalej czesci spornej Umowy kredytu w zgodzie z
przepisami prawa polskiego. Rezultatem takiej wykladni jest ustalenie, ze strony zobowigzane sa rozliczaé sie zgodnie
z kursem zwyczajowym dla przeliczen walutowych, tj. wg $redniego kursu NBP dla franka szwajcarskiego. Przy
czym nie dochodzi tu do niedozwolonego ,zastepowania” klauzuli niedozwolonej inng trescig, lecz do wykladni
nadal obowigzujacej czeSci Umowy kredytu po to, aby okreéli¢ jej aktualng tres¢, a w tym prawa i obowigzki jej
stron. Wzglednie, skoro skutkiem abuzywnoSci postanowien o stosowaniu kursu z tabeli kursowej banku ma by¢ jak
twierdzi Sad meriti ,upadek indeksacji w calo$ci” (a wiec rowniez w zakresie wyznaczania oprocentowania zmiennego
integralnie zwigzanego z indeksacja), to logiczna konsekwencja powyzszego przy dokonywaniu wykladni Umowy z
pominieciem postanowien Umowy skladajgcych sie na indeksowanie kredytu do waluty (...), jest poshuzenie sie tre$cig
Regulaminu do wyznaczenia oprocentowania zmiennego wiasciwego dla kredyto6w nieindeksowanych — co zostato
objete trescig konsensusu stron przy zawarciu Umowy wobec okreSlenia w Regulaminie sposobu oprocentowania
kredytow nieindeksowanych do waluty obcej. Warto nadmieni¢, ze strona Powodowa jak twierdzi chciala zawrzeé
kredyt zlotowy, rowniez Bank takie kredyty ztotowe oprocentowane stawka WIBOR mial w dacie Umowy w swojej
ofercie, brak jest wiec przeszkod dla utrzymania Umowy jako kredytu Zlotowego oprocentowanego wstawka oparta
na WIBOR, gdyz strony obiektywnie takg umowe mogly zawrzeé;

d/ art. 385'§ 11 § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciagniecie” skutku abuzywnoéci na
postanowienia, ktorych abuzywnosci Sad nie stwierdzil, podczas gdy zgodnie z przepisami prawa, Umowa w czeéci
nie objetej abuzywno$cia winna dalej obowigzywa¢ — w konsekwencji oznacza to, ze Umowe oceniajac na date
wyrokowania da sie wykonaé z pominieciem kwestionowanych postanowien o stosowaniu w rozliczeniach kursu z
tabeli banku, co z kolei oznacza brak podstaw do stwierdzania jej upadku;

e/ art. 385" k.c. oraz 385” k.c. poprzez (1) uznanie abuzywnoéci spornych postanowiei, pomimo braku do tego
przestanek, w szczegolno$ci braku naruszenia dobrych obyczajow i braku razgcego naruszenia intereséw strony
Powodowej, (2) uznanie niejednoznacznos$ci spornych postanowien, podczas gdy takie postanowienia jednoznacznie
wskazywaly na sposob okreSlania kursu w tabeli kursowej przez Bank, tj. wskazywaly na zrédlo kursu (rynek
miedzybankowy), godzine kursu (godzina 16) czas obowigzywania kursu (caly nastepny dzieni roboczy), jak réwniez
strona Powodowa otrzymata wyczerpujaca informacje o ryzyku w formie dodatkowego formularza, co wyraZnie
aprobuje (...) (Oswiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej), obejmujace przykladowa symulacje wahan
raty przy zmiennych warunkach rynkowych w znacznym zakresie (o prawie 50%), zgodne z obowigzujacymi w tym



zakresie wytycznymi Panstwowego Organu Nadzoru, praktykami, zwyczajami oraz dostepna wiedzg ekonomiczng
i dostepnymi w dacie Umowy prognozami ekonomicznymi, co oznacza, ze w przypadku uznania spornych
postanowien za objetych terminem ,$wiadczenie gléwne” ich kontrola z uwagi na jednoznaczno$¢ warunku nie jest
w ogole dopuszczalna, (3) brak oceny przeslanki ,jednoznacznoéci” na moment zawarcia Umowy, tj. wedlug zasad,
wytycznych, praktyk i zwyczajéw oraz stanu wiedzy i przewidywan (w tym co do ryzyka kursowego) dostepnych dla
Banku w dacie Umowy, (4) brak dokonania oceny skutkéw rzekomej abuzywnosci spornych postanowienn Umowy na
moment zlozenia pozwu, tj. z uwzglednieniem tre$ci Umowy i przepisow prawa obowiazujacych strony w tej dacie, jak
rowniez bez uwzglednienia faktu bezkonfliktowego wykonywania Umowy i braku jej kwestionowania przez Powoda
przez 10 lat jej wykonywania;

f/ art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia
przez Sad niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przez dokonaniem kontroli tzw.
incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,in dubio contra proferentem”, co oznacza, ze wszelkie watpliwosci
interpretacyjne (w tym co do znaczenia takich sformulowan jak ,na podstawie”, ,kurs obowigzujacy na rynku
miedzybankowym”, ,godzina 16”, ,caly nastepny dzief roboczy”) nalezy rozstrzygnaé¢ na korzy$¢ konsumenta .
Oczywistym wynikiem takiej wykladni bedzie uznanie, ze Bank nie byl uprawniony do ,dodawania pozaumowne;j
marzy” do kursu miedzybankowego, a jezeli tak robil, to konsument jest uprawniony do zwrotu kwoty nadplaconej
w wyniku takiego dodania, z uwagi na nienalezyte wykonanie Umowy przez Bank, a nie do powolywania sie na
»abuzywno$¢” lub ,, niewazno$¢” ;

g/ art. 385 % k.c. poprzezjego nieuprawniona, zawezajqgcq wykladnie, skutkujqcq przyjeciem, ze do
okolicznosci zawarcia Umowy kredytu nie nalezq:

a/ (narzucone ustawowo oraz przez regulatora — (...)) wymogi co do sposobu finansowania akcji kredytowej przy
udzielaniu kredytow indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te musza byé finansowane w walucie ich indeksacji,
tw:w (...),

b/ faktyczny sposob sfinansowania spornej Umowy kredytu przez Bank,

¢/ przyczyny okre§lonego uksztaltowania postanowien Umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wg. kursu kupna
i kursu sprzedazy. Sad Okregowy w rozliczeniach wg. dwoch kurséw waluty: kupna i sprzedazy dopatruje sie
zwlaszcza nieuzasadnionego i razgcego naruszenia intereséw powoda jako konsumenta oraz sprzecznoéci uregulowan
umownych z dobrymi obyczajami,

podczas gdy przy ocenie zarzutu inkorporowania w umowie niedozwolonych postanowien umownych badac nalezy
wszystkie okoliczno$ci zawarcia umowy, a w tym takze te, ktore dotycza profesjonalisty. Do takich okoliczno$ci zalicza
sie m.in. sposob sfinansowania kredytu, poniewaz implikuje on i uzasadnia koniecznoé¢ rozliczania sie wg. dwoch
kursow waluty: kupna (dla uruchomienia kredytu lub jego transz) oraz sprzedazy (dla splat).

h/ art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okreslenia treSci wzajemnych praw i obowigzkéw
stron Umowy kredytu w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktorym sporna Umowa
kredytu obowiazywala, a wiec na podstawie zasady interpretacyjnej okreslonej w art. L przepiséw wprowadzajacych
kodeks cywilny rzeczony przepis ma zastosowanie do spornej Umowy, a nadto wysoko$¢ salda kredytu wyrazona
bezposrednio w walucie obcej wynikala z niekwestionowanych przez strone Powodowa harmonograméw splat i nie
byla sporna w sprawie;

i/ art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne niezastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowigzywal juz w dacie zawarcia spornej Umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministréw w porozumieniu z Rada Polityki Pienieznej i
Narodowy Bank Polski oglaszal biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartosci dewizowych. Uchwala nr
51/2002 Zarzadu Narodowego Banku Polskiego z 23 wrze$nia 2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania



biezacych kursé6w walut obcych okreslala sposob przeliczenia kursow franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byl to
wyliczany na biezaco kurs $redni franka szwajcarskiego jako okre$lonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik
wyliczenia kursu $redniego byl powszechnie dostepny, albowiem byt oglaszany w serwisach informacyjnych: T. R., B.,
na stronie internetowej NBP i w oddzialach NBP — w dniu ich wyliczenia;

j/ art. 30 ust. 2 pkt 11 2 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci poprzez jego
ewentualne niezastosowanie, podczas gdy uznanie za niewigzace uzgodnionych przez strony rozliczeti walutowych
nakazuje do wyceny wzajemnych zobowigzan stron i rozliczen ksiegowych zastosowaé przepisy o rachunkowo$ci;

k/ art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie niewazno$ci Umowy kredytu, w sytuacji braku podstaw do stwierdzenia jej
niewaznoSci, jak réwniez — niezaleznie od powyzszego — poprzez uznanie, ze strona powodowa posiada interes prawny
w ustaleniu niewazno$ci Umowy kredytu;

1/ art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., poprzez ich bledne niezastosowanie, podczas gdy Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
16 lutego 2021 r., sygn. akt III CZP 11/20 opowiedzial sie za rozszerzona wykladnia art. 496 i 497 k.c. i wskazal na
dopuszczalnoé¢ zgloszenia takiego zarzutu w sprawach na tle kredytéw ,,frankowych”;

m/ art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktérej orzeczona sankcja jest skrajnie nieproporcjonalna
do zarzucanego naruszenia i stanowi probe razacego naduzycia uprawnien przyznanych konsumentom, w tym
narusza zasade lojalno$ci i uczciwoéci obrotu, lojalno$ci kontraktowej, pacta sunt servanda (zawartych umoéw nalezy
dotrzymywac) oraz narusza reguly venire contra factum proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego
i znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedacy $rodkiem obrony wywodzonym z
zasad shusznoéci (equitable remedy). Warto zauwazy¢, iz Sad meriti odmoéwil utrzymania Umowy jako kredytu
zlotowego oprocentowanego stawka LIBOR uznajac, ze stanowiloby to sankcje zbyt dotkliwa dla banku, podczas gdy
sankcja zastosowana przez Sad potencjalnie (zwlaszcza zwazywszy na publicznie prezentowane postulaty i twierdzenia
tzw. ,frankowiczéw”, ze roszczenia wzajemne banku juz sie przedawnily, wzglednie nie przystugujg bankowi zadne
roszczenia o wynagrodzenie za $wiadczone przez ponad dekade ustugi) moze doprowadzié do wypaczenia instytucji
kredytu bankowego oraz uzyskania bezprecedensowych korzysci i razacego wzbogacenia powodéw kosztem banku —
co tym bardziej powinno §wiadczy¢ o nieproporcjonalnosci takiej sankeji w stopniu wyzszym, niz uznanie kredytu za
zlotowy oprocentowany stawka LIBOR.

W konkluzji skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa, ewentualnie, uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie, zniesienie postepowania w zaskarzonym zakresie oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi meriti oraz w kazdym przypadku zasadzenie od strony powodowej na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Powodowie zaskarzyli wyrok w zakresie punktu 3 w czeSci zarzucajac naruszenie:

1/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wykorzystanie opinii bieglego w zakresie ustalenia lacznej kwoty rat kapitalowo
— odsetkowych uiszczonych przez kredytobiorcow i wyprowadzenie faktu, ze powodowie we wskazanym w pozwie
okresie uiscili kwote 138 090,91 zl jako realne przysporzenie na rzecz pozwanego w zwigzku z realizowanym
obowigzkiem splacania rat kapitalowo — odsetkowych, podczas gdy opinia bieglego zostala sporzadzona na podstawie
postanowienia sagdu z dnia 8 czerwca 2021 r., ktéra uwzgledniala tezy dowodowe wskazane zaréwno w pozwie jak i w
odpowiedzi na pozew, a zatem na okolicznoSci zwigzane z dokonaniem wyliczenia kredytu z pominieciem postanowien
niedozwolonych, co doprowadzilo sad do bltednych ustalen faktycznych w zakresie wysokos$ci kwoty tytulem zwrotu
nienaleznych §wiadczen w postaci rat kapitalowo — odsetkowych spelionych przez powodéw na rzecz pozwanego z
uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy kredytowej;

2/ naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze skoro podstawa roszczenia pienieznego jest bezpodstawne wzbogacenie, to op6znienie w



spelieniu tego $wiadczenia pienieznego powstaje dopiero z chwila jego ustalenia orzeczeniem sadowym - przy czym
orzeczenie to odnosi sie do istniejgcego zakresu bezpodstawnego wzbogacenia na chwile wyrokowania.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 poprzez
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow J. W. i M. W. kwoty 144.329,71 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od dnia 9 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, tj.: a/ zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
J. W. kwoty 72.164,86 zl; b/ zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda M. W. kwoty 72.164,85 zl. Nadto wniesli o
zasadzenie od strony pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm prawem przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powodow wniost o jej oddalenie w caloéci
i zasadzenie od powodbé6w kosztdw postepowania wywolanych wniesieniem apelacji, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje pozwanego réwniez wniesli o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie od
pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W dniu 3 listopada 2022 r. do Sadu Apelacyjnego wplynelo pismo procesowe strony pozwanej datowane 26
pazdziernika 2022 r., w ktéorym pozwany bank podnidst jako ewentualny zarzut potrgcenia kwoty 144.561,15
z} naleznej mu tytulem zwrotu kapitalu z dochodzong przez powodéw kwota 144.329,71 zt tytulem wplaconych
rat kapitalowo — odsetkowych. Nadto pozwany zalgczyl kserokopie skierowanego do powoddéw pisma z dnia 21
pazdziernika 2022 r. obejmujgcego o$wiadczenie o potraceniu dochodzonej przez powodow wierzytelnoSci w kwocie
144.329,71 z} z wierzytelnoScia Banku w kwocie 144.561,15 zt.

Sad Apelacyjny zwazylt:

Apelacja powodéw zasluguje na uwzglednienie w caloSci (mimo formalnego oddalenia powodztwa w zakresie
nalezno$ci glownej), natomiast apelacja strony pozwanej co do zasady jest nieusprawiedliwiona. Rozwazenia w
pierwszej kolejno$ci wymaga apelacja pozwanego jako dalej idaca, bowiem kwestionujaca zasade odpowiedzialno$ci
Banku wobec powodéw. W tym zakresie apelacja pozwanego nie moze przynie$¢ oczekiwanych przez skarzacego
rezultatéw, zmiana zaskarzonego wyroku z apelacji strony pozwanej wynika jedynie z uwzglednienia przez Sad
Apelacyjny zgloszonego w postepowaniu odwolawczym zarzutu potracenia.

Nieskuteczny jest podniesiony przez pozwanego zarzut nierozpoznania istoty sprawy wobec braku dokonania kontroli
incydentalnej wzorca umownego, braku zbadania kryteriéw okreélania kursu wskazanych w par. 6 ust. 1 Umowy oraz
braku zbadania mozliwo$ci utrzymania spornej Umowy w mocy. Wbrew zarzutom apelujacego Sad Okregowy dokonat

analizy spornej umowy przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 385" k.c.

z uwzglednieniem okoliczno$ci jej zawarcia ustalonych w oparciu gléwnie o zeznania strony powodowej. Strona
pozwana nie zaoferowala takich dowodéw, ktore pozwolilyby Sadowi a quo ustali¢ okoliczno$ci towarzyszace zawarciu
przedmiotowej umowy odmiennie niz uczynit to Sad I instancji, stad zarzut rzekomego pominiecia tych okolicznosci
jest co najmniej niezrozumialy. O nierozpoznaniu istoty sprawy nadto mialoby $wiadczy¢ nieuwzglednienie
»,obyczajow i praktyk obowigzujacych w dacie zawarcia umowy”, przy czym nie do$¢, ze Sagdowi nie sa znane ani
takowe zwyczaje ani praktyki odnoszace sie do ustalania przez Banki kurséw walut obcych w sporzadzanych przez
nie tabelach, to dodatkowo istota problemu sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie, czy Banki informowaly o nich
swoich klientow zaciggajacych kredyty. Trudno zgodzié sie ze skarzacym takze w zakresie, w jakim zarzuca Sadowi
a quo nierozpoznanie istoty sprawy wskutek braku zbadania kryteriow okreslania kurséw wskazanych w par. 6 ust.
1 umowy, bowiem w tresci calej umowy (nie tylko w rzeczonym paragrafie 6 ust. 1) prézno szukaé takich kryteriow.
Wspomniany par. 6 ust. 1 umowy wskazuje jedynie, ze Bankowa Tabela Kursow Walut Obcych jest sporzadzana
przez merytoryczng komorke Banku na podstawie kursow obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurs6w $rednich przez NBP. Tabela sporzadzana jest o godzinie 16 kazdego dnia



roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy. Wreszcie, wbrew zarzutom pozwanego, Sad I instancji
rozwazal mozliwo$¢é ewentualnego utrzymania umowy w mocy; ostatecznie odrzucajac taka ewentualno$é, decyzje
SWa wyczerpujgco umotywowal.

Chybiony jest nadto zarzut rzekomego naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. majacy polegaé¢ na sporzadzeniu
uzasadnienia w sposdb uniemozliwiajacy prze$ledzenie toku rozumowania Sadu w czeéci, w ktorej Sad ten uznat ze w
umowie brak jest kryteriéw okreslania kursé6w walut obcych pomijajac tre$¢ ww. par. 6 ust. 1 umowy. Sad Okregowy
przesadzil, ze umowa kredytu nie precyzuje w jaki sposob kurs walut jest wyznaczany ani czy istniejg jakiekolwiek
ograniczenia w tym zakresie. Szczegdlowa analiza poszczegélnych paragrafow umowy, spoérod ktoérych zaden nie
precyzuje tych kryteriow w sposéb czytelny i zrozumialy dla kredytobiorcéw jest calkowicie zbyteczna. Rzecza Sadu
nie jest tez wskazywanie Bankowi bedacemu profesjonalista, dysponujacym wsparciem dzialu prawnego, sposobu, w
jaki umowa winna by¢ skonstruowana, tak, by byla przejrzysta dla klienta i pozwalalby mu na zorientowanie sie w
rzeczywistej wysokoSci zacigganego na wiele lat zobowigzania.

Wsérdd zarzutdéw procesowych bezzasadny jest nadto zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 299
k.p.c. poprzez danie wiary w calo$ci wyjasnieniom powoddéw. Zarzucajac Sadowi a quo bezkrytyczne przyznanie
przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powodéw, pozwany nie przedstawia w apelacji argumentéw, ktére moglyby
skutecznie podwazy¢ ocene ww. dowodu. Z pewno$cia nie jest wystarczajacym argumentem okoliczno$éé, ze powod
jest zainteresowany pozytywnym rozstrzygnieciem sporu. Dowod

z przestuchania stron jest pelnoprawnym $rodkiem dowodowym przewidzianym w ustawie. Z faktu, iz osobowym
zrodlem dowodowym jest sama strona (ktora zawsze jest zainteresowana rozstrzygnieciem), nie mozna wyprowadzié¢
wniosku, ze dowod z jej przestuchania jest z tej tylko przyczyny stronniczy. Nie przekonuje tez argument, jakoby
zeznania powod6éw nalezalo z goéry uznaé za niewiarygodne z tej tylko przyczyny, ze dotyczyly okolicznoéci
sprzed wielu lat. Taki sposob oceny osobowych zrodel dowodowych nie znajduje prawnego uzasadnienia. Dla
uznania zeznan strony powodowej za niewiarygodne koniecznym byloby przedstawienie wiarygodnych dowodow
podwazajacych twierdzenia powodéw, jednak strona pozwana dowoddéw takich nie zaoferowala. Wspomniana w
apelacji dokumentacja oraz wnioskowany przez pozwanego dowod z zeznan $wiadka bynajmniej nie wyjadnialy
spornych okoliczno$ci dotyczacych dopelnienia przez pozwanego obowiazkéw informacyjnych przy zawieraniu
umowy oraz ewentualnego indywidualnego uzgodnienia przez strony spornych postanowienn umowy. Konfrontacja
dowodu z zeznan strony powodowej z o§wiadczeniami i pouczeniami podpisanymi przez powodow przy zawieraniu
umowy, wykracza poza same ustalenia faktyczne i dotyczy oceny, czy udzielone pouczenia i podpisane o§wiadczenie o
Swiadomosci i akceptacji ryzyka kursowego byly wystarczajace do uznania, ze w przypadku dlugoterminowej umowy
obarczonej znacznym ryzykiem zwigzanym ze zmiang kursu waluty indeksacji do waluty polskiej, powodowie mieli
pelne rozeznanie potencjalnych konsekwencji ekonomicznych zobowiazania, ktére na siebie przyjeli. O znaczeniu
tego warunku wypowiedzial sie Sad Najwyzszy — Izba Cywilna w wyroku z dnia 3 lutego 2022 roku wydanym w
sprawie II CSKP 415/22. W tym konteks$cie bez znaczenia jest takze dociekliwo$¢ kredytobiorcow a takze okoliczno$é,
ze wezeSniej wykonywali kredyt wyrazony w walucie obcej i znaja jego mechanizmy. Powyzsze nie zwalnia Banku
z obowigzku udzielania uczciwych i rzetelnych informacji dotyczacych ryzyk zwigzanych z oferowanym przez Bank
produktem kazdemu kredytobiorcy.

W rozpatrywanej sprawie nie doszlo takze do obrazy art. 233 § 1 k.p.c. (punkt 2¢ apelacji) ktéra miala sie wyrazaé
w blednych wnioskach Sadu Okregowego co do pozostawienia Bankowi dowolno$ci w zakresie wyboru kryteriow
ustalania kursow (...) w tabelach kursowych, niejasnoéci i braku transparentno$ci postanowien regulujacych
mechanizm waloryzacji, niedopelnienia przez Bank obowigzkéw informacyjnych czy braku indywidualnego
uzgodnienia spornych postanowienn umowy. Uzasadnienie tego zarzutu w istocie sprowadza sie do polemiki z

subsumpcja poprawnie ustalonych faktéw pod norme art. 385" § 1 i 3 k.c., zatem bledy w tym zakresie winny
by¢ zwalczane za pomoca zarzutéw naruszenia prawa materialnego, co zreszta apelujacy w rozpatrywanej sprawie

czyni w ramach zarzutéw naruszenia przepisu art. 385" § 1 i 2 k.c. Zarzuty te jednak okazaly sie rowniez
chybione. Sad Apelacyjny w catoSci podziela rozwazania Sagdu Okregowego w przedmiocie stwierdzonej abuzywnosci



kwestionowanych przez powodéw postanowien okreslajacych mechanizm indeksacji a przywolane w tej materii

zarzuty naruszenia art. 385'§ 11 § 3 k. c. oraz art. 385 *k.c. uznaje za chybione.

Whbrew odmiennemu stanowisku apelujacego, analizowane postanowienia umowy kredytowej nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien miedzy stronami, a do odmiennej konkluzji nie prowadzi analiza wniosku kredytowego i
o$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obce;j.

Zgodnie z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych treéé konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng mozliwo§é oddzialywania na tresé
postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$é, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumiat
je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem
uznawad tylko takie klauzule umowne, na ktorych treéc istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi stowy, nalezy
bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwo$ci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok SA w Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083).
Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie pozwanej.

Tre$¢ powolanych w apelacji dokumentéw (wniosek kredytowy) nie odnosi sie do kwestii ewentualnych negocjacji z
powodami ani ich §wiadomo#$ci co do mozliwoéci modyfikacji zaproponowanych przez Bank postanowien dotyczacych
mechanizmu waloryzacji. Wybdér przez powodéw kredytu waloryzowanego kursem (...) i zakre$lenie we wzorcu
wniosku stosownego pola w rubryce ,waluta kredytu” nie oznacza, ze indywidualnie uzgodniony zostal sam
mechanizm waloryzacji, a tym bardziej — nieujawniony w tre$ci umowy i Regulaminu — sposéb ustalenia przez Bank
kurséw wymiany. Wniosek kredytowy nie okreslal samej klauzuli waloryzacyjnej, nie zawieral informacji o tym, w
jaki spos6b Bank bedzie ustalal kurs wymiany. Pozwany nie udostepnil powodom informacji, jakie kursy wymiany
bedzie stosowal w przyszloSci w dacie uruchomienia kredytu. Trudno takze dociec w jaki sposdb rzeczywisty wplyw
powoddw na ksztatt postanowien dotyczacych mechanizmu waloryzacji mialby potwierdzaé fakt negocjowania kwoty
kredytu i okresu trwania umowy.

Wbrew wywodom apelacji pozwany Bank nie dopelil réwniez wobec powodéw obowigzkéw informacyjnych w
zakresie ryzyka kursowego. W kazdym razie pozwany nie zdolal tego wykazaé¢ w niniejszym procesie odwolujac sie
do twierdzenia, ze obowigzek udzielania informacji o ryzyku kursowym nakladaly na pracownikéw Banku stosowne
procedury. Jak bowiem wynika z prawidlowych ustalenn Sadu a quo poczynionych w oparciu o zeznania strony
powodowej, w przypadku powodoéw, procedury te nie byly zachowane.

Tymczasem wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego,
wymagalo szczegblnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie
rzeczy, przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomos$¢ rynku
finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze byé¢ obowigzek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA w Gdansku z 19
stycznia 2021 1., I ACa 505/20, LEX nr 3190312). Chodzilo zatem o przedstawienie powodom relacji miedzy zlotym a
frankiem szwajcarskim w przeszlo$ci oraz prognoz co do ich kurséw na przyszlo$c¢ w szerokiej perspektywie czasowe;j.
Tylko wowczas kredytobiorca moglby faktycznie oceni¢ poziom ryzyka towarzyszacy wieloletniemu zwigzaniu
kontraktowemu.

O dopekieniu przez Bank obowiazkéw informacyjnych wobec powodow nie $wiadczy réwniez ich blankietowe
o$wiadczenie zawarte w § 1 ust. 1 umowy. W orzecznictwie podkreéla sie bowiem, ze dla wypelnienia przez bank
obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace
odebranie od konsumenta o$wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowe;j
treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do
wiadomoSci i akeeptuje to ryzyko. Jak wskazywal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego 2019 roku w sprawie



IT CSK 19/18 (LEX nr 2626330), z deklaracji kredytobiorcy o Swiadomosci ryzyka walutowego nie mozna wyciagac
zbyt daleko idacych wnioskéw. Taka konkluzja jest tym bardziej uzasadniona, je$li o§wiadczenie kredytobiorcy jest
elementem opracowanego przez bank wzorca umowy, a pozwany nie przedstawia poza owym o$wiadczeniem zadnych
innych dowodoéw dla wykazania, ze dopelil opisanych wyzej obowiazkéw informacyjnych, za$§ konsument temu
przeczy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle powyzszego nie sposob uznaé, aby informacje przekazane powodom przez
bank o ryzyku kursowym (w rozumieniu ryzyka walutowego, tj. ryzyka zmiany kursu waluty (...) na przestrzeni
okresu obowiazywania umowy) spelnialy wymogi stawiane juz Bankom w dacie zawarcia spornej umowy. Powolana
w apelacji Rekomendacja S Komisji Nadzoru Finansowego z 2006 r. dotyczaca dobrych praktyk w zakresie
ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie w rozdziale V. w podobny sposéb definiowala obowiazki
informacyjne bankéw przy przedstawieniu klientom oferty kredytu, pozyczki lub innego produktu w walucie obcej
lub indeksowanego do waluty obcej. W $wietle tych rekomendacji, bank powinien dotozyé wszelkich staran, aby
przekazywane klientom informacje byly zrozumiale, jednoznaczne i czytelne. Dotyczy to informacji przedstawianych
zaré6wno przed, jak i po podpisaniu umowy. Bank powinien uwzglednié poziom wiedzy klienta, ktory w wiekszoSci
przypadkow nie jest specjalista z dziedziny bankowo$ci. Rekomendowano ponadto, ,... aby banki w pierwszej
kolejnoéci oferowaly klientom kredyty, pozyczki lub inne produkty w zlotych. Bank moze zlozy¢ klientowi oferte
kredytu, pozyczki lub innego produktu w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej dopiero po uzyskaniu
od klienta banku pisemnego o$wiadczenia, potwierdzajacego, ze dokonal on wyboru oferty w walucie obcej lub
indeksowanej do waluty obcej, majac pelng Swiadomos$é ryzyka zwigzanego z kredytami, pozyczkami i innymi
produktami zacigganymi w walucie obcej lub indeksowanymi do waluty obcej (...)”. Wbrew zatem odmiennemu
stanowisku apelujacego, Banki nie byly zobowigzane ,jedynie do udostepnienia stosowanych kurséw”.

Pozbawiona jest rowniez prawnej doniostoSci akcentowana w apelacji okoliczno$é weze$niejszego wykonywania przez
powodow kredytéw w walutach obeych. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie tresci
tych uméw, co nie pozwala ocenic, czy zawieraly analogiczne postanowienia do zakwestionowanych przez powodéw w
tym procesie. Po drugie, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie okoliczno$ci zawarcia
tamtych umow, czy i w jakim zakresie ich postanowienia podlegaly indywidualnym uzgodnieniom. Pozwany, ktéry
wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne z faktu wezeéniejszego zawarcia przez powodow umowy kredytu w walucie
obcej, nie podjal inicjatywy dowodowej ukierunkowanej na wykazanie wspomnianych okolicznos$ci, do czego byl
zobowigzany z mocy art. 6 k.c. Wreszcie nie mozna réwniez wykluczy¢, ze poprzednie umowy takze zawieraly klauzule
abuzywne i byly wykonywane przez powodéw niemajacych Swiadomosci o cigzacych na nich ryzykach bowiem przy
okazji wezeéniejszych umoéw roéwniez o ryzyku takim nie zostali poinformowani.

OczywiScie nalezy zgodzic¢ sie z pozwanym, ze zawierajac umowe z Bankiem na okres 23 lat, takze i konsument winien
wykazaé sie elementarng starannos$cia, jednakze powodom nie mozna zarzuci¢ braku elementarnej staranno$ci.
Wszak nie byl to kredyt ,podejrzanie tani” a jedynie korzystniejszy niz kredyt zlotowy. Pracownicy Banku akcentowali
jedynie zalety tego kredytu, podkreslali stabilno$¢ waluty, bagatelizujac jego slabe strony i zagrozenia z nim zwigzane.
Poza tym trudno czyni¢ powodom zarzut, ze dzialali w zaufaniu do banku jako instytucji zaufania publicznego, ktory
powinien dziala¢ w spos6b uczciwy. Powyzsze z pewno$cia nie uzasadnia stawianego w apelacji pod adresem powodow
zarzutu braku elementarnej starannosci.

Nadto stusznie uznal Sad Okregowy, ze w sprawie zostaly spelnione réwniez pozostale przestanki zastosowania

art. 385" § 1 k.c. Wszak niewatpliwym jest, Ze postanowienia przewidujace mechanizm waloryzacji ksztaltuja
prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoS$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteriéw czy przeslanek ustalania kursu. Tym samym Bank mial pelng kontrole nad wysokoScia rat
splacanych przez powodéw i ustalaniem réznicy pomiedzy cena kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy),
ktora stanowila jego zysk. Wbrew stanowisku apelujacego, razacego naruszenia intereséw powodéw Sad Okregowy



nie upatrywal w ,samym fakcie opierania rozliczen na podstawie kurséw tabelarycznych oglaszanych przez Bank” ale
w zaniechaniu poinformowania powod6w o zasadach ustalania tych kursow.

Takze i w tym zakresie pozwany nie dochowal spoczywajacych na nim obowigzkéw informacyjnych wzgledem
powoddw, a kwestionowane postanowienia zostaly sformulowane w taki sposob, ze wylaczna kompetencje ustalania
kurs6w walut mial Bank, przy czym powodowie ani nie znali mechanizmu jego ustalania, ani warto$ci branych pod
uwage, ani nie mieli zadnego wplywu na te kursy. Ze spornej umowy nie wynikaja w ogole zastrzezenia (kryteria), ze
kurs walut z wlasnych tabel Banku mial by¢ rynkowy, czy rozsadny (sprawiedliwy). Kryteria te nie wynikaja réwniez
z przywolywanego wielokrotnie w apelacji paragrafu 6 ust. 1 umowy. Irrelewantna w tym kontekécie jest zatem
ewentualna praktyka pozwanego i faktyczne dzialania przy tworzeniu tabel kursowych, gdyz takie zachowania nie
wynikaly z treSci umowy i — jako wynikajace ze swobodnej decyzji kredytodawcy — mogly by¢ w kazdej chwili dowolnie
zmienione.

Powodowie nie byli wiec w stanie oceni¢ wysokoSci wlasnego zobowigzania, a zatem skutkéw ekonomicznych
wynikajacych z zawartej umowy oraz ryzyka ekonomicznego, zwiazanego z zawarciem przez nich umowy. To,
jak wynika z orzecznictwa (...), przesadza o braku transparentnoéci postanowienn umownych dotyczacych ryzyka
walutowego.

Postanowienia analogiczne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki SN z dnia: 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17; 2 czerwca 2021 r., I (...) 55/21; 27 lipca 2021 r., (...) 49/21, z dnia 17 marca 2022 r. (...)
474/22). Wyjasniono, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta
w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interes6w konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci Swiadczenia banku oraz
wysokosci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w
chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegdlnych splacanych rat, stuzy bowiem
okreéleniu wysokoSci §wiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kursow walut, sa nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku.

W ten sposob obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron. Takie
uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w
ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jakis sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych
odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteri6w. Mechanizm ustalania przez bank kursow
waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta, za$§ klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula
niedozwolong.

Odnoszac sie do stwierdzenia apelujgcego, ze rzeczywistg przyczyng powodztwa jest to, ze kurs franka obiektywnie
wzrést w sposob calkowicie niezalezny od Banku podkresli¢ nalezy, ze abuzywny charakter spornych klauzul nie
wynika z faktu znaczacego wzrostu wysoko$ci splacanych przez powodoéw rat kredytu, ale gléwnie z faktu zaniechania
przez Bank udzielenia kredytobiorcom rzetelnych informacji o rzeczywistym ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem na tak
dlugi okres czasu zobowigzania w walucie obcej, nadto z uwagi na niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm
ustalania przez bank kurséw waluty oraz skonstruowanie umowy w taki sposéb, ktéry — na wypadek znaczacej
zmiany kursu waluty — zabezpieczal jedynie interesy Banku, czyli mocniejszej strony stosunku obligacyjnego. Ryzyko
to ponosi w zasadzie wylacznie kredytobiorca, albowiem wysoko$¢ jego zobowigzania, po przeliczeniu na zlote
polskie, moze osiagnac¢ niczym nieograniczong wysoko$¢ wraz ze spadkiem wartosci waluty krajowej w stosunku
do waluty indeksacji, a ponadto moze to nastapi¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Ryzyko
banku wraz ze spadkiem kursu waluty bylo ograniczone do kwoty kapitalu kredytu, a dodatkowo niwelowane bylo
za pomocg transakcji dokonywanych na rynku miedzybankowym. Ponadto historyczne notowania waluty (...), w
ktérych dominowaly okresy jej aprecjacji wskazywaly, ze ryzyko kursowe ponoszone przez bank zwigzane ze spadkiem



kursu waluty bylo znacznie mniejsze niz ryzyko ponoszone przez kredytobiorce wraz ze wzrostem kursu waluty. Bank
zabezpieczal sie przy tym przed ryzykiem kursowym, natomiast nie oferowal kredytobiorcom zadnego zabezpieczenia
ryzyka zwigzanego ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego w okresie obowigzywania dtugoletniej umowy.

Wbrew zatem zarzutom pozwanego, Sad Apelacyjny zasadnie stwierdzil, ze kwestionowane przez powodéw
postanowienia stanowiace klauzule indeksacyjne sa abuzywne. W tych okoliczno$ciach dochodzenie przez powodow
ustalenia niewazno$ci umowy w zadnym razie nie moze by¢ traktowane jako naduzycie prawa.

Abuzywnosci klauzul zawartych w umowie kredytu, w zadnym razie nie uchyla i nie konwaliduje wejécie w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz.
984). Analizowane zdarzenie prawne nie spowodowalo ex lege skutku w postaci modyfikacji tresci zawartej przez
strony umowy, ktéry nalezalo uwzglednié¢ przy ocenie ewentualnej abuzywnosci jej postanowien. Przede wszystkim z
art. 4 powolanej ustawy jasno wynika, ze w przypadku umow kredytu zawartych przed dniem jej wejScia w zycie nowe
regulacje maja zastosowanie w czesci jeszcze niesplaconej. Powolana ustawa nie stanowila podstawy zawarcia umowy
stron, ani tez nie ma zastosowania do rozliczen stron w czesci juz wykonane;.

Sad Okregowy zasadnie rowniez uznal, ze abuzywno$¢ analizowanych postanowien oznacza, ze s one od poczatku, z
mocy samego prawa dotkniete bezskuteczno$cig na korzysé kredytobiorcy. Sad Apelacyjny w sktadzie rozpoznajacym
niniejsza apelacje podziela dominujacy obecnie w praktyce orzeczniczej Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych
poglad, ze abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych powoduje, ze bez nich umowa kredytu nie powinna dalej wigzaé
stron, gdyz nastapil brak zasadniczych elementéw kontraktu tj. okreslenia gléwnego §wiadczenia stron (analogiczne
stanowisko zajal tut. Sad Apelacyjny w sprawach I ACa 1188/21, I ACa 236/22). Sad Apelacyjny podziela poglad
wyrazony przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktéry uznaje, ze w razie stwierdzenia abuzywnoSci
klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy
takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie
C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z.., pkt 52 iz dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43).

Zdaniem Trybunatu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby
nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez — poérednio — do
wyeliminowania ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty
i stanowi istote tej umowy (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...)
Bank (...), pkt 44). W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)
Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45).

Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 354 k.c. oraz art. 56 k.c. wzw. z § 6
ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy kredytu. Z umowy wynika jedynie, ze kursem majacym zastosowanie do
przeliczenia jest kurs ustalany przez bank. Natomiast nie wskazano zadnych kryteriéw jego ustalania. Nie sa tez znane
zadne ustalone zwyczaje ani zasady wspolzycia spolecznego dostepne dla ogbétu konsumentéw, regulujace mechanizm
ustalania kurséw walut obcych w tabelach publikowanych przez banki, a w szczegdlnosci przez pozwanego, ktore
moglyby mie¢ zastosowanie do interpretacji kwestionowanych postanowiefi umowy.

Bezzasadny jest zarzut odnoszacy sie do mozliwoSci zastgpienia postanowien niedozwolonych érednim kursem NBP
W oparciu o zastosowanie art. 358 § 2 k.c. W orzecznictwie wielokrotnie wyjasniano, ze art. 358 § 2 k.c. nie moze mieé
zastosowania do umoéw zawartych przed 10 wrze$nia 2008 roku. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021
roku w sprawie (...) 40/21). Powolujac sie na ten przepis pozwany pomija, ze nie ma on charakteru samoistnego,
ale jest dopelieniem art. 358 § 1 k.c. i moze mie¢ zastosowanie wylacznie do sytuacji opisanych w jego hipotezie, a
wiec jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma



pieniezna wyrazona w walucie obcej. Przedmiotem zobowigzania banku nigdy nie byla kwota wyrazona w walucie
obcej (nic takiego nie wynika z umowy), ale okreslona suma w zlotéwkach, co a limine wyklucza zastosowanie §
2. Takze powodowie nie byli zobowigzani do $§wiadczenia w walucie obcej. Z dalszej czeéci art. 358 § 1 k.c. wynika
uprawnienie dltuznika do wyboru mozliwo$ci spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, o ile przepis, orzeczenie lub
umowa nie zastrzegaja spelienia §wiadczenia w walucie obcej. W przypadku kwestionowanej umowy, zaré6wno bank,
jak i powodowie mieli obowigzek §wiadczenia w walucie polskiej bez mozliwo$ci wyboru innej waluty.

Zarzut naruszenia w omawianym konteksScie art. 24 ust. 3 ustawy o Narodowym Banku Polskim jest co najmniej
niezrozumialy zwazywszy, ze stanowi on jedynie, ze NBP oglasza biezace kursy walut obcych oraz kursy innych
wartoSci dewizowych. Jeszcze mniej zasadna wydaje sie proba zastosowania w rozpatrywanej sprawie art. 30 ust. 2
pkt 1 i 2 ustawy o rachunkowos$ci, ktory okreséla kursy, w jakich ujmuje sie w ksiegach rachunkowych wyrazone w
walutach obcych operacje gospodarcze.

Calkowicie nieuzasadniona jest wreszcie sugerowana w apelacji mozliwo$éc¢ dalszego wykonywania umowy jako umowy
kredytu zlotowego opartego o stawke WIBOR, bedacego zupelnie innym produktem. Strony nie uméwily sie na
oprocentowanie kredytu stawka WIBOR zatem Sad nie moze — wbrew wyraznej woli powodéw — uzupehié w ten
sposob luki powstalej po usunieciu z umowy klauzuli indeksacyjne;j.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W przypadku §wiadczenia nienaleznego mamy
do czynienia z zobowigzaniem dluznika o charakterze bezterminowym, zatem zgodnie z art. 455 k.c. jego wymagalno$¢
uzalezniona jest od wezwania do wykonania. Kwestia ta bedzie przedmiotem szczegblowej oceny w dalszej czeSci
rozwazan dotyczacej zarzutow apelacji strony powodowe;j.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze argumentacji podniesionej na uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c.
Wystapienie jedynie z roszczeniem o zaplate nienaleznie spelnionych $wiadczen nie zapewni powodom nalezytej
ochrony ich intereséw na przyszlo§é. Brak ustalenia pozostawi stan niepewnosci co do konieczno$ci dalszego
wykonywania umowy. Poza tym jedynie pozytywne rozstrzygniecie o niewaznoSci umowy moze by¢ podstawa
wykreslenia wpisu hipoteki ustanowionej jako zabezpieczenie.

Podniesione w apelacji pozwanego zarzuty dotyczace nieuwzglednienia przez Sad I instancji zarzutu zatrzymania
sq bezprzedmiotowe wobec uznania przez Sad Apelacyjny za skuteczny zgloszonego w postepowaniu odwolawczym
zarzutu potracenia (k. 444). W piSmie z 26 pazdziernika 2022 r. pozwany bank podniost jako ewentualny zarzut
potracenia kwoty 144.561,15 zl naleznej mu tytulem zwrotu kapitatu z dochodzona przez powodéw kwota 144.329,71 z}
tytulem wplaconych rat kapitalowo — odsetkowych. Nadto zalaczyt kserokopie skierowanego do powodéw pisma z 21
pazdziernika 2022 r. obejmujacego o$wiadczenie o potraceniu dochodzonej przez powodéw wierzytelnoSci w kwocie
144.329,71 z} z wierzytelnoécia Banku w kwocie 144.561,15 zk.

Zarzut potracenia, niezaleznie od czasu zlozenia o$wiadczenia o potraceniu (dokonania potracenia), moze by¢
zgloszony az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji. Zgloszenie zarzutu potrgcenia w postepowaniu apelacyjnym
podlega jednak ograniczeniom dowodowym przewidzianym dla tego stadium postepowania sagdowego. Oznacza to
ograniczenie skutecznego powolania sie na ten zarzut do granic stanu faktycznego juz wykazanego przed sadem
pierwszej instancji lub okolicznos$ci opartych na nowych faktach i dowodach dopuszczalnych w postepowaniu przed
sadem apelacyjnym. Potracenie jest mozliwe je$li dwie strony sa wzgledem siebie wierzycielami i dluznikami, a
przedmiotem obu wierzytelnoSci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie
wierzytelnosci sg wymagalne i mogg by¢ dochodzone przed sadem lub innym organem panstwowym. O§wiadczenie
o potrgceniu jest jednostronnym oéwiadczeniem woli, ktore dokonuje sie przez zlozenie jej drugiej stronie (art. 499
k.c.). Potwierdzenie, ze o§wiadczenie takie zostalo zlozone — w razie sporu — nie przesadza o tym, ze przedstawione
do potracenia wierzytelno$ci wzajemne istnialy. Skuteczno$¢ potracenia zalezy od wykazania istnienia wierzytelno$ci
wzajemnej w dacie skladania o$wiadczenia o potraceniu (art. 6 k.c.). Dlug z bezpodstawnego wzbogacenia jest
dlugiem bezterminowym, a w rezultacie zwrot powinien nastapi¢ niezwlocznie po wezwaniu do zwrotu bezpodstawnie
wzbogaconego (art. 455 k.c.). (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 stycznia 2020 r., sygn. akt



I ACa 625/18, LEX nr 2775686 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. I ACa
279/16, LEX nr 2516241). Z uwagi na tre$¢ art. 60 k.c., nie jest konieczne wyrazne stwierdzenie, ze dluznik potraca
swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnoScia drugiej strony, lecz wystarczy ujawnienie przez niego woli umorzenia obu
wierzytelnoéci przez ich wzajemne przeciwstawienie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 stycznia
2020 1., sygn. akt VI ACa 586/18, LEX nr 3022534). Ewentualny charakter zarzutu potracenia zgloszonego przez
pozwanego jest prawnie skuteczny. Zastrzezenie to ma charakter potestatywny. Dopdki bowiem nie dojdzie do
wydania orzeczenia wierzyciele z umowy wzajemnej na tle powstalego stosunku spornego nie moga mie¢ pewnosci
co do rzeczywistego istnienia ich wierzytelno$ci. Potraceniu i umorzeniu moga za$ ulegaé¢ wierzytelno$ci istniejace.
Nie nalezy go myli¢ z potraceniem warunkowym. Pozwany Bank nie uzaleznial zgloszonego zarzutu potracenia od
jakiegokolwiek warunku. Nie jest wszak warunkiem zgloszenia potracenia do spornej wierzytelnosci na wypadek
uwzglednienia zasadno$ci roszczenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 1968 roku, sygn. akt 538.68,
OSNCP 11/69, poz. 204 oraz z 9 listopada 2011 roku, sygn. akt II CSK 70/11, Legalis, K. Zawada, K. Pietrzykowski,
Komentarz KC, tom 2, 2015 do art. 499, zob. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 22.09.2022 r. w sprawie I
ACa 1556/21). Fakt i wysoko$é roszczenia banku jest niesporna. Pozwany zalaczyl do akt wezwanie do zaplaty z 5
pazdziernika 2022 roku skierowane do powodéw wraz z dowodem nadania pisma i wydrukiem potwierdzenia odbioru
przesylki, jak réwniez o§wiadczenie o potraceniu wraz z dowodem nadania pisma na adres powoddéw i wydrukiem
potwierdzenia odbioru przesylki. Zaréwno do wezwania do zaplaty jak i o§wiadczenia o potraceniu zostalo dolaczone
pelnomocnictwo uprawniajace pelnomocnika Banku do skladania o$§wiadczen o charakterze materialnoprawnym
szczegblowo w nim wymienionych, w tym do wezwania do zaplaty oraz skladania o§wiadczen o potraceniu. Powodowie
reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika nie podnosili jakichkolwiek zarzutow w tym zakresie. Zgloszony
wcezedniej zarzut zatrzymania nie stal na przeszkodzie zgloszeniu dalej idacego zarzutu potracenia. Wierzytelno§é
pozwanego Banku jest wyzsza niz dochodzone roszczenie, co skutkowalo umorzeniem wzajemnych wierzytelnosci do
wysoko$ci wierzytelnoéci nizszej. Zatem apelacja strony pozwanej skutkowala koniecznosécia oddalenia powbdztwa
o zaplate naleznoS$ci glownej, przy czym wysoko$é tej nalezno$ci zostala skorygowana przez Sad Apelacyjny, ktéry
podzielil w tym zakresie argumenty podniesione w apelacji powodow.

Zasadny jest w szczegblno$ci zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 k.p.c. poprzez niczym nieuzasadnione
wykorzystanie — dla potrzeb ustalenia wysoko$ci §wiadczenia nienaleznego powodow na rzecz pozwanego — dowodu
z opinii bieglego, dopuszczonej na zgola odmienne okolicznoéci. Opinia ta miala sluzy¢ ustaleniu wysokosci
nadwyzki uiszczonej przez powod6w na rzecz pozwanego, w sytuacji gdyby kredyt zostal pozbawiony postanowien
niedozwolonych. Niezaleznie od powyzszego warto dostrzec, ze wprawdzie w zawartej w opinii (...) nr (...) wynika, ze
wysoko$¢ wszystkich rat kapitalowo — odsetkowych faktycznie splaconych przez powodéw w okresie od 28.10.2009
r. do 28.10.2018 r. wyniosta 138.090,91 z}, natomiast z zalacznika nr 1 do opinii wynika, Ze jest to kwota 144.329,71
z} a zatem kwota, jaka wynika z zestawienia pochodzacego od pozwanego. Biegla nie wyjasnila tej sprzecznosci, Sad
Okregowy rowniez tego nie weryfikowal. Przede wszystkim jednak dowod z opinii bieglego nie byl konieczny dla
wykazania wysokoS$ci uiszczonej przez powodow na rzecz Banku kwoty, gdyz spetnianie przez powodéw Swiadczen
objetych zadaniem gléwnym pozwu tj. dokonywanie splat rat kapitalowo — odsetkowych na rzecz pozwanego we
wskazanych datach i wysokoSci, wysoko$é skladek, prowizji i innych oplat skladajacych sie na rate kapitalowo
— odsetkowa wynika z zaswiadczenn wydanych przez bank. Wysokos§¢ dokonanych przez powodéw wplat nie byta
kwestionowana przez strone pozwang.

Zasadny jest roéwniez zarzut dotyczacy daty poczatkowej biegu odsetek, bowiem w przypadku $wiadczenia
nienaleznego mamy do czynienia z zobowigzaniem dluznika o charakterze bezterminowym, zatem zgodnie z art. 455
k.c. jego wymagalno$¢ uzalezniona jest od wezwania do wykonania. Dluznik pozostaje w op6Znieniu, jezeli nie spelnia
Swiadczenia w terminie. W okolicznoSciach sprawy, za pierwsze wezwanie skutkujgce rozpoczeciem biegu terminu do
naliczania odsetek zgodnie z art. 455 k.c. nalezy uznac reklamacje skierowang przez powodéw do pozwanego, w ktorej
zadali zaplaty nienaleznie pobranych $wiadczen w okresie od 28 pazdziernika 2009 r. do 28 pazdziernika
2019 r. wwysokosci 144 329,71 zI zuwagi na niewazno$¢ umowy. Pozwany zostal precyzyjnie wezwany do zaplaty
okre$lonej kwoty, wskazano tez z jakiego tytulu powodowie dochodza zaplaty i okreSlono termin, w jakim oczekuja
zaplaty. Pismem z 8 stycznia 2020 r. pozwany odniost sie negatywnie do reklamacji, zatem ustawowe odsetki za



opOznienie w zaplacie naleza sie powodom od dnia 9 stycznia 2020 r., tj. od dnia nastepujacego po dniu zajecia
przez pozwanego negatywnego stanowiska w zakresie skierowanej do niego reklamacji. Natomiast koniec terminu
platnoSci odsetek przypada na date zlozenia przez pozwanego o$wiadczenia o potraceniu. Skuteczne skorzystanie
przez strone z zarzutu potracenia wylacza opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, o ktéorym mowa w art. 481 § 1 k.c. Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze skutek taki nie nastepuje ex tunc. Skuteczne skorzystanie z potracenia nie likwiduje
stanu opdZnienia pozwanego, w jakim pozostawal od chwili wezwania przez powodéw przed wszczeciem procesu do
spelienia §wiadczenia. W wezwaniu do zaplaty skierowanym do powodéw w pi§mie z 5 pazdziernika 2022 r. pozwany
wskazal termin do 20 pazdziernika 2022 r. Oznacza to, ze pozwany pozostawal w opdznieniu do 19 pazdziernika 2022
r. bowiem z dniem 20 pazdziernika 2022 r. doszlo do umorzenia wzajemnych nalezno$ci do wysokoSci wierzytelnosci
nizszej.

Z uwagi na to, ze wskutek uwzglednienia zarzutu potracenia doszlo do umorzenia wzajemnych wierzytelnoéci do
wysokoSci wierzytelnoSci nizszej, brak jest podstaw do utrzymania rozstrzygniecia o zasadzeniu na rzecz powodow
stosownej kwoty (w wysoko$ci skorygowanej przez Sad Apelacyjny). Z kolei majgc na uwadze, ze zarzut potracenia
obejmuje wylgcznie wierzytelno$¢ z tytulu naleznosci gtownej (144.329,71 z1), bez odsetek, to w przekonaniu Sadu
Apelacyjnego zasadnym jest zasadzenie na rzecz powodéw odsetek ustawowych za opdznienie od ww. kwoty za okres
od 9 stycznia 2020 r. do 19 pazdziernika 2022 r. Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386
§ 1 k.p.c. z apelacji obu stron zmienil zaskarzony wyrok w punktach 2 i 3 orzekajac jak w punkcie I. sentencji.

W pozostalym zakresie obie apelacje podlegaja oddaleniu na zasadzie art. 385 k.p.c. Wprawdzie apelacja powodow jest
zasadna, jednak z formalnego punktu widzenia, wobec uwzglednienia zarzutu potracenia i popierania przez powodow
do konica procesu powoddztwa, koniecznym bylo jej oddalenie w pozostalej czeSci (w zakresie roszczenia o zaplate).

Mimo, iz formalnie powodowie w znacznej czeSci przegrali postepowanie odwolawcze, nie budzilo watpliwos$ci Sadu
Apelacyjnego, ze brak jest podstaw do obciazenia ich kosztami procesu strony pozwanej. Faktycznie bowiem trudno
uzna¢ ich za przegrywajacych sprawe. Ich powodztwo ostatecznie zostalo oddalone jednak nastapilo to na skutek
uwzglednienia zarzutu potracenia zgloszonego bardzo p6zno, bo na 3 miesiace przed terminem rozprawy apelacyjnej.
Nie mozna zarzuci¢ powodom, ze uwiklali pozwanego w bezzasadny, niepotrzebny spér. Wrecz przeciwnie — to
pozwany uwiklal w spor powodow, wszak nic nie stalo na przeszkodzie, by zglosil swa wierzytelno$é do potracenia
juz po otrzymaniu od powodoéw reklamacji, co pozwoliloby obu stronom unikna¢ kosztoéw tego procesu. Ostatecznie
o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 103 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 7.750 zt (4.050 zt z apelacji pozwanego,
2.700 z} + 1.000 zl z apelacji powodow) ustalong zgodnie z § 2 pkt 51 6 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U.
7 2018 1. poz. 265 ze zm.).



