Sygn. akt I AGa 265/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2022 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Wiestawa Kuberska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 3 stycznia 2022 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w P.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt X GC 576/20

1. oddala apelacje;

2, zasqdza od (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P. na rzecz (...) spolki z
ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 4050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I AGa 265/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 6 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powodztwa (...) spolki z 0.0. z siedzibg w W. przeciwko (...) spolce z 0.0. z siedziba w P. o zaplate, zasadzil
od pozwanej na rzecz pow6dki kwote 123.300,61 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie

w transakcjach handlowych w zakresie kwot:

a. 2.393,38 zl od 2 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,
b. 72,57 zt od 2 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,
C. 5.424,30 zl od 5 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,
d. 1.461,24 zl od 7 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,
e. 5.781 zl od 7 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

f. 290,28 zl od 7 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,



g. 3.505,50 zl od 14 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

h. 41.443,72 7t od 14 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

i. 991,87 zt od 14 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

j- 23.025,60 zl od 16 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

k. 8.994,60 z} od 16 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

1. 7.368,19 zl od 20 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

m. 4.959,36 zt od 20 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

n. 1.599 zt od 21 lipca 2019 r. do dnia zaplaty,

0. 15.990 z} od 21 lipca 2019 r. do dnia zaplaty oraz kwote 6.959 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.
(wyrok — k. 103)

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na ustaleniach, ktére Sad Apelacyjny co do zasady podzielili przyjal za wlasne,
zastrzezeniami o ktorych bedzie mowa dale;j.

Z ustalen tych wynikalo, ze (...) sp6lka z o.0. z siedzibg w W. (KRS numer (...)) w ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarczej — produkcji farb, lakieréw i podobnych powlok, farb drukarskich i mas uszczelniajacych,
zawierala z (...) spdlka z o.0. z siedziba w P. (KRS numer (...)), zajmujaca sie wykonywaniem robdt budowlanych
zwiazanych ze wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych, umowy sprzedazy towaréw. Na ich podstawie
dochodzilo do wydawania pozwanej zakupionych towaréw (materialtdbw budowlanych) w iloSci wskazanej w fakturach.
Ponadto kazda z wystawionych faktur okreslala kwote z tytulu naleznosci za wydany towar oraz termin platnoéci:

- faktura VAT z 16 maja 2019 r. na kwote 2.3393,38 zl z terminem platnoéci 30 czerwca 2019 r.,

- faktura VAT z 16 maja 2019 r. na kwote 72,57 z} z terminem platnosci 30 czerwca 2019 r.,

- faktura VAT z 20 maja 2019 r. na kwote 5.424,30 zl z terminem platnosSci w dniu 4 lipca 2019 r.,
- faktura VAT z 22 maja 2019 r. na kwote 1.461,24 zt z terminem platnoéci w dniu 6 lipca 2019 1.,

- faktura VAT z 22 maja 2019 r. na kwote 5.781 z} z terminem platnoSci
w dniu 6 lipca 2019 .,

- faktura VAT z 22 maja 2019 r. na kwote 290,28 zl z terminem platnosci w dniu 6 lipca 2019 r.,

- faktura VAT z 29 maja 2019 r. na kwote 3.505,50 z} z terminem platno$ci w dniu 13 lipca 2019 1.,
- faktura VAT z 29 maja 2019 r. na kwote 41.443,72 zl z terminem platnosci w dniu 13 lipca 2019 1.,
- faktura VAT z 29 maja 2019 r. na kwote 991,87 zl z terminem ptatno$ci w dniu 13 lipca 2019 r.,

- faktura VAT z 31 maja 2019 r. na kwote 23.025,60 z} z terminem platnosci w dniu 15 lipca 2019 r.,
- faktura VAT z 31 maja 2019 r. na kwote 8.994,60 z} z terminem platnosci w dniu 15 lipca 2019 r.,

- faktura VAT z 4 czerwca 2019 r. na kwote 7.368,19 zl z terminem platno$ci w dniu 19 lipca 2019 r.,

- faktura VAT z 4 czerwca 2019 r. na kwote 4.959,36 zl z terminem platnoéci w dniu 19 lipca 2019 r.,



- faktura VAT z 5 czerwca 2019 r. na kwote 1.599 zl z terminem platnosSci w dniu 20 lipca 2019 .,
- faktura VAT z 5 czerwca 2019 r. na kwote 15.990 z} z terminem platnos$ci w dniu 20 lipca 2019 .
Do faktur zostaly zalaczone dokumenty potwierdzajace wydanie pozwanej nabytych towarow.

Ze wzgledu na brak platnos$ci w wymaganym terminie pismem

z 22 pazdziernika 2019 r. powddka wezwala pozwana do uregulowania naleznoéci w kwocie 123.300,61 zl z naleznymi
odsetkami za opdZnienie

w transakcjach handlowych liczonymi od dnia zaplaty w terminie 3 dni od daty doreczenia pozwanej wezwania.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty z 27 grudnia 2019 r. zakwestionowata zadanie powddki zaré6wno co do
zasady, jak i co do wysokoSci, jednakze swojego stanowiska nie sprecyzowala, nie wskazala zadnych okolicznosci,
czy tez zarzutdéw, ktére mialyby przemawia¢ za niezasadno$cia powodztwa, pomimo ze w tym postepowaniu byta
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika

Mimo wezwania pozwanej do uzupetienia brakéw formalnych odpowiedzi na pozew, nie zostaly one uzupelnione. W
zwiazku z tym doszlo do zwrotu niniejszego pisma, o czym pozwana zostala pouczona.

Sad Okregowy w tak zilustrowanym stanie sprawy uznal powodztwo

za zaslugujace na uwzglednienie w calo$ci, nie majac watpliwosci co do

tego, ze spoczywajacy na pozwanej obowigzek zaplaty zostal wykazany zlozonymi do akt fakturami wskazujacymi
odbiorce i dostawce, przedmiot faktury, date jej wystawienia, termin platnosci oraz kwote nalezna do zaplaty wraz z
podpisem odbiorcy, jak rowniez dokumentami potwierdzajacymi wydanie pozwanej towaréw z magazynu, a pozwana
nie podniosta zadnych skutecznych zarzutéw na swojg obrone. Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania byt
w tej sytuacji art. 98 k.p.c.

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 114 — 116 verte)
Pozwana zaskarzyla opisany wyrok w calo$ci apelacja opartg na nastepujacych zarzutach:

1. bledu w ustaleniach faktycznych sprawy poprzez przyjecie, ze powddka dostarczyla pozwanej przedstawione w
pozwie materialy budowlane na teren budowy przy ul. (...) w W., podczas gdy powddka nie przedstawila zadnych
dowodow na to, ze zamowiony towar zostal doreczony, pozwana

w sprzeciwie od nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym zaprzeczyla wszystkim twierdzeniom
powodki, a ponadto we wskazanym okresie (w okresie rzekomych dostaw towaru) pozwana nie wykonywata zadnych
prac na wskazanym obiekcie ze wzgledu na zerwanie kontaktu z winy generalnego wykonawcy;

2. naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 87 § 1 k.p.c. w zw.

z art. 133 § 3 k.p.c. poprzez ich pominiecie i niedoreczanie korespondencji

w postepowaniu do ustanowionego pelnomocnika, podczas gdy oryginal pelnomocnictwa do przedmiotowej sprawy
zostat dolaczony do sprzeciwu od nakazy zaplaty i znajduje sie w aktach sprawy wraz z dowodem uiszczenia oplaty
skarbowej (k. 16 1 17).

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow
sadowych za obie instancje, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

(apelacja — k. 119 — 120)
Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie oraz zwrot kosztow, ktére poniosta na tym etapie sporu.

(odpowiedz na apelacje — k. 150 — 152)



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest nietrafna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale z dnia 31
stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07 (OSNC 2008/6/55), ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go
natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
uwage niewazno$¢ postepowania. W zwigzku z tym dla postepowania apelacyjnego znaczenie wigzace maja tylko
takie uchybienia prawu procesowemu, ktdre zostaly przedstawione w apelacji i nie sa wylaczone spod kontroli sagdu
odwolawczego na podstawie przepisu szczego6lnego.

Z uwagi na konieczno$¢é rozwazenia z urzedu kwestii ewentualnej niewaznosci postepowania, co pozostaje w zwigzku
z treécia zarzutu apelacji naruszenia prawa procesowego, Sad Apelacyjny wskazuje, co nastepuje.

Przypadki niewaznos$ci postepowania zostaly precyzyjnie i wyczerpujaco okre§lone w art. 379 k.p.c. i nie podlegaja
wykladni rozszerzajacej. Jak nalezy przyja¢, ewentualna niewazno$¢ postepowania moglaby zaistnie¢ z uwagi na
pozbawienie strony pozwanej prawa do obrony jej praw, wobec niedoreczanie korespondencji w postepowaniu do
ustanowionego pelnomocnika, podczas gdy oryginal pelnomocnictwa do przedmiotowej sprawy zostal dolgczony do
sprzeciwu od nakazy zaplaty i znajduje sie w aktach sprawy wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej (k. 16 i
17). W $wietle utrwalonego orzecznictwa przewidziane w art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienie strony moznosci obrony
jej praw polega na tym, ze strona na skutek wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie brala udzialu
w calym postepowaniu lub jego znacznej czeSci, jezeli skutki tych wadliwos$ci nie mogly by¢ usuniete na nastepnych
rozprawach przed wydaniem wyroku w danej instancji. Powszechnie w judykaturze akcentuje sie, ze niewazno$é
postepowania wystepuje wtedy, gdy strona postepowania, wbrew swej woli, zostaje faktycznie pozbawiona moznoéci
dzialania w postepowaniu lub jego istotnej czeéci. Ocena zaistnienia niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia
strony mozno$ci obrony swoich praw, odmiennie od innych przyczyn niewaznosci postepowania wymienionych w
art. 379 k.p.c., dokonywana byé¢ powinna w kontekscie konkretnych okolicznoéci sprawy. Chodzi bowiem tylko o
wypadki rzeczywistego pozbawienia mozno$ci obrony, ktérego skutkiem byto niedzialanie strony w postepowaniu (np.
postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 590/17, LEX nr 2498003). Aby zaktualizowala sie dyspozycja
art. 379 pkt 5 k.p.c., konieczne jest kumulatywne speklienie trzech przeslanek: naruszenie przepisé6w proceduralnych
bedacych Zrodlem procesowych uprawnien strony; wplyw tego uchybienia na wylaczenie mozliwo$ci dzialania w
postepowaniu; a takze pozbawienie jej mozno$¢ obrony swoich praw na skutek dwoch ostatnio wymienionych
okolicznos$ci (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 2 lutego 2018 r., I ACa 789/17, LEX nr 2457493). Zdaniem tutejszego
Sadu nie doszlo do ziszczenia sie kumulatywnie tych trzech przestanek.

Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze sprzeciw od nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym zostat
wniesiony przez zawodowego pelnomocnika procesowego. Pelnomocnictwo zostato zlozone w kopii i nie zawieralo
wypisu z KRS strony pozwanej, celem wykazania prawidlowosci reprezentacji strony pozwanej. Jednakze z uwagi na
tres¢ art. 126 § 3 k.p.c., ktory stanowi, ze do pism wnoszonych w elektronicznym postepowaniu upominawczym nie
stosuje sie wymogu z § 2 tegoz przepisu, strona pozwana nie miala takiego obowiazku procesowego. W takiej sytuacji,
po przekazaniu sprawy do sagdu wlasciwosci ogolnej, przewodniczacy mogl wezwaé pelnomocnika pozwanego w trybie

art. 505% § 2 k.p.c. do ewentualnego wykazania umocowania, uznajac, ze nie jest mozliwe stwierdzenie umocowania
na podstawie wpiséw w KRS. Bezspornie przewodniczacy nie zastosowal takiego wezwania. A zatem zgodnie z art. 133
§ 3k.p.c. wzw. z art. 87 § 1 k.p.c. odpis pozwu wraz z zalgcznikami nalezalo przesltaé nie bezposrednio pozwanej spolce,
ajednemu z jej ustanowionych pelnomocnikéw. Podobnie nalezalo postapi¢ w zwigzku z wezwaniem strony pozwanej
do uzupelnienia braku formalnego odpowiedzi na pozew w postaci ztozenia podpisu i jednego odpisu odpowiedzi na
pozew. Niewatpliwie wszystkie te zaniechania stanowily uchybienia procesowe Sadu pierwszej instancji.



Jednakze powyzsze uchybienia nie spowodowaly wylaczenia mozliwoéci dzialania strony pozwanej w tym
postepowaniu.

Po pierwsze, strona pozwana jeszcze przed dopuszczeniem sie powyzszego uchybienia przez Sad a quo, podjeta
obrone swoich praw, sktadajac sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
i ustanawiajac pelnomocnika procesowego. A zatem zaréwno strona pozwana, jak i jej pelnomocnik wiedzieli o
wszczetym postepowaniu sadowym i przy dochowaniu minimum staranno$ci w swoim dzialaniu, szczeg6lnie dotyczy
to zawodowego pelnomocnika procesowego, mieli mozliwo$¢ pelnego uczestnictwa w postepowaniu, choc¢by poprzez
zglaszanie pism procesowych, wnioskow i zastrzezen. Po drugie, bezsporne jest, ze pozwana spo6tka otrzymala odpis
pozwu wraz z zalacznikami, gdyz w dniu 30 pazdziernika 2020 r. (data prezentaty) zlozyla pismo zatytulowane
»odpowiedzZ na pozew” (k. 88 akt), w ktérym po raz drugi zajela merytoryczne stanowisko w sprawie. Z treéci pisma
nie wynika, aby pismo zostalo przekazane do wiadomo$ci pelnomocnika strony pozwanej, co bylo oczywiscie mozliwe
i stuzyloby sprawnosci postepowania. W pi$mie tym nie zakwestionowano prawidlowosci doreczenia odpisu pozwu i
nie zgloszono zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., mimo, ze zgodnie z art. 3 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania
obowiazani sa dokonywaé czynno$ci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami. Ponadto, co nie moze budzi¢
zastrzezenia, nawet gdyby odpis pozwu zostal doreczony prawidlowo pelnomocnikowi pozwanej spolki, nie mozna
byloby uznaé, ze pozwana nie miala prawa samodzielnie zlozy¢ wlasnego pisma, stanowigcego odpowiedz na pozew.
Podkreslenia przy tym wymaga i to, ze strona pozwana zostala bardzo obszernie pouczona przez Sad a quo o skutkach
procesowych swoich dzialan i zaniechan, oraz o terminach procesowych — k.840. — 85. Zostala bowiem uznana za
podmiot dzialajacy bez ustanowionego pelnomocnika procesowego. Po trzecie, w konsekwencji trzeba zatem przyjac,
ze zarzadzenie o zwrocie pozwu bylo nieskuteczne, co oznacza, Ze strona pozwana juz po zlozeniu pozwu z wszystkim
dowodami, zajela ponownie stanowisko merytoryczne w sprawie, zlozyta wnioski dowodowe, a wiec brala udzial w
rozpoznaniu sprawy. Tym samym trzeba uznaé, ze nie doszlo do pozbawienie strony pozwanej mozno$¢ obrony jej
praw, gdyz nie spelnila sie druga z koniecznych przestanek niewaznoS$ci postepowania.

Konkludujac, nie doszlo do przewidzianej w art. 379 pkt. 5 k.p.c. niewaznoSci postepowania pierwszoinstancyjnego,
czego nawet skarzacy nie zarzucal. A poniewaz podstawowym zalozeniem postepowania apelacyjnego jest dazenie
do wydania merytorycznego rozstrzygniecia, opartego na materiale zebranym przez sad pierwszej instancji i
sad odwolawczy, ktéry musi samodzielnie oceni¢ caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego z
uwzglednieniem faktéw z zakresu notoryjnosci powszechnej i urzedowej, faktéw przyznanych lub niezaprzeczonych,
a takze domnieman prawnych. Merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego sprawia, ze sad drugiej instancji
zmierza do naprawienia bledow popelnionych przez sad pierwszej instancji; w tym znaczeniu postepowanie apelacyjne
jest przedluzeniem postepowania przeprowadzonego przed sadem pierwszej instancji. A zatem Sad drugiej instancji
jest uprawniony do wlasnej oceny dowoddw i poczynienia wlasnych ustalen faktycznych. Jednakze, co trzeba
zaznaczy¢ — jak wyjaénil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 lipca 1999 r., I CKN 504/99 (OSNC 2000, nr
1, poz. 17) — art. 382 k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy dzialania sadu drugiej instancji, gdyz swa funkcje
merytoryczng (rozpoznawcza) sad ten spelnia, w zaleznoSci od potrzeb oraz wnioskow stron, postugujac sie réznymi
instrumentami procesowymi i stosujac, przez odeslanie ujete w art. 391 k.p.c., rézne przepisy o postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji (np. przepisy o rozprawie, o dowodach, o orzeczeniach itd.). Innymi slowy, w zakresie
inicjatywy dowodowej w postepowaniu apelacyjnym Sad ad quem, nawet naprawiajac bledy Sadu pierwszej instancji,
nie dziala z urzedu, a jedynie na wniosek skarzacego. Szczegolnie, gdy nie zachodza, tak jak w tej sprawie, podstawy do
uchylenia wyroku i przekazania sprawy w trybie art. 386 § 4 k.p.c., albowiem Sad Okregowy rozpoznat istote sprawy, a
postepowanie dowodowe nie wymaga przeprowadzenia w catoSci. Okoliczno$ci te czynia wniosek apelacji o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, bezzasadnym.

Tak wiec, przyjmujac, ze zwrot ,odpowiedzi na pozew” byl nieskuteczny, rozwazy¢ nalezy zasadno$¢ i trafnosé
wnioskéw dowodowych zlozonych w tej sprawie przez pozwang spolke zar6wno w tym piSmie procesowym, jak
i wczeéniej w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze sprzeciw nie zawiera zadnego
argumentu merytorycznego i zadnego wniosku dowodowego. Pozwana nie wskazala na zadne konkretne przyczyny
kwestionowania powo6dztwa, co do zasady, jak i co do wysokosci. Podkre$lenia wymaga, Ze sprzeciw od nakazu zaplaty



zostal wniesiony 27 grudnia 2019 r., a pismo nazwane odpowiedzig na pozew w dniu 30 paZdziernika 2020 r., a
zatem po uplywie 10 miesiecy. Mimo to, w ,odpowiedzi na pozew” pojawia sie wniosek o wyznaczenie dodatkowego
terminu do 30 listopada 2020 r. na zlozenie ,kompletnej odpowiedzi na pozew” poprzez przedstawienie twierdzen i
dowodow uzasadniajacych stanowisko strony pozwanej. Do chwili wydania zaskarzonego wyroku w dniu 6 lipca 2021
r. zadne kolejne pismo procesowe strony pozwanej nie zostalo zlozone, ani nie dostarczono jakichkolwiek dowodow
na poparcie twierdzen zawartych w piémie z dnia 30 pazdziernika 2020 r. Ponadto sama skarga apelacyjna nie zawiera
zadnych wnioskow dowodowych, ktore mialyby by¢ przeprowadzone przez tutejszy Sad.

Tak wiec, jedynymi wnioskami zlozonymi w toku postepowania sagdowego przed Sadem Okregowym, trwajgcego 1,5
roku, byl wniosek o przestuchanie prezesa strony pozwanej na okoliczno$é wadliwosci dostarczonego towaru i zdjecie
blizej nieokre$lonego dokumentu, nazwanego ,notatka koordynacyjng z dnia 17 czerwca 2019 r.”, z ktérej nic nie
wynika dla potrzeb tej sprawy (k. 93 akt). Z tej przyczyny ten drugi wniosek dowodowy podlegal pominieciu na

podstawie art. 235 § 1 pkt. 3 k.p.c., jako nieprzydatny dla wykazania wadliwo$ci spornego towaru. Na marginesie,
trzeba zaznaczy¢, ze zdjecie notatki zostalo potwierdzone za zgodno$¢ przez adwokata B. K., co musi oznacza¢, ze
zalacznik do ,odpowiedzi na pozew” znajdowat sie w posiadaniu pelnomocnika strony pozwanej. W Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego utwierdza to Sad ad quem w przekonaniu, ze mimo nieprawidlowego wezwania do zlozenia
odpowiedzi na pozew, bezposrednio samej pozwanej spolki, to wezwanie to dotarlo do jej pelnomocnika, co tym
bardziej $§wiadczy o braku pozbawienia strony pozwanej mozliwo$ci obrony swoich praw.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego rowniez pierwszy wniosek o przeprowadzenie dowodu z przesluchania prezesa zarzadu

strony pozwanej podlegal pominieciu, jako stuzacy jedynie przedluzeniu postepowania — art. 235> § 1 pkt. 5 k.p.c.
Albowiem z zadnego innego dowodu, choéby korespondencji pomiedzy stronami, nie méwigc o dokumentach
magazynowych, nie wynika jakakolwiek wadliwo$¢ dostarczonego towaru. W pi§mie zreszta nie wskazano na czym
owa wadliwo$¢ mialaby polegaé, kogo o tym powiadomiono, czego oczekiwano w zamian itp. A ponadto zarzut ten
zostal sformulowany po uplywie okolo 1,5 roku od chwili dostawy materialow na teren budowy. Powyzsza ocene
potwierdza tre$¢ uzasadnienia skargi apelacyjnej, z ktorej wynika juz zupelnie inna wersja zdarzen. A mianowicie
strona pozwana kwestionuje w ogble zamodwienie spornych materialéw i ich dostawe. Jezeli tak, to zbedne bylo
przestuchiwanie prezesa pozwanej sp6iki na okolicznoé¢ wadliwosci zamoéwionego, dostarczonego i przyjetego przez
pozwang towaru. Znéw jedynie na marginesie nalezy podnie$¢, ze w dowodach dostaw i fakturach jednoznacznie
jako nabywce wskazano pozwang spolke, a adres (...), jest tylko ,adresem dostawy”, gdzie spbtka prowadzita prace
budowlane.

Reasumujac, nie doszlo do btedu w ustaleniach faktycznych sprawy poprzez przyjecie, ze powddka dostarczyta
pozwanej przedstawione w pozwie materialy budowlane na teren budowy przy ul. (...) w W.. Ciezar dowodu w
rozumieniu art. 6 k.c., ze doszlo do wykonania zobowigzania przez strone pozwana, albo, ze zobowigzanie w ogole
po stronie pozwanej sp6lki nie powstato, spoczywal na niej, jako wywodzacej z tych faktow skutki prawne. Pozwana
ciezarowi dowodzenia nie sprostala.

W ustalonym prawidlowo stanie faktycznym Sad a quo trafnie zastosowal przepisy art. 532 — 602 k.c. Pozwana spotka
nie zaplacila za zaméwiony i dostarczony towar, co stanowi o niewykonaniu przez niag umowy. Z niewykonaniem
umowy mamy do czynienia wowczas, gdy jej przedmiot nie zostal zrealizowany, nie osiagnieto celu przy$wiecajacego
danemu stosunkowi umownemu i objete umowga $wiadczenie nie zostalo spelnione.

Z tych wszystkich przyczyn zaskarzony wyrok jest trafny, a apelacje nalezato oddalié.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzec na zasadzie art. 98 k.p.c.
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