Sygn. akt IT AKa 68/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek (spr.)
Sedziowie: SA Izabela Dercz

SA Jarostaw Papis
Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 1.
sprawy
K. C.
oskarzonego z art. 278 § 1 kk; art. 280 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu
z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt I K19/12
na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych za drugg instancje.
ITAKa 68/13
UZASADNIENIE
K. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 13 wrzeénia 2011 r. w B., wojewddztwa (...), w sklepie jubilerskim (...), dokonal kradziezy wyrobow
jubilerskich ze ztota w postaci 24 sztuk zlotych lancuszkéow o lacznej wartosei 71 447,00 zlotych, na szkode M. S. ,
.oczynzart. 278 § 1 k.k.

II. w dniu o9 listopada 2011 r. w D., powiatu (...), wojewddztwa (...), w sklepie jubilerskim, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z inna ustalona osoba uzyl wobec M. T. §rodka obezwladniajacego w postaci gazu lzawiacego, a



nastepnie kilkakrotnie uderzyl ja piescia w twarz, doprowadzajac tym samym M. T. do stanu bezbronnosci, po czym
dokonal na jej szkode kradziezy wyrobow jubilerskich ze zlota o lacznej wartosci 78 940,00 zlotych, w wyniku czego
pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci sthuczenia twarzoczaszki i sthuczen ogoélnych, ktére naruszyty czynnosci
narzadow jej ciala na okres ponizej 7 dni, tj. o0 czyn z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012 roku w sprawie II K 19/12 Sad Okregowy w Sieradzu:

1) uznal K. C. za winnego zarzucanych mu czynéw z ta zmiang, ze: a) w miejsce czynu zarzucanego oskarzonemu w
pkt. I aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze: 13 wrze$nia 2011 r. w B. okregu (...), w sklepie jubilerskim (...),
dokonat kradziezy wyrobow jubilerskich ze zlota o lacznej masie 324,76 g i wartoSci 49.257,17 zl na szkode (...) M. S.
w B. to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyt
mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) w miejsce czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. IT aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze: 9 listopada
2011 1. w D., okregu (...), w sklepie jubilerskim M. T., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z osoba odpowiadajaca w
odrebnym postepowaniu, w celu przywlaszczenia, bezposrednio po tym jak drugi ze sprawcoéw poprzez uzycie wobec
M. T. miotacza gazu zawierajacego gaz bojowy CS doprowadzit ja do stanu bezbronnosci, a takze uzyl wobec niej
przemocy zadajac jej trzy uderzenia reka w twarz, dokonal na jej szkode kradziezy wyrobdw jubilerskich ze zlota o
lacznej masie 438 g i warto$ci 68.498,09 zlotych, to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 1 kk
iza to na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) pozbawienia wolno$ci;

2) na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk orzekl w miejsce kar jednostkowych wymierzonych w pkt. 1.ai 1.b kare
laczng 5 (piec) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3) na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczy} K. C. na poczet, wykonania orzeczonej kary 1acznej pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania od 9 listopada 2011 r. do 17 grudnia 2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien tymczasowego
aresztowania odpowiada jednemu dniowi pozbawienia wolno$ci;

4) na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzit od K. C. na rzecz:

a) (...) M. S. w B. kwote 49.257,17 (czterdzieSci dziewie¢ tysiecy dwiescie pieédziesiat siedem i 17/100) zlotych tytulem
obowigzku naprawienia szkody przestepstwem przypisanym w pkt. 1.a.;

b) M. T. kwote 7.242,00 (siedem tysiecy dwieScie czterdzieSci dwa) zlote tytulem obowigzku naprawienia szkody
przestepstwem przypisanym w pkt. 1.b.;

5) zasadzil od K. C. na rzecz (...)M. S. w B. kwote 1.623,60 (jeden tysiac sze$c¢set dwadzieScia trzy i 60/100) ztotych
tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego;

6) zasadzil od K. C. na rzecz Skarbu Panstwa:
a) tytulem oplaty 600 (szeSéset) zlotych
b) tytulem wydatkow 7.832,12 (siedem tysiecy osiemset trzydzie$ci dwa i 12/100) zlotych.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego co do orzeczenia o karze lacznej i karach jednostkowych. W
wywiedzionej apelacji obrona zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu:

1) naruszenie przepiséw prawa materialnego, w postaci:

- art. 115 §2 kk poprzez pominiecie przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu z pkt. 2 aktu oskarzenia
okolicznosci skladajacych sie na sposob i okolicznoéci popehienia czynu, to jest: dzialanie pod wplywem zachowania
wspolsprawcy, dynamika zdarzenia, brak obejmowania zamiarem bezpo$rednim dzialania wspolsprawcy;



- art. 21 §1 kk poprzez brak uwzglednienia przy wymiarze kary jako okolicznoSci lagodzacych wlasciwosci osobistych
oskarzonego wynikajacych z zeznan $wiadka I. C., a rzutujacych na ocene postawy oskarzonego, ktory przyznatl sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw, przejawil negatywny stosunek do popelionych przestepstw oraz wyrazil cheé
naprawienia szkody;

- art. 85 kk i 86 kk poprzez zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji, podczas gdy bliski zwiazek
czasowy oraz podobienstwo popelionych przestepstw stwarza mozliwo§¢é wymierzenia kary lacznej na zasadzie
zblizonej do pelnej absorpcji;

- art. 69 §1 kk poprzez wymierzenie kary lacznej z pominieciem mozliwoéci warunkowego zawieszenia jej wykonania;

2) razacg niewspdlmierno$¢ kary poprzez wymierzenie kar jednostkowych znacznie powyzej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia i w konsekwencji wymierzenie bezwzglednej kary laczne;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniosla o:
1) uchylenie rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary lacznej;

2) wymierzenie kar jednostkowych za zarzucane oskarzonemu czyny w dolnej granicy ustawowego zagrozenia i
wymierzenie nowej kary lacznej na podstawie art. 85 kk i 86 §1 kk na zasadzie pelnej absorpcji w wymiarze
umozliwiajacym warunkowe zawieszenie jej wykonania na podstawie art. 69 §1 kk.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako oczywiscie bezzasadna nie podlega uwzglednieniu.

W pierwszej kolejnosci wypada odnie$¢ sie do wskazanych w wywiedzionym Srodku zaskarzenia zarzutow obrazy
przepisow prawa materialnego. Co do sygnalizowanej obrazy art. 115 § 2 kk, sad ad quem poczytuje wskazany zarzut
jako nieadekwatny, w kontekscie wyrazanych przez skarzaca watpliwosSci co do postaci zamiaru oskarzonego w czasie
czynu z art. 280 § 1 kk (pkt. IT aktu oskarzenia).

Nie przekonuja argumenty podniesione w tym zakresie. Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie z zalozeniem, iz K. C. dokonujac
rozboju wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba nie obejmowal zamiarem bezposrednim faktu uzycia przemocy
fizycznej przez wspolsprawce. Abstrahujac od okolicznosci, iz takie zalozenie byloby w oczywistej opozycji do istoty
przestepstwa rozboju (o czym bedzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia), wskaza¢ nalezy iz ustalony przez sad I
instancji przebieg zdarzenia prowadzi do zgola odmiennych wnioskow w tym zakresie. Ze sposobu zachowania sie
oskarzonego tempore criminis wynika, iz w obliczu brutalnego ataku jakiego dopuscil sie wobec pokrzywdzonej
wspolsprawca, K. C. nie tylko sie na to godzil, ale wyraznie taki stan rzeczy akceptowal. Nieuprawniona jest teza
skarzacej, iz K. C. zostal przez wspolsprawce postawiony przed faktem dokonanym. Z wywodéw apelacji wynika,
ze oskarzony mial zosta¢ niejako zaskoczony dynamicznym przebiegiem zdarzenia, co sugerowaloby, ze nie chcial
tak brutalnego przebiegu zajécia. Obronca stara sie uwypukli¢ fakt, iz to drugi ze sprawcow uzywal przemocy, za$
dzialanie oskarzonego mialo sie ogranicza¢ do zaboru mienia. Nie mozna wykluczy¢ i takiej okolicznoSci w $wietle
obiektywnych watpliwo$ci wynikajacych z zeznan M. T.. Nie umniejsza to jednakze pod zadnym pozorem roli jaka
oskarzony odegral w przebiegu zdarzenia. Nie ma wszak dostatecznych argumentéw na poparcie tezy o mniejszym
natezeniu brutalno$ci oskarzonego tylko dlatego, ze wlasnorecznie cioséw pokrzywdzonej nie zadawal. Wersja obrony
upada w kontek$cie przede wszystkim okolicznoéci faktycznych przestepstwa wskazujacych na jego wczeSniejsze
zaplanowanie przez oskarzonego. K. C. udat sie do sklepu M. T. kilka dni wczeéniej pod pozorem zakupu piers§cionka,
co wskazuje, iz dokonywal obserwacji miejsca zdarzenia. Nadto modus operandi przestepstwa wskazuje na wyrazny
podzial rdl, co §wiadczy o tym, ze K. C. nie tylko spodziewal sie - czy przypuszczal - ale mial pelna wiedze, ze jego
»,wspoOlnik” uzyje miotacza gazu. Zatem jako osoba w pelni wladz umyslowych miat zdolno$c¢ oceny i wywnioskowania,
co do przyjetego przez wspoOlsprawce sposobu dzialania, ktéry — co niewatpliwe - cechowat sie znacznym stopniem
brutalno$ci. Nadto wskazaé wypada, iz nawet hipotetyczne uznanie, odmiennie od ustalen sadu meriti, ze oskarzony



nie spodziewatl sie takiej eskalacji przemocy u wspdlsprawcy, nadal nie wykluczaloby, iz w czasie czynu dzialat z
zamiarem bezpo$rednim stosowania przemocy w formie naglej. Wszak zamiar bezposéredni nie musi byé powziety
po przemySleniu. Zamiar taki rodzi sie nieraz nieoczekiwanie, pod wplywem racjonalnego badz nieracjonalnego
impulsu; nosi wtedy nazwe zamiaru naglego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8.06.2010 roku w
sprawie II AKa 67/10, KZS 2010 nr 9, poz. 23, Prok. i Pr. 2011 nr 2, poz. 22, str. 11, Legalis). Skoro K. C. nie podjal
dzialan zmierzajacych do odstapienia od akcji przestepczej, a nadto nie probowat odwieé¢ wspodtsprawcey od zadawania
pokrzywdzonej ciosdéw i zamiast tego przystapit do zaboru wyrob6w jubilerskich, dal tym samym wyrazny i czytelny
wyraz akceptacji dla brutalnego sposobu dzialania wspoélsprawcy. Trudno w Swietle powyzszych rozwazan przyjaé,
iz rola oskarzonego w popekieniu II z zarzucanych mu czynéw miala mniej brutalny charakter niz w przypadku
wspolsprawcy. Zdecydowanie nalezy zgodzic sie z dokonang oceng sagdu meriti w tym zakresie i przyjaé, iz znamiona
rozboju obejmujgce przemoc fizyczng zostaly przez oskarzonego zrealizowane w takim samym stopniu jak przez
wspoélsprawce, mimo ze sam nie wykonywal w tym zakresie czynnoS$ci sprawczych. Taka interpretacja zachowania
oskarzonego jest zreszta zgodna z ogblnie przyjeta istotg wspolsprawstwa. Wszak istota wspolsprawstwa jest wyrazne
lub milczace porozumienie wspdlsprawcéw, zawarte przed popelieniem przestepstwa lub w jego trakcie. Musza
wiec oni dziala¢ wspolnie i w porozumieniu. Istotne i wymagane nie jest jednak wsp6lne dokonanie poszczegblnych
czynnosci czasownikowych, lecz realizacja zespolu znamion przestepstwa z objeciem zamiarem caloSci zdarzenia
jak za dzialanie wlasne (niezaleznie od odpowiedzialno$ci wspolsprawcy za rozmiary jego wlasnego ekscesywnego
dzialania). Kazda z os6b obejmuje swoim zamiarem realizacje wszystkich znamion czynu przestepczego ( vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2008 roku, w sprawie IV KK 489/07, Biul. SN Pr. Kar. 2008 nr 10, poz. 2, OSNwSK
2008 nr 1, poz. 1061, KZS 2008 nr 12, poz. 20, Prok. i Pr. 2008 nr 12, poz. 10, str. 12, Legalis).

Prawidlowo$¢ oceny dokonanej przez sad okregowy co do stopnia zamiaru oskarzonego, potwierdza rowniez praktyka
orzecznicza Sadu Najwyzszego w zakresie koncepcji zamiaru: zamiar - cho¢ istnieje tylko w SwiadomoSci sprawcy,
jest faktem psychologicznym, podlega wiec identycznemu dowodzeniu jak okolicznoSci ze sfery przedmiotowej,
z zastosowaniem odpowiednich zasad dowodzenia badz wnioskowania. Jesli sprawca nie wyrazil swego zamiaru
slowami, wnioskuje sie o nim z okoliczno$ci zajscia ( vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 22.12.2006 roku,
w sprawie II K 92/06, OSNwSK 2006 nr 1, poz. 2576, Legalis). Rozumowanie sadu meriti bylo zatem prawidlowe
w $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych przestepstwa z pkt. IT, na ktore skladaja sie takie czynniki jak zadanie
pokrzywdzonej znacznych cierpien przy uzyciu miotacza gazu, oraz niewspolmierne natezenie sily uzytej przez
napastnikéw w zestawieniu z ich oczywista przewagg, ktéra wyrazala sie w znacznej réznicy wieku, tezyznie fizycznej i
przewadze liczebnej. Nadto wskazaé nalezy, iz podniesiony przez obrone zarzut obrazy 115 § 2 kk w kontekscie postaci
zamiaru przy przestepstwie z art. 280 § 1 kk jest chybiony o tyle, ze przestepstwo to moze by¢ popelnione jedynie w
zamiarze bezpoSrednim. Jak wynika z dorobku doktryny i orzecznictwa rozboj jest przestepstwem dwukierunkowym
i dla jego przyjecia zamiar bezposredni powinien by¢ ustalony zar6wno co do znamion zaboru mienia, jak i uzytych
w tym celu Srodkéw w postaci przemocy fizycznej. ,,Rozb6j moze by¢ popelniony tylko z winy umyslnej, a przy tym
jest przestepstwem kierunkowym. Z uwagi na to, ze w jego znamionach miesci sie kradziez, sprawca musi dzialaé
w celu przywlaszczenia. Rozb6j zatem moze by¢ popeliony tylko z zamiarem bezposrednim, obejmujacym zaréwno
przywlaszczenie rzeczy, jak i stosowane $rodki rozbojnicze (vide: Kodeks Karny Komentarz 2012 rok pod red. A.
Grzeskowiak/ K. Wiak). W §wietle powyzszych rozwazan, przyjecie u oskarzonego przy zarzucie z pkt. II — w §lad
za koncepcjg obrony — zamiaru ewentualnego co do przemocy fizycznej zastosowanej przez wspolsprawce, jest w
ogoble nieadekwatne do istoty wspolsprawstwa przy rozboju. Postulowana przez obrone ocena strony podmiotowe;j
czynu doprowadzilaby do koniecznosci rozwazenia zmiany kwalifikacji prawnej na przestepstwo z art. 278 § 1 kk.
Taka interpretacja dzialania oskarzonego bylaby nie do przyjecia, gdyz — na gruncie calo$ci zebranego materialu
dowodowego — skutkowalaby niewatpliwie bledem w ustaleniach faktycznych.

Nadto sad I instancji oceniajgc stopien szkodliwoéci spotecznej wzigl pod uwage nie tylko sam sposéb atakowania
pokrzywdzonej, na ktérym skupila sie obrona, lecz rowniez rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwami. W tym
miejscu warto zaznaczy¢, iz zarowno w I jak i I zarzucie warto$¢ zrabowanego mienia mogta by¢ wyzsza gdyby nie
fakt zagubienia czeéci skradzionej bizuterii w trakcie ucieczki. Sad a quo stusznie dokonal w tym zakresie modyfikacji
zarzutbw w poroéwnaniu z aktem oskarzenia, co wynikalo réwniez z trudnoéci obiektywnych w oszacowaniu



wartoSci bizuterii znajdujacej sie w chwili czynéw w wyposazeniu obu sklepéw. Trudno obiektywnie przypisac
odpowiedzialno$¢ za kradziez mienia, ktére ostatecznie nie zostalo zrabowane. Jednakze dla oceny szkodliwos$ci
spolecznej czynu nie nalezy zapominac, iz oskarzony tylko z przyczyn od niego niezaleznych nie dokonal zaboru mienia
o jeszcze wiekszej wartoSci, co powinno by¢ rowniez zaakcentowane przy ocenie szkodliwosci spoleczne;.

Powyzsze ustalenia w spos6b oczywisty rzutuja na przyjecie wzgledem K. C. znacznego oraz bardzo wysokiego stopnia
szkodliwosci spolecznej co do kazdego z zarzucanych mu czynoéw. Skarzaca podniosta takze zarzut obrazy prawa
materialnego w postaci art. 21 § 1 kk, stanowiacego zasade indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej. Trzeba jednakze
wskazac, iz z treSci uzasadnienia apelacji wynika w istocie, iz obronica zarzucita sadowi a quo pominiecie okolicznoSci
wplywajacych na wymiar kary, a zatem okres$lonych w art. 53 § 2 kk, ktore stanowig jedynie dopelnienie zasady z art. 21
§ 1kk. W zwigzku z powyzszym obronca nieprawidlowo powolala przedmiotowy przepis jako podstawe sporzadzonego
zarzutu. Nadto z treéci uzasadnienia apelacji wynika, iz istota zarzutu jest w tym przypadku nie tyle obraza przepisu
prawa materialnego, co nieuwzglednienie przy wymiarze kary okoliczno$ci wplywajacych korzystnie na jej wymiar
(tj. postawa oskarzonego, jego sytuacja rodzinna i osobista, stan psychiczny przed popelnieniem przestepstw). Tym
samym zarzut w tej czeSci Srodka zaskarzenia zostal przez obrone sformutowany do$¢ niefortunnie.

Niezaleznie od powyzszych watpliwo$ci, nie mozna zgodzi¢ sie rowniez i z takim twierdzeniem, jakoby sad I instancji,
wymierzajac kare, nie odniost sie do okoliczno$ci osobistych przemawiajacych na korzy$é oskarzonego. Jest to
stwierdzenie o tyle dowolne, iz nie poparte treécia uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. Sad meriti wyraznie wskazal
na takowe okoliczno$ci podnoszac miedzy innymi fakt stabilnego trybu zycia przed popelnieniem przestepstwa,
ale slusznie stwierdzil, iz na tle ogoblnej oceny calosci stanu faktycznego, stabilny tryb zycia, czy tez trudno$ci
osobiste po $mierci ojca, nie wystarczaja do uznania pozytywnej prognozy kryminologicznej. Wszak w zestawieniu
z okolicznoéciami przemawiajacymi na niekorzy$¢ oskarzonego, powyzsze ustalenia traca wszelkga wymowe co do
pozytywnego rokowania na przysztosc.

Nieuprawnione jest twierdzenie skarzacej, iz sad meriti pomingl zeznania matki oskarzonego I. C.. Sad wzial je
pod uwage i rozwazyl na korzy$¢ K. C. przy wymiarze kary, co jednak nie oznacza, iz przedmiotowe zeznania
wystarczaja do uznania pozytywnej prognozy kryminologicznej. OkolicznosSci podniesione przez $wiadka dotycza
w istocie okresu znacznie poprzedzajacego czas popeklienia przestepstw. Ojciec oskarzonego zmarl w 2009 roku.
Nie kwestionujgc bynajmniej przezy¢ psychicznych jakie zdarzenie to moglo u K. C. wywola¢, nie sposéb uznac tej
okoliczno$ci za usprawiedliwiajacg jego powrét na droge przestepstwa. Nalezy wszak pamietac, iz oskarzony w czasie
popehiania zarzucanych mu w niniejszej sprawie przestepstw byt juz karany za przestepstwo z art. 279 § 1 kk na kare
z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Nadto matka oskarzonego przyznala, iz miala z synem sporadyczny kontakt. Trudno zatem uznac, iz wiedziata jaki tryb
zycia prowadzil K. C.. Swiadek sama przyznala, iz nie wiedziala wszystkiego na temat zZrédel utrzymania oskarzonego.
Nadto zeznania $wiadka — jako osoby najblizszej - cechuja sie emocjonalnym stosunkiem, przejawianym w trakcie
zeznan, ktéry w pewnym stopniu wskazuje jednak na brak obiektywizmu. Co prawda nie ma podstaw by odmowié
zeznaniom I. C. wiarygodnoSci, tym niemniej do wskazanych depozycji nalezy odnie$¢ sie biorac pod uwage roéwniez
ich zabarwienie emocjonalne.

Obrona wyolbrzymia fakt przyznania sie oskarzonego do popekienia zarzucanych mu czynéw. Przy ocenie postawy
oskarzonego trzeba mie¢ na wzgledzie calo$¢ postepowania, nie za$ tylko przebieg rozprawy. Te okoliczno$ci z kolei
wskazuja, iz postawa K. C. bynajmniej nie byla od poczatku pozytywna. Oskarzony poczatkowo konsekwentnie
negowal swoj udzial w popelionym przestepstwie, co do znalezionej w jego samochodzie bizuterii podal
nieprawdziwe okoliczno$¢, iz zakupil jg na rynku. Zdecydowanie zaprzeczal rowniez jakoby byl w D., podnoszgc nawet,
iz nie zna lokalizacji tej miejscowoSci. Zatem poczatkowa faza postepowania wskazuje, iz oskarzony nie tylko nie
przyznawal sie do zarzutoéw (co akurat nie stanowi okoliczno$ci na jego niekorzy$c) lecz Swiadomie dezinformowal
organy Scigania, utrudniajac ustalenie rzeczywistego stanu faktycznego. Postawy oskarzonego nie zmienil nawet
fakt rozpoznania jego osoby w trakcie czynnosci okazania. W istocie oskarzony przyznal sie do winy dopiero na



rozprawie, za$ skruche okazal podczas glosu koncowego. Okolicznosci powyzsze poddaja w watpliwo$é szczerosé
intencji oskarzonego i jego rzeczywisty stosunek do popeklionych czynow.

Przywolane przez skarzaca orzecznictwo co do przeslanek z art. 69 § 2 kk w ogole nie przystaje do przedmiotowego
stanu faktycznego. Nie mozna calkowicie pominaé — jak chce tego obrona — okolicznoéci, iz K. C. byl uprzednio
prawomocnie skazany za przestepstwo przeciwko mieniu na kare z warunkowym zawieszeniem wykonania, skoro
w okresie proby popehil ponowie przestepstwo podobne. Skarzaca zdaje sie nie zauwazaé tego faktu i wynikajacej
z niego rozbieznosci, jaka spowodowaloby przyjecie przez sad orzekajacy w niniejszej sprawie pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Tylko szczegolnie wyjatkowe wzgledy moglyby w zaistnialej sytuacji skloni¢ sad I instancji do
uznania, iz wzgledem oskarzonego w dalszym ciagu zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Wystepowania
takich wyjatkowych okoliczno$ci sad meriti nie stwierdzil. Nie podnosila ich réwniez w wywiedzionej apelacji
obrona. W zwiazku z powyzszym sad odwolawczy podzielit stanowisko sadu meriti w zakresie negatywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Co do kary tacznej, nie do przyjecia jest stanowisko obrony, iz w przedmiotowej konfiguracji wystepuja jakiekolwiek
podstawy do zastosowania wzgledem oskarzonego pelnej absorbcji. Blisko$é czasowa oraz tozsamos$é rodzajowa
popetlionych przestepstw nie wystarczaja jeszcze dla orzeczenia kary lacznej jedynie w wymiarze najsurowszej
z kar jednostkowych. Trzeba wskazaé — co wyraznie zaakcentowal sad meriti — na szerszy zakres naruszonych
débr prawnych w odniesieniu do czynu z pkt. II, a takze na jego znacznie brutalniejszy przebieg, $§wiadczacy o
eskalacji zachowan przestepnych u oskarzonego. Zaprezentowana przez sad okregowy argumentacja przemawiajaca
przeciwko zastosowaniu wskazanej zasady jest calkowicie zgodna z zapatrywaniami sagdu odwolawczego na powyzsze
zagadnienie, co rowniez znajduje poparcie w wypracowanym na ten temat dorobku orzeczniczym. ,Jakkolwiek przy
wymiarze kary lacznej dopuszczone jest stosowanie zaréwno zasady pelnej kumulacji, jak i zasady pelnej absorpcji, to
jednak s3 to rozstrzygniecia skrajne, ktoére znajduja zastosowanie w zupelie wyjatkowych, nietypowych sytuacjach.
Calkowitg absorpcje mozna zastosowaé albo wtedy, gdy wszystkie czyny wykazujg na bardzo bliska wiez podmiotowg
i przedmiotowa, albo orzeczone za niektére z czynéw kary sa tak minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby
rzutowaé na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ inne szczego6lne okolicznosci dotyczace osoby oskarzonego” ( vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, z dnia 13 listopada 2003 roku, II AKa 339/03, Lex nr 183336) oraz w §lad za
pogladem Sadu Apelacyjnego w Lublinie - ,,Przepisy okreslajace zasady orzekania kary lacznej nie maja kategorycznej
wymowy w kwestii nakazu kierowania sie wylacznie dyrektywa pelnej absorpcji w odniesieniu do kazdego skazanego.
Skoro wiec z tychze przepiséw nie wynikal obowigzek ksztaltowania wymiaru kary lgcznej przy zastosowaniu tylko
jednej dyrektywy, najbardziej korzystnej dla skazanego, to fakt, iz sad meriti postuzyl sie metoda asperacji nie moze
stanowi¢ podstawy do kwestionowania przedmiotowego rozstrzygniecia. Instytucja wyroku lacznego nie jest przeciez
pomyslana jako premia dla przestepcy popehiajgcego wiekszg liczbe przestepstw” (tak wyrok z dnia 25 marca 2010
roku, IT AKa 59/10, Lex nr 658856).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt omawianej sprawy, wskazaé¢ nalezy, iz sad okregowy prawidlowo postapit
wymierzajac kare na zasadzie asperacji. Absorpcja kar znajduje uzasadnienie jedynie — jak juz wspomniano — w
okoliczno$ciach majacych znamiona wyjatkowych, a takich nie mozna wskaza¢ w przypadku sprawy K. C.. Faktyczne
powody, dla ktérych niezasadnym jest zastosowanie absorpcji wzgledem oskarzonego, zostaly wskazane wyczerpujaco
przez sad meriti w treSci uzasadnienia wyroku i sad ad quem podziela zaprezentowane w tej kwestii stanowisko. Nie ma
zatem potrzeby powielania tej argumentacji przy uzasadnieniu orzeczenia zapadlego w ramach instancji odwolawczej.
Dla porzadku jednakze wskazaé¢ wypada, iz w sytuacji prawnej oskarzonego, orzeczenie zaréwno kar jednostkowych
jak i kary lacznej w wymiarze postulowanym przez jego obronce, godziloby w funkcje ogdlno-prewencyjne kary i w
konsekwencji nie spelniloby wymogdéw ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Absorpcjakar nie jest wskazana takze z uwagi na funkcje prewencji indywidualnej. Orzeczenie kary tacznej w wymiarze
odpowiadajacym jedynie karze orzeczonej za czyn z pkt. IT, mogloby wywola¢ u oskarzonego poczucie, bezkarnosci w
odniesieniu do zarzutu z pkt. I, a w konsekwenc;ji przekonanie o oplacalnos$ci popelniania wiekszej iloSci przestepstw.



Zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 69 § 1 kk skonstruowany zostal w sposéb nieadekwatny do istoty
tego przepisu, poniewaz jego zastosowanie, jako w pelni fakultatywne, zalezy wylacznie od uznania sagdu. Tym
samym niedopuszczalne jest wywodzenie obrazy prawa materialnego z samego faktu niezastosowania przez sad meriti
instytucji warunkowego zawieszenia kary. Jezeli zatem skarzaca nie zgadzala sie z orzeczeniem kary bezwzglednej,
powinna ograniczy¢ sie do zarzutu razacej niewspotmiernoSci kary, ktory zreszta rowniez zostat podniesiony.

Abstrahujac od powyzszych rozwazan argumenty obrony przemawiajace za orzeczeniem przez sad meriti kary lacznej
i kar jednostkowych w nizszych wymiarach jawi sie jako calkowicie nieuzasadnione w Swietle przywolanych powyzej
okolicznos$ci wskazujacych na stopien szkodliwosci spolecznej czynow objetych zaskarzonym wyrokiem.

Nie ma podstaw do przyjecia zasadnosci tej tezy z uwagi na zaré6wno fakt uprzedniej karalnosci za przestepstwo
podobne, jak i przebieg czynéw (w szczegodlnosci z pkt. II), rozmiar wyrzadzonej szkody — w tym takze fizycznej,
doznanej przez M. T. — oraz zachowanie sie oskarzonego po pelieniu przestepstw, w poczatkowej fazie postepowania.

Whbrew twierdzeniom skarzacej, okoliczno$ci przemawiajace na korzySé oskarzonego zostaly przez sad meriti
uwzglednione. Na powyzsze wskazuje chociazby fakt odstgpienia od wymierzenia kary grzywny, pomimo popelnienia
przestepstw przeciwko mieniu, co wskazuje na uwzglednienie sytuacji materialnej oskarzonego. Majac na
uwadze calo$§¢ wyzej przytoczonych rozwazan brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutéow apelacji. Z tych
wzgleddw orzeczono jak w sentencji wyroku. Podstawa zwolnienia skazanego od kosztéw sadowych, zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym, bylo wystgpienie okoliczno$ci, o ktorych mowa w art. 624 § 1 kpk.



