Sygn. akt IT AKa 142/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski

Sedziowie: SA Jacek Blaszczyk (spr.)

SO del. Barbara Augustyniak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymeczyk

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2014 r.

sprawy

1) E. P.

oskarzonej z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk

2) B. P.

oskarzonego z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow i pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt IV K 73/11

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;
2) zwalnia oskarzonych od kosztéw sagdowych za postepowanie odwotawcze.
Sygn. akt II AKa 142/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie sygn. akt IV K 73/11, oskarzonych E. P. i
B. P. uznal za winnych tego, ze w okresie od 12 stycznia 2007 r. do 1 stycznia 2008 r. w L., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, doprowadzili S. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci pieniedzy w
kwocie lacznej 1.800.000 zlotych, przekazanych im w ramach zawartych uméw pozyczki na inwestycje z okre§lonym
zyskiem, wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do przeznaczenia i zamiaru splaty pieniedzy, czym wyczerpali



dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. i art. 33
§ 2 k.k. wymierzyt im kary:

- E. P. 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 100 zlotych kazda,
- B. P. roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 100 zlotych kazda;

2. na podstawie art. 69 § 1k.k.iart.70 § 1 pkt 1 k.k. oraz art.73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 lat, oddajac ich w tym czasie pod dozor kuratora
sadowego;

3. zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego S. P. kwoty po 150 zlotych od kazdego z nich tytulem
zwrotu poniesionych kosztéw sadowych;

4. zwolnil oskarzonych od ponoszenia wydatkéw na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego orzeczenia wniesli obroncy oskarzonych i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Obronca oskarzonego zarzucil rozstrzygnieciu:

I. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, j.:

1. art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu dowolnej w miejsce swobodnej oceny dowodéw, z naruszeniem zasad
prawidlowego rozumowania poprzez:

a. niezasadng odmowe przyznania waloru wiarygodnosSci wyjasnieniom oskarzonego, ktory nie przyznal sie do
zarzucanego mu czynu wyjasnil, ze jego rola w sprawie ograniczala sie do kilku wizyt celem przekazania
pokrzywdzonemu $rodkéw pienieznych stanowiacych zysk z inwestycji oraz do udzialu w p6zniejszych rozmowach w
przedmiocie ugodowego zakonczenia sporu,

b. bezzasadne przyznanie waloru wiarygodnoSci zeznaniom S. P., ktére sg sprzeczne co do celu udzielenia przez
niego pozyczek jak i roli oskarzonego w przedmiocie inwestowania powierzonych Srodkéw pienieznych, 2) art.
410 k.p.k. polegajaca na rozstrzygnieciu sprawy z pominieciem wszechstronnej analizy caloksztaltu ujawnionych
w toku rozprawy okoliczno$ci i zaniechanie ich rozwazenia w zakresie w jakim przemawiaja zaréwno na korzysé
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz przyjecie za podstawe orzeczenia zeznania Swiadkoéw, ktorzy zglaszaja
roszczenia majatkowe wobec oskarzonych, ale nie przedstawiaja zadnych okoliczno$ci majacych istotne znaczenia dla
rozstrzygniecia zasadno$ci zarzutu doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez S. P.,

3) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia w sposob
nieodpowiadajacy wymogom prawa procesowego poprzez brak przytoczenia podstawy faktycznej w oparciu ktorej
organ procesowy uznal popelnienie czynu przez B. P. za udowodniony oraz na jakich dowodach opart swoje
przekonanie, ze oskarzony wspolnie i w porozumieniu z E. P. doprowadzil S. P. do niekorzystnego rozporzadzenia
jego mieniem;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego treS¢ polegajacy na
oparciu orzeczenia na faktach w istocie nie udowodnionych i przyjeciu, ze oskarzony z zamiarem bezposrednim oraz
kierunkowym popelnil przestepstwo oszustwa.

Skarzacy wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie B. P. od zarzucanego mu czynu - ewentualnie,
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

Obronca oskarzonej zarzucil takze naruszenie przepiséw procedury karnej, a mianowicie:



a) art. 7 k.p.k., polegajaca na dokonaniu dowolnej w miejsce swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodéw, z
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania poprzez:

- niezasadna odmowe przyznania wiarygodnoSci wyjasnieniom E. P., korespondujacym z wyjaénieniami B. P.
odnosnie wysokoSci przekazanych §rodkéw pienieznych przez pokrzywdzonego oraz celu ich zainwestowania,

- przyjecie, iz oskarzona byla zobowigzana do poinformowania pokrzywdzonego S. P., ze lokowanie $rodkéw
finansowych w inwestycje gieldowa obarczone jest ryzykiem utraty zainwestowanych §rodkdw pienieznych,

- nielogiczne przyjecie, iz rzekoma dobra sytuacja materialna oskarzonej obligowala wymieniona do zwrotu nalezno$ci
zainwestowanych przez pokrzywdzonego w inwestycje gietldowa,

- nielogiczne a zarazem bezpodstawne przyjecie, iz pokrzywdzony nie zdawal sobie w pelni sprawy z podjetego ryzyka
ulokowania $rodkow finansowych w inwestycje gieldowa,

- bezpodstawne nadanie waloru wiarygodnoSci niesp6jnym oraz wewnetrznie sprzecznym juz na etapie postepowania
przygotowawczego a nastepnie sadowego zeznaniom pokrzywdzonego odnosnie przeznaczenia $rodkow finansowych,

b) art. 410 k.p.k., polegajaca na rozstrzygnieciu sprawy z pominieciem wszechstronnej analizy caloksztaltu
ujawnionych okoliczno$ci i zaniechanie ich rozwazenia w zakresie, w jakim przemawiaja na korzy$¢ oraz w zestawieniu
z pozostalymi okoliczno$ciami sprawy, poprzez:

- odstagpienie od przeanalizowania zeznan $§wiadka W. W. odno$nie rozliczen finansowych — wyplaty zyskéw z
inwestycji pomiedzy oskarzong a osobami, ktore przekazaly wymienionej Srodki finansowe,

- nienadanie nalezytej rangi okoliczno$ci posiadania przez oskarzona obligacji Skarbu Panstwa na kwote 4.000.000
zlotych, co w przypadku ich wykupienia po uprzednim uznaniu tychze za prawdziwe wystarczaloby na zaspokojenie
roszczen pokrzywdzonego,

c¢) art. 410 k.p.k., polegajacg na oparciu rozstrzygniecia o zeznania oséb zglaszajacych swoje roszczenia, ktére nie
przedstawiaja zadnych istotnych okoliczno$ci dotyczacych doprowadzenia S. P. przez oskarzona do niekorzystnego
rozporzadzenia Srodkami pienieznymi, stanowiacego przedmiot niniejszego postepowania;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ na podstawie
nieprawidlowej oceny dowodéw, polegajacy na tym, ze oskarzona dokonala zarzucanego jej czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., gdy zwazy sie, ze E. P. bedaca posrednikiem w zainwestowaniu $rodkéw finansowych
pokrzywdzonego nie miala wplywu na postepowanie wymienionego, ktéry z wlasnej woli podjat decyzje o ulokowaniu
swoich pieniedzy w funduszu inwestycyjnym stwarzajacym ryzyko utraty zainwestowanych naleznoSci, co tez
nastgpito.

Obronca wnibst w petitum apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od dokonania
przypisanego jej czynu, badz uchylenie podwazonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
sad I instancji.

Z kolei pelnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucila wyrokowi:

1. obraze przepiséw prawa materialnego — poprzez niezastosowanie art. 65 § 1 k.k. oraz art. 69 § 3 k.k. w szczegdlnosci
niezwroécenie przez Sad Okregowy uwagi na to, ze oskarzeni ze swojego przestepnego zachowania uczynili sobie stale
zrédlo dochodu, co w sposob znaczacy zmienia kwalifikacje prawna przypisanego im czynu i tym samym wyklucza
zastosowanie warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci;

2. razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary — polegajaca na wymierzeniu E. P. oraz B. P. kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w wymiarze dalece odbiegajacym od rzeczywistego stopienia winy oraz



stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu oraz nieadekwatnym w stosunku do celéw zapobiegawczych i wychowawczych
kary, w szczeg6lnoéci nieuwzglednienia w spos6b wlasciwy faktu uprzedniej karalnosci E. P. za przestepstwo podobne.

Pelnomocnik S. P. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej oraz wymierzenie
oskarzonym bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje sa niezasadne i to w stopniu oczywistym.

Sad I instancji przeprowadzil w sposéb prawidlowy postepowanie dowodowe i wyciagnal z niego trafne wnioski.
Whbrew twierdzeniom obroncoéw oskarzonych nie doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, lecz odtworzono przebieg zdarzen w okresie od dnia 12 stycznia 2007 r. do dnia 1 stycznia 2008 r. w L.. Sad
a quo poddal wyczerpujgcej i krytycznej analizie komplet dowodow zebranych w toku calego procesu, w tym przede
wszystkim zeznania pokrzywdzonego, wyjaénienia oskarzonych, jak i depozycje $§wiadkéw. Zachowano standardy
prawidlowego wyrokowania w sprawie, przestrzegajac w szczego6lnosci zasady bezpos$rednio$ci i prawa do obrony.
W pisemnych motywach zakwestionowanego rozstrzygniecia, spelniajacego wskazania zawarte w przepisie art. 424
k.p.k., poddano rzetelnej ocenie wszystkie relewantne okolicznoéci wskazujgc zasadnie jakie zachowania mogly zostaé
przypisane E. P. i B. P. oraz dlaczego. Oceny te sa wieloaspektowe, czytelnie i logicznie przedstawione i nie mozna
podzieli¢ zadnego z zarzutow sformutowanych w skargach etapowych. Nie moze budzié watpliwoSci, ze pokrzywdzony
poprzez wprowadzenie go w blad, ktorego postaé sad dokladnie wskazal w uzasadnieniu (m. in. s. 171 n.) rozporzadzil
niekorzystnie wykazana dowodowo kwota 1.800.000 zlotych i negowanie spehlienia przez oskarzonych znamion
przestepstwa oszustwa stypizowanego w przepisie art. 286 § 1 k.k. zupelie nie przekonuje. To w peli §wiadome
zachowania oskarzonych, z wiodaca rola E. P., zrodzily wskazany skutek, a obarczanie S. P. ryzykiem inwestycyjnym,
czy niemal ,pechem w interesach”, jest kranncowo dowolne, pozostajace poza jednoznaczng trescig stwierdzonych
procesowo faktow. Sad wiele uwagi poswiecil temu, w jaki sposéb oskarzeni utwierdzali kolejnych ,kontrahentow” w
pewnosci osiagniecia szybkich oraz znaczacych zyskdow z przekazanych im Srodkéw finansowych. Wyprowadzone w
tym zakresie wnioski podlegaja pelnej akceptacji w toku kontroli instancyjne;.

W zadnym razie nie potwierdzily sie twierdzenia obroncéw o rzekomym naruszeniu przepisoOw prawa procesowego
w aspekcie oceny dowoddw, czy kompletnoéci materialu dowodowego, na ktérym oparto zakwestionowane
rozstrzygniecie. W stanie faktycznym wskazano dzialania jakie podjal Swiadek W. W., ale jego zachowania w ogble nie
mogly mie¢ wplywu na poddane tak doglebnej analizie wielowatkowe zachowania samych oskarzonych w aspekcie
istoty strony podmiotowej przestepstwa oszustwa i czasu, gdy oddzialywali oni na wole pokrzywdzonego. Zreszta
w pisemnych motywach wyroku Sad Okregowy odnidst sie do podjetych czynnoéci windykacyjnych w/w osoby
(uzasadnienie SO - s. 13), z uwzglednieniem zachowan oskarzonych na tym etapie dzialaii prawnych w stosunku
do osob, ktére wczesniej przekazaly im Srodki pieniezne do inwestowania. Wyraznie Sad Okregowy wskazywal
na liczne grono osob, ktéorym przydal status wierzycieli (podkreslenie — SA) oskarzonych (uzasadnienie - s. 5 -
8, s. 15), czy okreSlal ich mianem ,zainteresowanych”, badz ,inwestujacych” (por. m. in. - s. 19, s. 23) - co nie
oznacza, ze uznal te wszystkie osoby za p o k r z y w d z o n y ¢ h przypisanym oskarzonym w pkt 1 wyroku
przestepstwem w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. Jasno to wynika nie tylko z tre$ci samego orzeczenia, ale wprost
z jego pisemnych motywoéw. Konstruowanie w zwigzku z tym w apelacjach podstaw faktycznych i prawnych do
uchylenia zaskarzonego wyroku musialo okazaé sie zupelnie nieskuteczne. Za wrecz niezrozumiale w tym stanie

rzeczy uznaé nalezy stwierdzenie obroncy oskarzonej zawarte w uzasadnieniu apelacji (s. 4), jakoby doszlo do ,,wyjécia
poza zakres skargi oskarzyciela”. Sad byl uprawniony ustali¢ na czym polegala tak szeroko zakrojona dziatalno$é
oskarzonych we wskazanym, inkryminowanym okresie i jakiego kregu podmiotéw dotyczyla. Przedstawiona zostata
skala podjetych przez nich wspdlnych dzialan, w tym przede wszystkim skierowanych wprost wobec pokrzywdzonego.
Zrekonstruowano czyn ciagly jakiego dopuscili sie oskarzeni na tle calo$ci uprawianego wtedy procederu, co bylo
istotne zwlaszcza w aspekcie zdekodowania strony podmiotowej przypisanego im przestepstwa.



Podobnie, za chybione uzna¢ nalezalo stanowisko skarzacych w tym zakresie, ze w szczegblnoSci oskarzona nie
byla obarczona obowigzkiem informowania pokrzywdzonego o mozliwych negatywnych skutkach dokonanych
inwestycji finansowych, co mialoby ja finalnie ekskulpowaé w zakresie powstalych nastepstw prowadzonej przez
siebie dzialalnoéci. Jej zachowanie ewidentnie, tj. bez cienia watpliwosci, bylo zorientowane na uzyskanie od S.
P. kolejnych ,transz” inwestycyjnych, ktore - jak stusznie przyjal Sad Okregowy - w ogoéle nie byly przeznaczone
do pomnozenia tego majatku. Roéwniez ilo$é¢ i okoliczno$ci przekazania przez pokrzywdzonego oskarzonym tych
poszczegdlnych sum pienieznych, we wskazanym okresie, zostaly w mozliwie najprecyzyjniejszy sposoéb odtworzone
w toku procesu. Nie przekonuje tez teza skarzacych obroncéw o niekonsekwencji i sprzecznos$ci w zeznaniach
pokrzywdzonego. Fakty zasadnicze dla wydania prawidlowego wyroku w sprawie przedstawil on w sposéb logiczny i
uporzadkowany, a organ procesowy przeprowadzil w tym wzgledzie, jak wskazano, bezbledng analize tego kluczowego
w treéci dowodu. Nie uszlo uwadze sadu a quo, ze stworzono wrecz mityczne osoby, wskazane w uzasadnieniu (s. 13),
aby uwiarygodni¢ dzialania oskarzonych i ,usprawiedliwi¢” postepujace niepowodzenia w dokonywanych przez nich
licznych inwestycjach kapitalowych oraz ich reakcji na ktopoty w prowadzeniu de facto dzialalnosci ,para — bankowej”.
W koticu podkreslenia wymaga i to, co stusznie wyeksponowal sad I instancji (uzasadnienie - s. 13 — 14), ze oskarzeni
z zasady nie okazywali zadnych dokumentéw §wiadczacych o inwestycjach gietdowych, przedstawiajac kontrahentom
do wgladu jedynie kopie falszywych obligacji, a i samo przyjmowanie znaczacych kwot odbywalo sie w co najmniej
watpliwych, czy wrecz niezrozumialych z logicznego punktu widzenia warunkach - okolicznosciach. Takze aspekt
owych wielomilionowych obligacji Skarbu Panstwa — ewidentnie falszywych — poddano stosownej i trafnej ocenie. To
nie kto inny, jak wla$nie oskarzeni zapewnili pokrzywdzonego o szybkim i pewnym zysku z zainwestowanych poprzez
nich pieniedzy - a przeciez, co zasadnie przyjeto w pisemnych motywach wyroku (s. 11): ,Wszystkie podejmowane
przez nich dzialania nie byly dokumentowane ani nie mialy umocowania prawnego. Dzialalno$¢ gospodarcza jaka
oboje prowadzili w okresie przypisanym w zarzucie, nie miala zadnego zwigzku z inwestycjami finansowymi”.

Sad, dokonujac analizy materialu dowodowego, odwolat sie takze do tresci stosunkowo bogatej w tresci dokumentacji
zgromadzonej w toku postepowania. I w tym aspekcie do zadnych bledéw nie doszlo, a wyciagniete wnioski
potwierdzajg zasadno$¢ finalnej decyzji procesowej, a wiec wydania wyroku skazujacego. Istota za$ niekorzystnego
rozporzadzenia pieniedzmi przez S. P. bylo to, ze przekazal oskarzonym $rodki z wlasnej woli, ale ostatecznie - w
wyniku zamierzonego i poprzedzajacego rozporzadzenie mieniem wprowadzenia go w blad — stal sie pokrzywdzonym
w rozumieniu i zakresie jak ustalono w toku postepowania przed sadem a quo.

W akcie subsumcji zachowania przypisanego oskarzonym Sad Okregowy prawidlowo zdekodowal znaczenie
znamion przestepstwa oszustwa okreSlonego w art. 286 §1 k.k. W przepisie tym wyr6znia sie trzy formy
dzialah oszukanczych: oszustwo czynne (,wprowadza w blad”), oszustwo bierne (,,wyzyskuje blad”) i ,wyzyskanie
niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania”. Brak ustawowych ograniczen co do relewantnych
sposobow wprowadzenia w blad przesadza, ze relacja kauzalna miedzy dzialaniem sprawcy, a skutkiem, tj. stanem
Swiadomosci rozporzadzajacego mieniem, przesadza o realizacji tego znamienia modalnego. Taka wlasciwosc
oszustwa, polegajacego na wprowadzeniu w blad, mozna wyeksponowaé, wskazujac na tzw. podwdjna skutkowosc
oszustwa. Uzyte przy przestepstwie oszustwa sformulowanie ,doprowadza” wskazuje na konieczno$¢ istnienia
zwiazku przyczynowego pomiedzy m. in. podstepem, polegajacym na wprowadzeniu w blad, a niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem. Wskazane znamie czynno$ciowe jest w przypadku omawianego typu czynu zabronionego
bardzo pojemnej i wyraza przyczynowo$é o w istocie blankietowym charakterze, nie wskazujac zadnego blizej
okre$lonego sposobu zachowania, lecz jedynie akcentujac zwiazek nieokre$lonej blizej czynnoéci z ustawowo
stypizowanym skutkiem. Ujecie czynnoSci sprawczej pozwala zatem uznaé za ,doprowadzenie” kazde zachowanie
ktore stanowigc naruszenie obowigzujacych zasad postepowania, prowadzi do powstania skutku (por. szerzej: J.
Giezek, Przyczynowo$c¢ hipotetyczna a prawnokarne przypisanie skutku, Przeglad Prawa Karnego 1992, nr 7, s. 481in.,
P. Kardas, Przypisanie skutku przy przestepnym wspoéldzialaniu, Kwartalnik Prawa Publicznego 2004, nr 4, s. 741in.).

Odnoszac sie do tresci apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego stwierdzic trzeba, ze dokonana analiza prawna
przypisanych oskarzonym zachowan, co juz przedstawiono w zasadniczym zakresie, byla réwniez prawidlowa. Nie
bylo podstaw do uznania, ze oskarzeni uczynili sobie z przypisanego im przestepstwa ,stale Zrodlo dochodu” w



kierunku postulowanym w tej apelacji. Przyjecie ich dzialania w warunkach czynu ciaglego w rozumieniu przepisu art.
12 k.k. oddalo w tej czeSci istote ich $wiadomie ,zaprogramowanego” dzialania, tj. oddzialywania w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.

Zaskarzony wyrok jest rowniez prawidtowy w obszarze kary. Sad Okregowy rozwazyl wszystkie okolicznoSci w zakresie
wymaganym przepisami prawa, w tym treScig przepisu art. 53 § 1 k.k. Orzeczona kara pozbawienia wolnosci, jak i jej
warunkowe zawieszenie wykonania nie jest rozstrzygnieciem niewspdlmiernym — zbyt lagodnym w rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k., badzZ tez opartym na wadliwie wyprowadzonej prognozie kryminologicznej wzgledem oskarzonych,
tym samym blednych ustaleniach faktycznych. Poddano ocenie zaréwno okoliczno$ci negatywne, jak i pozytywne
dotyczace oskarzonych i takze w tym aspekcie decyzja sadu meriti byla w pelni adekwatna. Z uwagi na niewatpliwie
pierwszoplanowa role E. P. w ustalonym przestepczym procederze zasadnym byto zréznicowanie orzeczonych kar w
stosunku do oskarzonych i to zar6wno w zakresie kary pozbawienia wolnoéci, jak i grzywny.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 437 § 1k.p.k., utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wszystkie
wniesione apelacje za oczywiScie bezzasadne, albowiem zaden z przedstawionych w nich zarzutéw nie okazal sie
zasadny, a argumentacja w tym zakresie wskazana w uzasadnieniu wniesionych $§rodkéw odwolawczych stanowi
wylacznie polemike ich autoréw z treécia wyroku, ktora to odmienna ocena nie znalazla zadnego potwierdzenia w
stanie dowodowym sprawy.

Z uwagi na, w szczegblnosci, zasadzone od oskarzonych kary majatkowe w wyroku Sadu Okregowego zasadnym byto
na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolni¢ ich od kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.



