Sygn. akt IT AKa 163/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Jarostaw Papis (spr.)

SO del. Pawel Urbaniak

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale J. S. (1), Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2014 r.

sprawy

E.S. (1)

oskarzonej z art. 148 §1 kk

E.S. (2)

oskarzonej z art. 239 §1 kk

A.S.

oskarzonego z art. 239 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
i obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku
z dnia 28 kwietnia 2014 r., sygn. akt II K 101/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonych E. S. (2) i A. S. oraz pelnomocnika
oskarzyciela positkowego za oczywiécie bezzasadne;

2. zasadza od oskarzonych i oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztow sadowych za II
instancje:

- od E. S. (1) kwote 405 (czterysta piec) zlotych;

-0od E. S. (2) i A. S. kwoty po 35 (trzydziesci pie¢) ztotych;



-od J. S. (2) kwote 105 (sto pieé) zlotych.
II AKa 163/14

UZASADNIENIE

E. S. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. wnocy z 24/25 listopada 2012 r. w D., pow. (...), woj. (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia
swojego meza S. S., uzywajac siekiery zadala mu co najmniej pieé¢ ciosow w okolice glowy i szyi, czym spowodowala u
tego pokrzywdzonego obrazenia glowy i m6zgu, na skutek ktorych to obrazen S. S. zmarl, to jest o czyn z art. 148 § 1 k.k.

E. S. (2) oskarzona zostala o to, ze:

II. wdniu 25 listopada 2012 r. w D., W.iw P. woj. (...), dzialajgc w celu unikniecia odpowiedzialno$ci karnej E. S. (1) —
swojej matki za pozbawienie zycia S. S. — swojego ojca, utrudniala postepowanie karne pomagajac jej w ten sposob, ze
podala pracownikom Agencji Ochrony (...) oraz funkcjonariuszom Policji nieprawdziwa wersje dotyczaca przebiegu
tego przestepstwa, zacierajac w tej sprawie §lady przestepstwa i ukrywajac dowody, to jest o czyn z art. 239 § 1 k.k.

A. S. oskarzony zostal o to, ze:

III. w dniu 25 listopada 2012 r. w D. i w P. woj. (...), dzialajac w celu unikniecia odpowiedzialno$ci karnej E. S. (1)
— swojej matki za pozbawienie zycia S. S. — swojego ojca, utrudnial postepowanie karne pomagajac jej w ten sposoéb,
ze podal pracownikom Agencji Ochrony (...) oraz funkcjonariuszom Policji nieprawdziwa wersje dotyczaca przebiegu
tego przestepstwa, zacierajac w tej sprawie §lady przestepstwa i ukrywajac dowody, to jest o czyn z art. 239 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Plocku wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2014 r. w sprawie II K 101/13 orzekk:

I. Oskarzona E. S. (1) uznal za winng tego, ze w nocy z 24/25 listopada 2012 r. w D., pow. (...), woj. (...) dzialajgc w
zamiarze bezposrednim pozbawienia Zycia meza S. S., w czasie jego snu, uzywajac znacznej sily zadala mu obuchem
siekiery, nie mniej niz pie¢ uderzen w lewa okolice czolowo-skroniowa glowy, powodujac rozerwanie, zmiazdzenie
i wylewy krwawe w obrebie lewego mie$nia skroniowego, rozlegle wieloodlamowe zlamanie kosci czaszki w okolicy
czolowo-ciemieniowo-skroniowej lewej z rozerwaniem opony twardej przez odlamy kostne, obecno$é krwi pod opona
twarda, wylewy krwawe pod oponami miekkimi mézgu, ogniska sttuczenia mozgu, wylew krwi do ukladu komorowego
mozgu oraz obrzek moézgu, ktére to obrazenia skutkowaly zgonem S. S., przy czym w czasie popelnienia tegoz miala
ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozumienia znaczenia swojego czynu i zdolnosé pokierowania swoim
postepowaniem, tj. popetlienia czynu z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i na podstawie powolanych przepisow
skazal ja, za$ na podstawie art. 148 § 1 k.k., po zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., 60 § 6 pkt 2 k.k.
wymierzyl jej kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary zlaiczyl oskarzonej E.M. S. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawei od dnia 25 listopada 2012 r. do dnia 17 grudnia 2012 r.

ITI. Na podstawie art. 62 k.k. orzekl o wykonaniu kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonej E. S. (1) w
zakladzie karnym w systemie terapeutycznym leczenia ambulatoryjnego psychologicznego i psychiatrycznego.

IV. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonej E. S. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego J. S. kwote 20.000
z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde wynikla z pozbawienia przez oskarzona zycia jego brata S. S..

V. E. S. (2) uznal za winna tego, ze w dniu 25 listopada 2012 r. w D., pow. (...), woj. (...), dzialajac z obawy przed
odpowiedzialno$cig karna grozaca jej matce Elzbiecie M. S. za pozbawienie zycia ojca S. S., utrudnila postepowanie
karne w ten sposob, ze podala pracownikom ochrony mienia i funkcjonariuszom policji nieprawdziwe informacje
o dokonaniu przez nieustalonych sprawcéw napadu rabunkowego na dom jej rodzicéow i dla upozorowania napadu



w pokoju na parterze budynku mieszkalnego otworzyta od wewnatrz okno, w ktérym uprzednio jej brat A. S. wybil
szybe oraz chcac zatrzeé §lady zbrodni wspdlnie z matka ukryta zakrwawiong odziez i siekiere w foliowych workach
i przekazala bratu A. S. w celu ich usuniecia z miejsca zbrodni, tj. popelienia przestepstwa z art. 239 § 1 k.k. i na
podstawie powolanego przepisu skazal ja, a po zastosowaniu art. 239 § 3 k.k. odstapil od wymierzenia oskarzonej kary.

VI. A.S. uznal za winnego tego, ze w dniu 25 listopada 2012 r. w D. i W., pow. (...), woj. (...), dzialajac z obawy przed
odpowiedzialno$cia karng grozaca jego matce Elzbiecie M. S. za pozbawienie zycia ojca S. S., utrudnil postepowanie
karne w ten sposob, ze podat pracownikom ochrony mienia i funkcjonariuszom policji nieprawdziwe informacje o
dokonaniu przez nieustalonych sprawcéw napadu rabunkowego na dom jego rodzicéw i dla upozorowania napadu
w pokoju na parterze budynku mieszkalnego wybil szybe oraz chcac zatrzeé Slady zbrodni na pro$be matki wywiozt
z miejsca zbrodni w celu ich usuniecia zakrwawiona odziez i siekiere zapakowane uprzednio przez matke i siostre w
foliowe worki i ukryl je w krzewach oraz w stawie na terenie miejscowos$ci W., tj. popelienia przestepstwa z art. 239
§ 1 k.k. i na podstawie powolanego przepisu skazal go, a po zastosowaniu art. 239 § 3 k.k. odstapil od wymierzenia
oskarzonemu kary.

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia o zabezpieczonych w sprawie dowodach rzeczowych i kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca oskarzonej E. S. (1), zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na blednej ocenie stanu psychicznego w jakim znajdowala sie oskarzona w chwili
czynu, a ktérego nastepstwem bylto niewla$ciwe zastosowanie przepisOw prawa materialnego tj. art. 148 § 1 k.k. w zw.
z art. 31 § 2 k.k. w sytuacji, gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania ewidentnie wynika,
ze oskarzona dzialala pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami, a zatem Sad winien
zastosowac kwalifikacje prawna z art. 148 § 4 k.k.

Podnoszac powyzsze obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czynu popelionego
przez oskarzong z art. 148 § 4 k.k. i wymierzenie jej kary 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby lat 5. (k. 1078).

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Plocku zlozyli takze obronca oskarzonych A. S. i E. S. (2) oraz pelnomocnik
oskarzyciela positkowego ( k. 1084, k. 1089).

Wyrokiem z dnia 25 wrzes$nia 2014 r. Sad Apelacyjny w Lodzi utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje
obroncy oskarzonych E. S. (2) i A. S. oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego za oczywiScie bezzasadne (k. 1124).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wobec faktu, iz apelacje obroncoéw oskarzonych E. S. (2) i A. S. oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego uznane
zostaly za oczywi$cie bezzasadne, a podmioty te nie zlozylty wniosku o sporzadzenie pisemnych motywow wyroku sadu
odwolawczego, niniejsze uzasadnienie ograniczone zostalo od oceny zasadno$ci zarzutéw i wnioskow zawartych w
apelacji obroncy oskarzonej E. S. (1).

Apelacje te oceniono jako bezzasadna, ktora w efekcie nie mogla doprowadzi¢ do uwzglednienia zawartego w niej
wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku w postulowanym w skardze kierunku.

Whbrew stanowisku skarzacej, sad I instancji nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz
zachowanie przypisane oskarzonej w kwestionowanym orzeczeniu stanowilto zabdjstwo stypizowane w art. 148 § 1 k.k.
wz. zart. 31§ 2k.k.

Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu oraz argumentacji powolanej w obszernym uzasadnieniu skargi, zauwazy¢
nalezy w pierwszej kolejnoéci, ze kwestia stanu psychicznego w jakim oskarzona E. S. (1) znajdowatla sie w chwili czynu
stala sie przedmiotem wnikliwego badania, glebokich analiz i szeroko przeprowadzonych rozwazan sadu I instancji



czego dowodzi przebieg prowadzonego przed nim postepowania dowodowego oraz lektura pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku.

Z protokotu rozprawy gléwnej wynika jednoznacznie, ze dazac do pozyskania w tej kwestii miarodajnych dowodow
oraz podstaw do formulowania obiektywnych ocen sad okregowy nie poprzestal na opinii zespotu bieglych lekarzy
psychiatréow oraz psychologa sporzadzonych na etapie postepowania przygotowawczego i zmodyfikowanych na
rozprawie, ale przeprowadzil dowod ze specjalistycznej opinii nowo powolanego zespotu bieglych, a dochodzac do
istotnych dla rozstrzygniecia wnioskéw stanowisko swoje przedstawil w sposob siegajacy z jednej strony do shusznej i
rzeczowej krytyki opinii pierwotnie w sprawie sporzadzonej, a z drugiej do waloréw drugiej z pozyskanych ekspertyz
i uczynil to przekonywajaco w wywodzie zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Argumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazujaca na powody zakwalifikowania
zachowania oskarzonej jako zbrodni zabojstwa z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i przyczyny odrzucenia
pojecia afektu fizjologicznego, jako stanu ilustrujacego stan psychiczny E. S. (1) w chwili dokonania zabo6jstwa meza
nie pozwala na podzielnie stanowiska obroncy, ze sad I instancji nie dokonat analizy zachowania oskarzonej w
kontekscie mozliwo$ci zastosowania art. 148 § 4 k.k., co doprowadzi¢ mialo do zastosowania- zdaniem obroncy —
blednej kwalifikacji czynu popelionego przez oskarzona. Mozna jedynie przyznaé, ze nie byla to analiza szczegolnie
drobiazgowa i nie zawsze siegala do trafnych i przekonywajacych argument6w, co nie miata jednak istotnego wplywu
na ksztalt i prawidlowo$¢ merytorycznego rozstrzygniecia podjetego przez sad I instancji.

Ztresci skargi apelacyjnej wynika jednoznacznie, iz apelujaca dostrzega, ze sad okregowy prawidtowo ustalil wszystkie
te akcentowane w niej okolicznoSci, ktére jej zdaniem doprowadzi¢ winny do wniosku o dzialaniu oskarzonej pod
wplywem silnego wzburzenia , o ktérym mowa w art. 148 § 4 k.k. Rzecz w tym, ze ustalajac, iz E. S. (1) przed
wykonaniem czynno$ci sprawczych opanowana zostala przez takie uczucia jak ,rozpacz, lek o zycie swoje i swoich
dzieci a nie gniew za doznane krzywdy od swojego meza” , a ,,zabdjstwo jakie popelnila miato charakter wyjatkowy” z
uwagi na jego okoliczno$ci, osobe sprawcy i stosunek miedzy zab6jczynia i ofiarg- co akcentuje skarzaca- sad okregowy
odrzucil mozliwoé¢ wystapienia u oskarzonej afektu fizjologicznego przyjmujac, ze stwierdzone przez bieglych
sZzawezenie pola Swiadomosci oskarzonej” skutkujace ograniczeniem w stopniu znacznym mozliwoéci rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem nie jest stanem silnego wzburzenia o jakim mowa w art.
148 § 4 k.k.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzaca, ze u podstaw zakwalifikowania przez sad I instancji zachowania oskarzonej jako zbrodni
zabojstwa z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. legly z pewno$cia wnioski wynikajace z kompleksowej opinii biegltych
lekarzy psychiatréw oraz psychologa powolanych w toku przewodu sadowego. Wymienieni biegli, w przeciwienstwie
do zespotu bieglych opiniujacych na etapie §ledztwa, zgodni byli co do tego, ze w chwili popelnienia zabo6jstwa E. S. (1)
znajdowala sie pod wplywem emocji, ktore zaklocily funkcjonowanie u niej proceséw poznawcezych, przewidywania,
zdolno$ci kontrolowania swojego zachowania na tyle silnie, ze nastapilo u oskarzonej zawezenie pola $wiadomosci
odpowiadajace ,,innemu zakléceniu czynnoéci psychicznych”, o ktorym mowa w art. 31 § 1 k.k. Jednoczeénie nie
budzi zadnych watpliwoéci, ze zgodnie z wnioskami bieglych owo zdiagnozowane przez nich inne niz choroba
psychiczna czy upos$ledzenie umystowe zaklécenie czynno$ci psychicznych nie eliminowalo catkowicie mozliwosci
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, a jedynie ograniczalo w stopniu znacznym
zdolnoSci oskarzonej w chwili czynu w obu wskazanych sferach prawidlowego funkcjonowania, w ujeciu wskazanym w
art. 31 § 2 k.k. Tej jednoznacznej w swej wymowie okoliczno$ci nie moze podwazaé zacytowana w skardze apelacyjnej
wypowiedz bieglej psychiatry U. M. z rozprawy, w $wietle ktérej stan psychiczny oskarzonej w chwili czynu ,, to sa
inne zakl6cenia czynnoéci psychicznych w rozumieniu kodeksowym art. 31 § 11 § 2 k.k.” Jest przeciez oczywiste,
ze wypowiedzZ ta odnosi sie do umiejscowienia zdiagnozowanych u oskarzonej zakldcen psychicznych w postaci
zawezenia pola §wiadomoSci w odniesieniu do pojeé¢ funkcjonujacych na gruncie Kodeksu karnego bez precyzyjnego
wskazania na gleboko$¢ ich oddzialywania na poczytalnosé E. S. (1) w chili popelnienia przypisanego jej czynu. To
ostatnie nastagpilo w innej cze$ci kompleksowej wypowiedzi bieglych rozumianej jako opinia pisemna i jej uzupelnienie
na rozprawie i nie wzbudza zadnych watpliwo$ci interpretacyjnych. Ma tego $wiadomos$¢ takze skarzaca, skoro
kwestionujac prawidlowos¢ przyjetej przez sad kwalifikacji prawnej zachowania oskarzonej z art. 148 § 1 k.k. w zw. z



art. 31 § 2 k.k. wskazuje jednoczesnie, ze nastapilo to ,tak jak w pisemnej opinii bieglych” ( str. 4 apelacji bez numeracji
wlasnej). W tej sytuacji zupelnie niezrozumiale, a na pewno zbyteczne jest sugerowanie przez obronice w oparciu o
zacytowang wyzej i wyrwana z kontekstu opinii wypowiedz bieglej, ze oskarzona S. w ogole nie powinna ponosi¢ zadnej
odpowiedzialno$ci zgodnie z trescig art. 31 § 1 k.k., skoro zdaniem bieglych nastapilo u niej inne zaklécenie czynno$ci
psychicznej w rozumieniu kodeksowym art. 31 § 11 § 2 k.k. (str. 5 apelacji bez numeracji wlasnej). Sugestia taka wydaje
sie pozostawa¢ w wyrazistej opozycji do tresci zarzutu wywiedzionego w apelacji i istoty argumentacji przedstawionej
na jego poparcie w skardze. Jej lektura jasnym czyni, ze obronca w prawidlowo ustalonych i niekwestionowanych
okolicznos$ciach zdarzenia obejmujacych takze co do zasady stan psychiczny oskarzonej w chwili czynu bedacego
wynikiem narastajacych od lat emocji i wyrazem ich wyladowania wobec osoby, ktérej naganne zachowanie bylo
zroédlem kumulowanego u oskarzonej poczucia bezradnosci, ponizenia a takze zagrozenia bezpieczenstwa wlasnego
i dzieci dopatruje sie wystapienia po stronie oskarzonej afektu fizjologicznego uzasadniajgcego ujecie czynu, ktérego
dopudcila sie E. S. (1) jako zabdjstwa w typie uprzywilejowanym stypizowanego w art. 148 § 4 k.k. Trzeba przyznac
racje obroncy, ze znakomita wiekszo$¢ wywodu organu orzekajacego odnoszacego do ustalenia stanu psychicznego
oskarzonej w chwili czynu stanowi gleboko przeprowadzona analize obu sporzadzonych w sprawie opinii zespoléw
bieglych w tym specjalistycznej wypowiedzi bieglych reprezentujacych ROPS w G., ktorej warto$¢ dowodowa poddana
zostala surowej krytyce sadu I instancji. Lektura pisemnych motywoéw wyroku wskazuje, ze sad ten skoncentrowat
sSwoja uwage na wykazaniu w oparciu o dopuszczona w toku przewodu sagdowego opinie zespotu bieglych lekarzy
psychiatréw i psychologa z W. prawidlowo$ci wynikajacego z niej wniosku o stanie ograniczonej w stopniu znacznym
poczytalnosci oskarzonej w chwili popelnienia zabdjstwa meza spowodowanego zawezeniem pola Swiadomosci, co
stanowilo w ocenie bieglych ,inne zakl6cenie czynnoSci psychicznych’ w rozumieniu normy art. 31 k.k. Zauwazy¢ przy
tym wypada, ze argumentacja sadu I instancji, majaca szerokie umocowanie w treéci aprobowanej opinii biegltych w
swoim gléwnym nurcie odwoluje sie do stanu emocji oskarzonej w dniu zdarzenia i wcale nie ttumaczy powodéw, dla
ktorych przy dokonywaniu ustalen faktycznych oraz wyrokowaniu odrzucono wystgpienie u E. S. (1) stanu silnego
wzburzenia w rozumieniu art. 148 § 4 k.k. i zakwalifikowano jej zachowanie jako zabdjstwo typu podstawowego
popelnione w stanie znacznego ograniczenia poczytalnosci, o jakim mowa w art. 31 § 2 k.k. Zdecydowanie mniej uwagi
poswiecit okoliczno$ciom, ktére zadecydowaly o przyjetej kwalifikacji, w kontekécie odrzuceniu afektu fizjologicznego,
ktérego wystapienie uzasadniatoby zdefiniowanie prawnej odpowiedzialno$ci oskarzonej na plaszczyznie art. 148 §
4 k.k.

Nie ulega watpliwos$ci, Zze do ograniczenia w zakresie kontroli nad podejmowanym zachowaniem, moze doj$¢ w
sytuacji, gdy sprawca w czasie popeliania czynu zabronionego znajduje sie w stanie silnego wzburzenia. Stan
silnego wzburzenia utozsamiany najczesciej z pojeciem afektu fizjologicznego moze by¢ bowiem na tyle silny, ze
powoduje ograniczenie u sprawcy w znacznym stopniu zdolnoéci pokierowania swoim postepowaniem. Z tego
punktu widzenia zdiagnozowanie u sprawcy ograniczonej poczytalno$ci w chwili popelnienia zab6jstwa wcale nie
wyklucza mozliwo$ci przyjecia, iz dzialal on w stanie silnego wzburzenia czyli, ze dopuscil sie zabo6jstwa ,,z afektu”.
Z tych powoddéw nie moze by¢ uznany za przekonujacy argument sadu I instancji, wskazany jako przemawiajacy za
odrzuceniem afektu fizjologicznego, nie do konca wlasciwie wywiedziony z powolanych orzeczen sad6w powszechnych
( str. 40 uzasadnienia). Przywolane orzeczenia odnoszong sie do innych stanéw faktycznych, a argumentacja
sadu sprowadza sie w tym zakresie do zbyt uproszczonego i schematycznego rozumowania o braku podstaw do
przyjecia afektu w sytuacji, gdy sprawca zabojstwa dzialal w stanie ograniczajagcym w znacznym stopniu mozliwoéc
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Na tle caloSci rozwazan sadu, niczego w tym
zakresie nie moze zmieni¢ poczynienie przezen stusznej konstatacji, ze ustalenie znacznego ograniczenia stopnia
poczytalnoSci, wprawdzie nie wyklucza mozliwo$ci stwierdzenia, ze sprawca dzialal w silnym wzburzeniu , jednakze
tylko wtedy, gdy podstawy faktyczne obu stanéw sa rézne. Tak zaprezentowana argumentacja da sie w efekcie
zredukowaé do stwierdzenia, ze w przedmiotowej sprawie odrzucono wystgpienie po stronie oskarzonej E. S. (1)
stanu silnego wzburzenia o ktérym mowa w art. 148 § 4 k.k. z tego miedzy innymi powodu, iz diagnozowano u niej
ograniczenie w stopniu znacznym mozliwoS$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
co nie jest rozumowaniem zastlugujacym na akceptacje. Wszystko to dalo obroncy asumpt do formulowaniu uwag o
dostrzezeniu przez sad okregowy okoliczno$ci pozwalajacych na zakwalifikowanie czynu oskarzonej jako zabdjstwa
typu uprzywilejowanego i wyartykulowaniu przezen argumentéw przemawiajacych za shuszno$cia takiej wlaénie



kwalifikacji oraz do przedstawienia pogladu o wniosku wynikajacym w sposéb ewidentny z ustalonego stanu
faktycznego, iz oskarzona dzialala w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami. Wbrew jednak
zapatrywaniu skarzacej, ostateczne stanowisko sadu I instancji, odrzucajace wystapienie u oskarzonej stanu silnego
wzburzenia, mimo pewnych mankamentow w sferze argumentacji, zastuguje na aprobate. Zauwazy¢ wypada przede
wszystkim , iz oba opiniujace w sprawie zespoly bieglych lekarzy psychiatréw i psychologa wykluczyly zaistnienie
u oskarzonej stanu silnego wzburzenia. Zaakcentowa¢ nalezy szczegdlnie okoliczno$é, ze stan silnego wzburzenia
odrzucony zostal przez bieglego psychologa oraz bieglych lekarzy psychiatrow z W., ktorych opinia stala sie podstawa
ustalen sadu w zakresie stanu psychicznego oskarzonej w chwili popelienia czynu. W tej sytuacji, nie moze nie mie¢
znaczenia fakt, ze gdyby E. S. (1) dzialala w afekcie fizjologicznym, to okoliczno$¢ ta z pewnos$cia nie tylko dostrzezona
zostalaby przez bieglych opiniujacych o stanie jej ograniczonej poczytalno$ci w chwili czynu, ale i wprost oraz wyraznie
bylaby wyartykulowana w inny sposo6b, niz mialo to miejsce w przebiegu rozprawy.

Przyjmuje sie, ze silne wzburzenie charakteryzuje sie gwaltownym i wybuchowym przebiegiem, krotkotrwalym czasem
trwania oraz naglym, to jest spowodowanym okoliczno$ciami bezposérednio poprzedzajacymi zabdjstwo - sposobem
powstania ( zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 marca 2014 r. w sprawie II AKa 34/14 LEX nr
1444699) Te charakterystyczne cechy stanu silnego wzburzenia utozsamione z wystgpieniem afektu fizjologicznego
trafnie zaakcentowal sad okregowy, wskazujgc, iz w przypadku oskarzonej trudno przyjac, aby jej zachowanie
w postaci zaatakowania §pigcego meza siekiera stanowilo wyraz natychmiastowej reakcji na silny, zaskakujacy
zewnetrzny impuls, ktory doprowadzil u niej do zachwiania rownowagi pomiedzy przezyciami emocjonalnymi i
intelektualnymi ( str. 41 uzasadnienia). To prawda, ze zachowanie oskarzonej stanowilo nietypowa dla niej reakcje
na krzywde wyrzadzona jej przez meza przez lata trwajacego malzenstwa, w czasie ktérego stala sie ona ofiarg
przemocy domowej, zyjaca w codziennym leku o bezpieczenstwo wlasne oraz swoich dzieci. Prawda jest takze i to,
ze oskarzona prezentuje obnizony prog odpornos$ci na stres, w ostatnim tygodniu Zycia zachowanie jej meza wobec
rodziny cechowal wzmozony stopien agresywnoSci uzewnetrzniany miedzy innymi grozbami pozbawienia zycia, ktore
w dniu zdarzenia powtarzane byly kilkakrotnie. Pozostaje w zgodzie z rzeczywistym przebiegiem wypadkoéw réwniez
i fakt, iz przed zdarzeniem opisanym w akcie oskarzenia, po przebudzeniu sie okolo godziny 20:00 S. S. urzadzil
zonie kolejng tego dnia awanture, w koncu wybiegl z domu i po chwili wrocil z siekiera o drewnianym trzonku o
dlugosci okolo 50 cm i grozac zonie pozbawieniem zycia na wypadek, gdyby do rana nie dostosowala sie do jego
polecenia wyniesienia z kuchni jej wyposazenia, - udal sie na spoczynek zabierajac z soba i ktadac przy t6zku siekiere
w poblizu spoczywajacej tam juz weze$niej broni palnej ( str. 10 uzasadnienia). Uwypuklane w apelacji pojawienie sie
siekiery jako nowego elementu obok broni palnej, ktora pokrzywdzony od dluzszego czasu przechowywat przy swoim
16zku oraz wypowiadanych takze wcze$niej wielokrotnie grozb pozbawienia wolnoéci, uzasadnia zdaniem obroncy
ujecie tego elementu jako bodzZca do podjecia naglej i gwaltownej decyzji, w efekcie ktorej dotychczasowy ciemiezyciel
i prze$ladowca jakim byl maz oskarzonej stal sie ofiarg ,gwaltownego wyladowania uczucia” ze strony E. S. (1).
Whbrew stanowisku skarzgcej, dostrzezenie siekiery lezgcej przy 16zku meza, co rzeczywiscie bezposrednio poprzedzalo
przeprowadzenie przez oskarzona zamachu na zycie ofiary, nie stanowilo w realiach przedmiotowej sprawy bodzca
wyzwalajacego u niej wybuch nie w pelni kontrolowanych emocji. Z pewnoscia widok siekiery nie byt dla oskarzonej
zadnym zaskoczeniem zdolnym wywolaé jej gwaltowna reakcje, skoro narzedzie to widziala zdecydowanie wcze$niej,
zanim udala sie do sypialni meza, w czasie ostatniej wywolanej przez niego awantury, w trakcie ktérej okazujac
siekiere swojej zonie S. S. zagrozil jej uzyciem nastepnego dnia. Wprawdzie materiat dowodowy- co skrzetnie
podkresla obronca na str. 3 apelacji - nie daje podstaw do przyjecia, ze pomiedzy ,zapowiedzia ostatniej grozby
pozbawienia zycia kierowanej przez S. S. do E. S. (1)” a ,podjeciem przez oskarzona decyzji o pozbawieniu meza
zycia” minely jedna lub dwie godziny ( jak dowolnie wskazywal to biegly W.), to przeciez nie ulega watpliwosci,
ze nawet w $wietle wyjasnien oskarzonej, wskazany odcinek czasowy byt na tyle dlugi, ze objal okres w ktorym
S. S. udatl sie na spoczynek nocny i zasnat po zazyciu kolejnej dawki leku uspokajajacego, oskarzona poszla do
swojego pokoju i bezskutecznie probujac zasnagé wobec opanowujacego ja poczucia strachu o zycie wlasne i dzieci,
wstawala i ponownie kladla sie do 16zka, rozmys$lala o dniu nastepnym i sposobem wlasnego postepowania, ktore
zmierzaloby to zakonczenia ,tego piekla” albo poprzez popelnienie samobojstwa, albo w drodze pozbawienia meza
zycia przy uzyciu siekiery, ktora przyniost do domu. ( wyjasnienia k. 109, k. 138, k. 819). W tych okoliczno$ciach
sad okregowy stusznie przyjal, iz zachowanie oskarzonej polegajace na udaniu sie przez nig do odrebnego pokoju, w



ktérym spat S. S. i zadawaniu mu mocnych uderzen siekiera w glowe nie stanowilo naglej, natychmiastowej reakeji
na jaki$ silny, zaskakujacy zewnetrzny bodziec, ktérego istnienia obronca blednie dopatruje sie w widoku siekiery
lezacej przy t6zku ofiary. Nie sposéb przy tym nie zauwazy¢, iz mimo stanu emocjonalnego, w jakim oskarzona
znajdowala sie w czasie poprzedzajacym targniecie sie na Zycie meza, jej rozumowanie pod wplywem tego stanu
utorowane wylacznie na potrzebe eliminacji grozacego jej ze strony ofiary niebezpieczenstwa i przerwanie pasma
upokorzen w sposob skrajnie radykalny i nieprzystajacy do wyznawanych i prezentowanych przez nig wartoSci nie
bylo pozbawione elementéw kalkulacji i przewidywania. Ustalajac w sposéb bezsporny w jakich okoliczno$ciach i
w jaki sposob oskarzona spowodowala $§mieré¢ pokrzywdzonego sad I instancji opieral sie w znacznym stopniu na
relacji samej E. S. (1), ktora opisala stan swoich emocji i mimo, iz ,,nie pamietala swoich my$li w czasie zadawania
uderzen siekiera” nie pamietala przez jaki czas uderzenia te zadawala i w jakiej liczbie to przeciez zachowala w
pamieci podstawowe elementy przebiegu zdarzenia i doskonale zdawala sobie sprawe, ze zabila meza, o czym $wiadcza
jej skierowane do corki stowa bezposrednio po opuszczeniu sypialni pokrzywdzonego. Byly to stowa informujace
ja o utracie ojca. W sytuacjach za$ czyn6w uzasadniajacych zastosowanie kwalifikacji z art. 148 § 4 k.k. sprawca z
reguly nie jest w stanie opisaé¢ swoich odczué i doznan, przebiegu zdarzenia nie pamieta. Dlatego i z tych przyczyn
odrzucié nalezalo konstrukcje zabojstwa w afekcie. Za brakiem podstaw do jej zastosowania przemawiala jeszcze jedna
istotna okoliczno$é¢ obrazujaca zachowanie oskarzonej po dokonaniu zabdjstwa meza. Z okolicznoéci ustalonych w
sprawie w sposdb niepodwazalny wynika, ze oskarzona nie podlegala po czynie zjawisku znuzenia, oslabienia czy
dezorganizacji funkcji poznawczych, co przemawiatoby za przyjeciem afektu fizjologicznego. Bylo wrecz przeciwnie,
skoro oskarzona udala sie do lazienki, gdzie zmyta z siebie krew ofiary, zmienila odziez na czysta, zakrwawione ubrania
i reczniki, podobnie jak i wytarta z krwi siekiere spakowala do foliowych workow na $Smieci. Wszystkie te dzialania
ukierunkowane byla na zatarcie i pozbycie sie §ladow przestepstwa i stanowily element podjetego z inicjatywy
oskarzonej planu upozorowania napadu rabunkowego obejmujacego wywiezienie i ukrycie dowod6w poza miejsce
zdarzenia, ale takze wybicie szyby w oknie pomieszczenia na parterze domu, wezwanie ochrony i oczekiwanie na jej
funkcjonariuszy poza budynkiem mieszkalnym, przekazanie im nieprawdziwych informacji o przebiegu wydarzen, a
w koncu zlozenie takze falszywych zeznan organom Scigania. Byly to dzialania zloZone, zorganizowane, wymagajace
dla ich realizacji zaangazowania dorostych dzieci oskarzonej. Tak wiec rowniez zachowanie oskarzonej bezposrednio
po dokonaniu zabb6jstwa meza nie wskazuje na to, aby w chwili czynu wystgpil u niej stan silnego wzburzenia. Za
jego przyjeciem nie moga przemawiac przytaczane w skardze okolicznosci, usprawiedliwiajace zdaniem obroncy
wystapienie u E. S. (1) stanu silnego wzburzenia. Ich analiza poprzedzona byé¢ winna ustaleniem, ze sprawca w ogoble
dzialal w stanie afektu fizjologicznego, a skoro sad odwolawczy podzielil stanowisko organu pierwszoinstancyjnego,
Ze nie mozna uzna¢, aby E. S. (1) dzialala w stanie silnego wzburzenia, odpada potrzeba badania tego rodzaju
okoliczno$ci. Reasumujac, okolicznoSci niniejszej sprawy nie daja podstaw do zastosowania kwalifikacji prawnej
z art. 148 § 4 k.k. Shuszne jest w tej kwestii stanowisko sadu okregowego, ktory przypisal oskarzonej popelnienie
przestepstwa zabojstwa w postaci podstawowej, tj. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k k.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, iz postawiony w apelacji zarzut, okazal sie bezzasadny. Podnie$¢ takze nalezy, iz
orzeczona wobec oskarzonej kara trzech lat pozbawienia wolnoSci nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Orzeczona
zostala z zastosowaniem dobrodziejstwa nadzwyczajnego jej zlagodzenia i w granicach bliskich jej najnizszego
wymiaru w tych warunkach. Przy okre$laniu jej wymiaru sad okregowy prawidlowo wyeksponowal wszystkie
okoliczno$ci majace w tym zakresie znaczenie, a w szczego6lnoSci uwzglednit calo$c istotnych okolicznosci tagodzacych.
Brak tezjest podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonego §rodka karnego
w postaci zasadzenia na rzecz oskarzyciela positkowego J. S. (2) zadoSéuczynienia za krzywde wynikla z popelienia
przestepstwa.

W tej sytuacji, sad odwolawczy nie podzielajac zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji obroncy oskarzonej E. S.
(1) z przyczyn wyzej wskazanych, uznal zaskarzony wyrok za trafny oraz stuszny i na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
utrzymal go w mocy.

Na koszty sadowe zwiazane z postepowaniem odwolawczym, ktérymi obciazono oskarzona E. S. (1) zlozyly sie oplata
za IT instancje ustalona w oparciu o art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach



karnych — tekst jednolity Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zmianami oraz kwota odpowiadajaca stosunkowemu udzialowi
oskarzonej w obowiazku zaplaty ryczaltu za doreczenie wezwan i innych pism okre$lonego na kwote 20 zlotych w
kazdej instancji sagdowej ( § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym — Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ze zmianami).



