Sygnatura akt IT AKa 252/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Marian Balinski
Sedziowie:SA Piotr Feliniak (spr.)

SA Izabela Dercz

Protokolant:st. sekr. sagd. Kamila Wasielczak
przy udziale prokuratora: Tomasza Jachowicza
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 r.

sprawy

W. K.

oskarzonego z art. 296 §11 3 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 18 sierpnia 2016 r. sygn. akt XVIII K 32/16

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz z opisu czynu eliminuje dzialanie w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, za$ z podstawy prawnej skazania art. 12 k.k.;

2) utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci;

3) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
SSA Marian Balinski

SSA Piotr Feliniak SSA Izabela Dercz

IT AKa 252/16

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyl W. K. o to, ze w okresie od marca 2013 r. do lutego 2014 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru bedgcego prokurentem spoélki (...) sp. z 0.0. z/s w H. gm. O. woj. (...)
i bedac przez to zobowiazanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi wskazanej spotki, wyrzadzil jej szkode
majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie tacznej 1 386 000 zl nie dopelniajac ciazacych na nim obowiazkoéw w
ten sposob, ze dwukrotnie dokonal wplaty zaliczki we wskazanej powyzej lacznej kwocie na poczet sprowadzenia
z terytorium Ukrainy 500 sztuk bydla rzeznego nie ustalajac przy tym faktycznych danych sprzedajacego oraz



nie uzyskujgc pokwitowania przekazania zaliczek kontrahentowi z Ukrainy, co uniemozliwilo skuteczne kierowanie
roszczen wzgledem sprzedajacego, to jest o czyn z art. 261 § 11 3 w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 18 sierpnia 2016 roku w sprawie sygn. akt XVIII K 32/16 W. K. zostal
uznany za winnego dokonania zarzucanego mu czynu czym wypehil dyspozycje art. 296 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kk i
za to na podstawie art. 296 § 3 kk w zw. z art. 71 § 1 kk wymierzono oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci
i grzywne w wysokoSci 40 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
tytulem préby na okres 3 lat.

Na podstawie art. 72 § 1 punkt 8 kk zobowigzano oskarzonego w okresie proby do pisemnego informowania sadu 2
(dwa) razy w roku o przebiegu okresu proby.

Zwolniono oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa (k. 40-41).

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st obronca oskarzonego i na postawie art. 425 par. 1 i 2 kpk i art. 444 kpk
zaskarzyl go w calo$ci na korzysé oskarzonego.

Na podstawie art. 427 par. 1i 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

obraze przepisow prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik postepowania, a w konsekwencji blad
w ustaleniach faktycznych, poprzez nieuwzglednienie podczas wyrokowania caloksztaltu ujawnionych w toku
postepowania okolicznosci oraz dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw naruszajac tym samym
dyspozycje art. 5 kpk w zw z art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw. z 424 kpk tj.:

a) wydanie wyroku w oparciu o wzajemnie sprzeczne ustalenia faktyczne, co zostalo ujawnione w wewnetrznie
sprzecznym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, polegajace na uznaniu przez Sad, ze oskarzony dopuscil sie
zarzucanego czynu w z gory powzietym zamiarze, jednocze$nie wskazujac w dalszej czeéci uzasadnienia, ze ,juz
po wplacie pierwszej zaliczki, oskarzony nie mogl mie¢ zadnych watpliwosci, ze nawigzal kontakt z ludZzmi
nierzetelnymi...”, tym samym wykluczajac mozliwo$¢ dzialania oskarzonego w z géry powzietym zamiarze;

b) wydanie wyroku w oparciu o wzajemnie sprzeczne ustalenia faktyczne, co zostalo ujawnione w wewnetrznie
sprzecznym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, polegajace na daniu wiary zeznaniom oskarzonego m.in. w zakresie
motywow podjecia wspolpracy z kontrahentami z Ukrainy tj. cheé ratowania kondycji finansowej spolki, jednoczeénie
wskazujac w dalszej czeSci uzasadnienia, ze oskarzony dzialal w z gory powzietym zamiarze wyrzadzenia szkody
majatkowej w spoélce co moglo mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia;

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i bezpodstawne uznanie przez Sad meriti, ze
oskarzony nawigzal kontakty handlowe z blizej nieokre$lonymi osobami z Ukrainy, podczas gdy oskarzony wyjas$nial,
ze zna dane personalne kontrahentéw, jednakze nie ujawnia ich z obawy o zycie swoje i rodziny, a co moglo mieé¢
wplyw na tre$é orzeczenia;

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i bezpodstawne uznanie przez Sad meriti, ze
oskarzony nie dochowat podstawowych wymogbéw dotyczacych staranno$ci w kontaktach handlowych i nie podpisal
umowy kupna-sprzedazy, podczas gdy zaréwno oskarzony jak i Swiadkowie zgodnie wskazywali, ze handel z rolnikami
jest oparty na umowach ustnych i wzajemnym zaufaniu, spoétka (...) sp. z o. 0. od poczatku swojej dzialalnoéci nie
spisywala umoéw bez wzgledu na warto$¢ transakeji i kontrahenta, a co moglo mie¢ wpltyw na tres¢ orzeczenia, ponadto
w sytuacji w ktorej nawet posiadanie zawartej w formie pisemnej umowy nie zmienilo by postaci rzeczy, bowiem
oskarzony z obawy o zycie swoje i swojej rodziny i tak nie podjat by dzialan windykacyjnych,

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i bezpodstawne uznanie przez Sad meriti, ze
oskarzony uchybil standardom nalezytej starannoS$ci racjonalnego gospodarowania, podczas gdy standardem w



transakcjach handlowych w branzy handlu bydlem miedzy rolnikami jest nie sporzadzanie uméw na pi$émie, dzialanie
w zaufaniu do kontrahenta, a co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia;

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i bezpodstawne uznanie przez Sad meriti, ze
oskarzony dzialal w z géry powzietym zamiarze wyrzadzenia szkody spolce, podczas gdy oskarzony podjal wspoétprace
zkontrahentami z Ukrainy w celu ratowania kondycji finansowej sp6iki co potwierdzily zeznania wszystkich §wiadkow
w tym syndyka, a co moglo mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia.

Na podstawie art. 437 kpk wnio6st o: uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
a takze nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania przed Sadem II instancji z uwagi na zlg sytuacje materialng
oskarzonego (k. 58-61).

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016 roku Sad Apelacyjny w Lodzi zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposdb, iz z opisu
czynu wyeliminowano dzialanie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, za$ z podstawy
prawnej skazania art. 12 k.k., za§ w pozostalej czeSci utrzymano w mocy wyrok (k. 76).

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia zlozyl obronca oskarzonego (k. 88).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Przedstawia ona wlasna ocene skarzacego zdarzen bedacych przedmiotem dokonanych przez Sad Okregowy ustalen
faktycznych i istoty bledu upatruje w tym, ze ustalenia sadu nie sa zbiezne z wersja zdarzen prezentowanych przez
skarzacego. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest kwestionowaniem ustalen dokonanych przez sad, czyli
polemika z sagdem, nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki bez wykazania uchybien, ktére doprowadzily
do blednych ustalen. Zwraca na to uwage SN w nastepujacej wypowiedzi: Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadzac sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego, lecz powinien polegaé na wykazaniu, jakich uchybienn w Swietle wskazan wiedzy oraz do$§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.”(wyrok z 2211975 1., IKR 197/74,
OSNKW 1975, z. 5, poz 58)

W apelacji postawiono zarzut obrazy przepisow postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zarzut ten jest chybiony z nastepujacych powodéow:

Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy glownej wszelkie istniejace mozliwoéci dowodowej weryfikacji tez aktu
oskarzenia i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii
sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej przypisanego czynu, a w kohcowym rezultacie dla rozstrzygniecia o prawnej
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego W. K..

W szczegolno$ci Sad meriti przestuchat w toku rozprawy oskarzonego, w zakresie w jakim zdecydowatl sie na zlozenie
wypowiedzi przed Sadem, odczytujac w pozostalym zakresie wezesniej sktadane przez niego wyjasnienia. W sposéb
nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan §wiadkow. Z uwaga i niezbedna szczegdtowoscia Sad uwzglednil takze
zlozone w tej sprawie zeznania syndyka masy upadlo$ciowej firmy (...) sp. z o.0. z siedzibg w H..

W wyczerpujacym uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym starannie i z dbaloécia o uwzglednienie i
szczegblowa analize wszelkich faktow w sprawie istotnych, Sad meriti poddat wszechstronnej analizie logicznej
zebrane dowody, w sposéb w pelni przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego doswiadczenia,
przedstawiajac, na jakich przeslankach faktycznych i prawnych oparl swoje wlasne przekonanie odno$nie
wiarygodnosci tych dowodoéw, ktore Sad wlaczyt do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym
dowodom. Wnioski ocenie Sagdu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych podczas przewodu



sadowego (art. 410 kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 kpk) i bezstronnoéci (art. 4 kpk); a tym samym nie
wykraczaja one poza granice ocen zakreSlonych dyspozycja art. 7 kpk.

Zasadnym w tej sytuacji bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy glownej moga byé
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 kpk, pominat istotne w sprawie dowody, lub oparl sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 kpk i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze byé¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Ocena
dowod6éw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrona art. 7 kpk, gdy nadto sad nie
orzeknie, z obraza art. 410 kpk i art. 424 § 2 kpk oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 kpk. Tego rodzaju uchybien,
tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, Sad
Odwolaweczy - jak wyzej wskazano - nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnil skarzacy.

Whbrew temu co wynika z apelacji dowody, ktoére podlegaty weryfikacji Sadu Okregowego, ocenione zostaly zgodnie
z regulami swobody okreSlonymi w art. 7 kpk, a swoje w tym wzgledzie stanowisko Sad ten w sposbb nalezyty
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku. W szczegdlnoéci apelacja nie dostarcza takich argumentow, ktore
uprawnialyby do sformulowania, iz wyrok zostal wydany w oparciu o wzajemnie sprzeczne ustalenia faktyczne.

Zasada swobodnej oceny dowodow (art. 7 kpk) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania
jednych dowodoéw na rzecz drugich i to wedtug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego. Majac na uwadze zasady
prawa dowodowego o wartoSci dowodowej nie decyduje to czy poszczegbdlne dowody sg korzystne albo niekorzystne
dla oskarzonego, ale tre$¢ kazdego z dowoddow konfrontowana z innymi dowodami. Istotne takze jest, by - tak jak w
przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Okregowy - stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco uzasadnione, a
ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Stusznie wiec, bo zgodnie z tymi zasadami, postapil Sad Okregowy, kiedy
preferencjom tym nie uleg}.

Odmienna ocena dowodoéw, korzystna dla oskarzonego, jest naturalnie prawem apelujacej. Nie wynika z niej jednak
samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez Sad Okregowy charakteryzowala sie dowolno$cia.

Jest najzupelniej oczywiste, ze ustalenia faktyczne powinny by¢ konstruowane w oparciu o dowody, ktérym przyznano
walor wiarygodnos$ci. R6wno$¢ wobec prawa, stanowiaca podstawe wszelkiej sprawiedliwoSci, wymaga, aby zasady
postepowania dowodowego byly stosowane bez wzgledu na to kto in concreto na tym korzysta a kto traci. Nie ma wiec
w polskim prawie dowodowym takiej reguty, ktéra nadawalaby pierwszenstwo dowodom korzystnym dla oskarzonego
przed dowodami przemawiajacymi na jego niekorzy$c, tak jak i nie ma reguly o przeciwstawnej wymowie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje o tym, ze zasada bezstronnos$ci byla w tej sprawie przestrzegana.

Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, oceniania wszystkich dowodow przeprowadzonych w sprawie. Wymog,
aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtoéwnej (art. 410 kpk), oznacza
konieczno$é znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznosci. Nie chodzi za$ o to, aby
orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodow, bo jest to oczywiécie niemozliwe. Sad ma prawo oprzec
sie na jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich tres¢ jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota rozstrzygania polega
na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem sgdu jest wowcezas wskazanie, dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 kpk).

Z obowiazku tego Sad Okregowy wywiazal sie nalezycie. Sad ten bowiem wnikliwie analizowal wszystkie wyja$nienia
oskarzonego, zeznania §wiadkéw oraz opinie bieglego i logicznie wykazal, ktére i dlaczego oraz w jakim zakresie sg
wiarygodne. Ocene te przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy



caloksztaltu materiatu dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z treScia dowodow) czy
logicznej (blednosci rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
a wiec w sposéb odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodoéw okre$lonej w art. 7 kpk.

Odnoszac sie szczegdtowo do tego zarzutu, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu z gory powzietym zamiarze,
jednoczeénie wskazujae, iz ,nawigzal kontakty z ludZmi nierzetelnymi” nalezy wskazaé, ze slusznie uznal Sad I
instancji, iz ryzykowne dzialanie jak nawiazanie kontaktdw z blizej nieokreslonymi osobami z Ukrainy, a nie z legalnie
dzialajacymi, zarejestrowanymi podmiotami na terytorium tego panstwa, niewatpliwie naduzywa zaufania i dziala
na szkode spdiki (...). Oskarzony mial §wiadomos$¢, ze w ten sposob nie dopelnia cigzacych na nim obowiazkow w
postaci sprawdzenie kontrahenta, zabezpieczenia spo6iki przed ewentualnym ryzykiem niewywigzania sie przez niego
z zawieranej umowy (nawet je$li mialaby to by¢ tylko umowa ustna, to oskarzony jako prokurent powinien wiedzieé¢
z kim chce prowadzi¢ interesy i jak dochodzi¢ naleznych mu roszczen.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz podstawa do tych ustalen byly wyjasnienia oskarzonego i jego synéw, ktorym Sad Okregowy
dal wiare. Dokonat jednak wlasnej oceny tych zrédet dowodowych.

In concreto nie maja znaczenia, podnoszone przez oskarzonego i jego synéw argumenty, ze handel bydlem jest
specyficzng branza i nie sporzadza sie tu zadnych dokumentéw, pomimo wplaty zaliczek. W ocenie Sadu meriti
moga zdarza¢ sie sytuacje, ze kontrahenci majacy do siebie pelne zaufanie, w poczatkowej fazie rozmoéw, czy nawet
wplat zaliczek nie spisuja od razu szczegblowych uméw, czy nie wystawiajg faktur, jednak w roku dalszej wspolpracy,
uchybienia te sg uzupeliane. Istotne natomiast jest wlasnie to, ze W. K., dzialajac na podstawie szczeg6lnego rodzaju
pelnomocnictwa do zajmowania sie sprawami majatkowymi spo6lki (...) — prokury i w pelni swiadomy ryzyka z jakim
wigze sie dzialalno$¢ gospodarcza, nie dochowal najbardziej podstawowych wymogéw dotyczacych staranno$ci w
nawigzywaniu kontaktéw z drugg strong transakcji.

Skarzacy podnosi, iz wzajemnie sprzeczne s ustalenia faktyczne takze w zakresie dotyczacym motywow podjecia
wspolpracy z kontrahentami z Ukrainy, gdyz Sad meriti dal wiare zeznaniom oskarzonego, wyrazajacymi
cheé¢ ratowania kondycji finansowej spoétki, jednocze$énie wskazujac, iz dzialal on z goéry powzietym zamiarze
wyrzadzenia szkody majatkowej w spdlce. Nie mozna zapominac¢ jednak, ze prowadzenie normalne, prawidlowe i
rzetelne dzialalno$ci gospodarczej niesie ze soba ryzyko gospodarcze. Oskarzony dzialajac umyslnie nie zachowal
podstawowych procedur zwiazanych z dokumentowaniem podejmowanych czynno$ci i wykroczylo ona poza
dozwolone ryzyko.

Ocena dowodow przeprowadzona przez Sad Okregowy oraz sformulowane na tej podstawie wnioski nie moga wiec
by¢ skutecznie kwestionowane przed Sadem Odwolawczym.

W apelacji postawiono takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
bezpodstawne uznanie przez Sad meriti, ze oskarzony nawiazal kontakty handlowe z blizej nieokre$lonymi osobami
z Ukrainy, podczas gdy oskarzony wyjaénial, ze zna dane personalne kontrahentéw, jednakze nie ujawnia ich z
obawy o Zycie swoje i rodziny, a co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. W ocenie Sadu Odwolawczego nie
zachodzily w sprawie zadne okolicznosci, ktére mozna by rozpatrywaé w kategoriach kontratypu mogacego wylaczy¢
wine oskarzonego. Mial on bowiem, jak wskazal Sad I instancji, mozliwo$¢ zachowania sie z poszanowaniem
obowiazujacych przepiséw prawa, a pomimo tego przepisy te naruszyl. Doskonale zdawal sobie sprawe, z tego co robi.

Nie znajduje poparcia Sagdu Apelacyjnego twierdzenie skarzacego, ze handel z rolnikami oparty jest na umowach
ustnych i wzajemnym zaufaniu. Jak juz wskazano powyzej, moga zdarza¢ sie sytuacje, ze kontrahenci majacy do
siebie pelne zaufanie, w poczatkowej fazie rozmoéw, czy nawet wplat zaliczek nie spisuja od razu szczegdtowych
umoéw, czy nie wystawiajg faktur, jednak w roku dalszej wspolpracy, uchybienia te sa uzupelniane. Natomiast nie
przekonuje Sadu Apelacyjnego nieudokumentowanie dwbch zaliczek w wysoko$ci ponad 1. 300 000 zlotych. Tym
bardziej ze jak podkreslal syndyk masy upadlo$ciowej spoélki (...) do marca 2013 roku, tj. dzialajac na rynku 10 lat
wszelkie sprawy majatkowe byly prowadzone precyzyjnie i zgodnie z wymogami prawa. Nadto nie nalezy zapomina¢,



ze nieodprowadzanie naleznych podatkéw, brak rzetelnej ksiegowosci oraz regularnych wplywéw gwarantujacych
dalszy obrét, niechybnie doprowadzitoby do upadku firmy.

Skarzacy wzajemng sprzeczno$¢ w ustaleniach faktycznych upatrywal w przypisaniu oskarzonemu dziatania z gory
powzietych dzialaniem.

Zastrzezenia jakie podnosi okazaly sie zasadne, gdyz Sad Okregowy dokonat ocen ktére w konsekwencji nalezalo
ocenié jako obraze prawa karnego materialnego (art. 438 pkt 1 kpk).

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze na gruncie konstrukeji czynu ciagglego, czyli obecnego art. 12 kk, a wiec w
sytuacji, gdy sprawca dziala w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, to dwa lub wiecej
jego czynow uwaza sie za jeden czyn zabroniony (tzw. ,przestepstwo ciagle”) lacznie tworzg one przestepstwo, tyle, ze
popelniane ,na raty”. Istotne jest tu bowiem jedynie, ze wszystkie te zachowania objete sa wskazanym wyzej podjetym
uprzednio zamiarem i dokonywane w owych odstepach czasu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna zachowania W. K., uzna¢ za popeknienie przestepstwa ciaglego, gdyz to, ze
przekazal dwukrotnie zaliczki kontrahentom z Ukrainy w kroétkich odstepach czasu, nie oznacza w tym przypadku, iz
popeit jedno przestepstwo ciagle.

Z ustalen Sadu I instancji wynika, iz wyplata drugiej kwoty nie byla objeta z gory powzietym zamiarem bowiem
wynikala ona z dodatkowego zadania kontrahentéw z Ukrainy (k. 3 uzasadnienia).

Nie mozna wiec stwierdzié, iz zostaly spelnione wszystkie przeslanki do przyjecia konstrukgji z art. 12 kk.

Nalezy przy tym podnie$é, ze dla oceny, iz popeliony zostal czyn opisany w art. 296 § 1 i 3 kk, z uwagi na
forme znamion czasownikowych, mozliwym jest przypisanie sprawcy odpowiedzialno$ci karnej w sytuacjach, gdy
skutek przestepczy nastepuje w wyniku, jednego, wielu lub kompleksu dziatan osoby odpowiedzialnej do zajmowania
sie sprawami majgtkowymi lub dzialalnoScia gospodarcza osoby fizycznej, prawnej lub jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosSci prawne;j.

W takich sytuacjach mozliwym jest przypisanie odpowiedzialno$ci, bez konieczno$ci przywolywania art. 12 Kk,
wzglednie dzielenia przestepczego zachowania, na poszczegélne jednostkowe czynnosci.

Tak jest i w przedmiotowej sprawie.

Brak jest takze podstaw do uznania, aby kara pozbawienia wolnosSci, wymierzona oskarzonemu z zastosowaniem
instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania nosila cechy razacej niewspétmiernosci (art. 438 pkt 4 kpk).

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji wyroku.

Uwzgledniajac aktualng sytuacje majatkowa oskarzonego Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go
od kosztow sgdowych za postepowanie przed sadem drugiej instancji



