Sygn. akt I ACa 1215/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jolanta Grzegorczyk (spr.)
Sedziowie: SSA Tomasz Szabelski
SSA Dorota Ochalska - Gola
Protokolant: stazysta Joanna Ploszaj

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2012 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powddztwa Powiatu (...) z siedzibg w K. jako nastepcy prawnego zlikwidowanego
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej z siedzibq w K.

przeciwko P. K. (1) i H. W. (1)

o zaplate

na skutek apelacji obojga pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 kwietnia 2011 r. sygn. akt X GC 99/09
1. oddala obie apelacje;

2, zasqdza na rzecz Powiatu (...) z siedzibq w K. od P. K. (1) i H. W. (1) kwoty po 1.350 (jeden tysiqc
trzysta piecdziesiqt) zlotych od kazdego z nich, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1215/11

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2011r. Sad Okregowy w Lodzi zasadzil na rzecz Samodzielnego Publicznego Zaktadu
Opieki Zdrowotnej w likwidacji z siedziba w K. (bedacym poprzednikiem prawnym obecnego powoda — Powiatu (...)
z siedziba w K.):

1.0d pozwanego P. K. (1):



a) kwote 111.311,44 zt z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 16 grudnia 2008r. do dnia zaplaty,
b) kwote 83.601,18 z} z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 7 kwietnia 2009r. do dnia zaplaty,
c) kwote 4.428 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

2. solidarnie od pozwanych H. W. (1) i A. S.:

a) kwote 38.651,05 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2008r. do dnia zaplaty,

b) kwote 50.555,42 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 kwietnia 2009r. do dnia zaplaty,

¢) kwote 2.030 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

3. od pozwanego A. S.:

a) kwote 13.587,13 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2008r. do dnia zaplaty,

b) kwote 19.111,78 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2009r. do dnia zaplaty,

c) kwote 742 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci i orzekl o nieuiszczonych kosztach sadowych, nakazujac pobra¢ wyliczone
kwoty od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi.

Powod wyjasnil, ze Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 21 maja 2008r. w sprawie sygn. akt IC 69/02 zasadzil na
jegorzecz od (...) spotkizo.0. wK. lacznie kwote 149.862,31 zl z ustawowymi odsetkami oraz laczng kwote 13.587,31 zt
tytulem kosztow procesu. Egzekucja prowadzona przez powoda z majatku spolki (...) okazala sie jednak bezskuteczna.

W ocenie powoda do dnia orzekania przez Sad Okregowy pozwani petnig funkcje czlonkéw zarzadu z tym, ze A. S. od
27 maja 1997r., H. W. (1) od 7 lipca 1999r. a P. K. (1) od 10 marca 2000r.

Powod podnidst, ze zatem wszyscy pozwani odpowiadaja solidarnie w zakresie kwoty 111.311,44z obejmujacej
naleznoSci gléwne (33.324,27z i 70.087,86z}), koszty postepowania (3.048 zl i 4.851,31 z1) a takze skapitalizowane
odsetki przypadajace od w/w naleznoS$ci gtownych wynoszace 83.601,18 zl. Jednoczeénie H. W. (1) i A. S., zdaniem
powoda odpowiadaja w zakresie zasadzonych §wiadczen przypadajacych od dnia 7 lipca 1999r. do dnia 9 marca
2000r., tj. do kwoty 38.651,05 zt obejmujacej nalezno$¢ glowna w wysokosci 34.367,93zt i koszty postepowania
obliczone procentowo i wynoszace 4.283,12zt (74% z kwoty kosztow 5.788zl) a takze do kwoty 50.555,42z} stanowiacej
skapitalizowane odsetki od kwoty 34.367,93z}.

Powod wskazal, ze A. S. odpowiada ponadto samodzielnie w czeéci dotyczacej zasadzonych §wiadczen przypadajacych
w okresie od 7 stycznia 1998r. do 6 lipca 1999r., obejmujacych nalezno$¢ glowna w kwocie 12.082,2571 i koszty
postepowania obliczone procentowo i wynoszace 1.504,88zt (24% z zasadzonej kwoty 5.788zl) - tj. do kwoty
13.587,13zt oraz do kwoty 19.111,98z}, stanowiacej skapitalizowane odsetki od kwoty 12.082,25z}.

Jako podstawe prawna swego roszczenia powdd wskazal art. 299 § 1 ksh.

Pozwany P. K. (1) wnitst o oddalenie powddztwa i 0 zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy karnej,
sygn. akt IT K 277/06, w ktorej P. K. (1) i Z. W. oskarzeni byli m.in. o to, ze bedgc czlonkami zarzadu (...) sp6iki z o.o.
nie zglosili wniosku o ogloszenie upadlosci, pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych upadtosé.

Przyznal, ze objal funkcje czlonka zarzadu spéiki z o.0. (...) w dniu 10 marca 2000r., jednakze w dniu 15 maja 2003r.
zlozyt rezygnacje. Ponadto podniosl, ze funkcje czlonka zarzadu objal w okresie gdy nie zachodzily przestanki do
zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, bowiem takie okolicznosci wystapily juz w roku 1999 a spoétka juz od 1998r.



utracila plynno$¢ finansowg i zaprzestala splacania swych zobowiazan. Zatem w jego ocenie niezgloszenie wniosku o
upadlo$¢ nastapilo bez jego winy.

Podniost takze, ze nigdy nie zajmowal sie sprawami finansowymi spotki, gdyz pelil funkcje dyrektora medycznego
i prowadzit tylko sprawy z tym zwiazane.

Pozwana H. W. (1) wniosla o oddalenie powodztwa i stwierdzila, ze zostala odwolana ze skladu zarzadu z dniem
30 maja 2001r., a zatem nie byla czlonkiem zarzadu kiedy roszczenie powoda w przewazajacej czesci stalo sie
wymagalne, a w dniu 12 maja 2004r. zbyla swoje udzialy w spoélce. Powolala sie tez na sprawe IC 288/06 Sadu
Rejonowego w Kutnie, w ktorej powoddztwo przeciwko niej zostalo oddalone, pomimo, ze nie byla wykreslona z
rejestru przedsiebiorcow. Co do zobowiazan powstatych do dnia 30 maja 2001r. stwierdzila, ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadlo$ci nastapilo nie z jej winy, gdyz w tym czasie spotka znajdowala sie w dobrej kondycji finansowe;j
ina biezgco regulowala zobowigzania.

Ponadto podniosta zarzut przedawnienia z art. 442 § 1 ke zarzucajac, ze od dnia bezskutecznosci egzekucji uptynat 3
letni okres przedawnienia.

Pozwany A. S. réwniez wnio6st o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze z dniem 30 maja 2001r. zrezygnowal z funkcji
czlonka zarzadu spélki (...) a w dniu skladania przez niego rezygnacji nie istnialy przestanki do ogloszenia upadlosci,
o czym Swiadczy fakt, ze po jego rezygnacji spotka ta nadal prowadzila dzialalno$é, zaciggala zobowigzania i byta
partnerem handlowym powddki.

Ostatecznie wniosek o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy II K 277/06 zostal cofniety.

Rozpoznajac sprawe, Sad Okregowy w Lodzi poczynit ustalenia (k. 417 - 420), ktére Sad Apelacyjny w catoéci podziela
i przyjmuje za wlasne.

M. in. Sad ten ustalil, ze Spoétka z o.0. (...) nie zostala przerejestrowana do Krajowego Rejestru Sadowego i figuruje
w rejestrze handlowym (...). Natomiast jako czlonkowie zarzadu tej Spolki w Rejestrze Handlowym figuruja: A. S.
wpisany w dniu 27 maja 1997r., H. W. (1) wpisana w dniu 7 lipca 1999r. i P. K. (1) wpisany w dniu 10 marca 2000r.

H.W. (1) iA. S. wdniu 30 maja 2001r. zlozyli rezygnacje z pelnienia funkcji czlonkéw zarzadu i uchwala zgromadzenia
wsp6lnikow z dnia 30 maja 2001r. zostali odwolani ze sktadu zarzadu.

Z dniem 7 lutego 200Ir. na stanowisko czlonka zarzadu spdélki (...) powolano M. W.; a z dniem 15 wrze$nia 2001r. A. K..
Nastepnie Sad Okregowy dokonal wnikliwej oceny zgromadzonych dowodow (k. 420 — 422).

Oceniajac dochodzone roszczenie, w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy, stwierdzil, ze niezasadny i wskazal dlaczego
- byt zarzut braku nalezytego umocowania pelnomocnika i braku zdolno$ci sagdowej powoda w zwigzku z uchwatg
Rady Powiatu (...) z 25.08.20lor. w sprawie likwidacji Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w K.
(k. 422 — 422 odwr.).

Uznal, ze wobec spelnienia przestanek z art. 299 §1 ksh, pozwani odpowiadaja w stosunku do strony powodowej (k. 422
odwr.- 425), a nastepnie wskazal, w jakich granicach odpowiada kazdy z pozwanych wobec wplywu okresu pelnienia
funkcji czlonka zarzadu spolki na ich odpowiedzialno$é i przedstawil stosowne wyliczenia zasadzonych naleznoéci (k.
425 - 426).

Apelacje od tego wyroku wniedli, niezaleznie od siebie, pozwani P. K. (1) i H. W. (1), natomiast pozwany A. S. nie
zaskarzyl orzeczenia Sagdu Okregowego.



Pozwany P. K. (1) zaskarzyl wyrok w czeéci zasadzajacej nalezno$¢ od niego na rzecz strony pozwanej oraz obciazajacej
go obowiazkiem uiszczenia naleznoéci z tytulu kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panhstwa, tj. w zakresie orzeczenia
zawartego w pkt 1a, 1b, 1c oraz 5a.

Skarzacy zarzucil

1.naruszenie przez Sad przepisdw prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. i art. 233 k.p.c., majace istotny wplyw na
tres$¢ wyroku, a polegajace na dokonaniu przez Sad dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i wydaniu
wyroku uwzgledniajacego powddztwo nie w oparciu o wszystkie zebrane dowody, tylko w oparciu o ich czesc, z
naruszeniem zasad logicznego rozumowania oraz dorobku wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, poprzez pominiecie
istotnych dowoddéw w sprawie, tj. dokumentow z akt sprawy karnej IT K 277/06 w postaci bilans6w, rachunkéw strat
i zyskow, sprawozdan z dzialalno$ci zarzadu, zeznan o wysoko$ci dochodu (poniesione straty) i rachunkéw wyniku,
protokolu z inwentaryzacji kasy i innych powolanych przez P. K. - mimo dopuszczenia tych dowodow;

2. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego, majace istotny wplyw na tre§¢ wyroku poprzez nie zastosowanie
sie do ustawowego nakazu z art. 278 §1 k.p.c. i nie dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw rachunkowosci,
mimo iz wyja$nienie w jakiej konkretnie dacie nastgpila podstawa do ogloszenia upadlosci Spolki i kto w tej dacie byt
zobowigzany do zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci Spdlki (...) wymagala wiedzy specjalistycznej;

3. naruszenie prawa materialnego, poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 13 i art. 21 PrUpN podczas, gdy nalezalo
zastosowac normy prawne obowiazujace w chwili, gdy powstaly podstawy do ogloszenia upadlosci (1998r.), a wiec
przepisy Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej — prawo upadlo$ciowe, bowiem zgodnie z opiniami biegltych
powolanych w sprawie karnej II K 277/06 przyczyny do ogloszenia upadtoséci powstaly w roku 1998r. a wiec w dacie,
w ktorej kodeks spotek handlowych i ustawa prawo upadlo$ciowe i naprawcze jeszcze nie obowiazywaly;

4. naruszenie prawa materialnego art. 299 §2 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy zebrane w sprawie
dowody (takze dopuszczone, ale pominiete) wskazuja, ze dzialania P. K. zmierzajace do ratowania kondycji finansowej
Spoélki (w tym zaciaganie przez czlonkoéw rodziny pozwanego zobowigzan na splate dlugéw spolki, zawieranie
przez pozwanego porozumien z Zakladem Ubezpieczen Spolecznych, Urzedem Skarbowym i wierzycielami Spétki o
restrukturyzacje dlugéw Spolki, prowadzenie negocjacji z SP ZOZ w K.) nie byly zawinione, a nie zgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloSci w stosownym terminie nie nastapilo z jego winy, wobec braku mozliwo$ci zgloszenia takiego
wniosku w §wietle 6wczeénie obowigzujacych przepisow;

5. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre§¢ wyroku a wyrazajacy sie w uznaniu, ze przyjety w spolce
pomiedzy czlonkéw zarzadu podzial obowigzkow nie ma wplywu na zakres ich odpowiedzialnosci, gdy tymczasem nie
sposob uznaé odpowiedzialno$ci pozwanego P. K., skoro wykonywal on funkcje dyrektora do spraw medycznych, nie
zajmowal sie natomiast sprawami finansowymi i ksiegowymi Spoiki.

W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem jej
ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego P. K. (1) kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za I i II instancje, wedlug norm przepisanych.

Jednocze$nie skarzacy wskazal, ze z ostroznosci procesowej wyrokowi zarzuca blad w ustaleniach faktycznych,
majacy wplyw na tre$¢ wyroku w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu, w tym kosztach zastepstwa
procesowego, polegajacy na uznaniu, ze pozwanego P. K. (1) nalezalo obcigzy¢ obowigzkiem zwrotu kwoty 9.742,20
zlotych, gdy tymczasem ustalona na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych nalezno$¢ winna by¢ znacznie mniejsza a koszty oceniane w $wietle art. 102 k.p.c. (apelacja k. 434 -441).

Pozwana H. W. (1) zaskarzyla wyrok w czesci jej dotyczacej, tj w pkt 2 i 5, zarzucajac:

1.bledne oddalenie wnioskow dowodowych H. W. (1) o zobowigzanie powoda do przedlozenia wykazu wszystkich
spraw sadowych prowadzonych przeciwko (...) Sp. z o0.0. za lata objete Zadaniem pozwu (z wyszczegbélnieniem



numer6w faktur oraz dochodzonych na ich podstawie kwot), uzyskanych w tym zakresie orzeczen sadowych oraz
do podania, czy na ich podstawie byly prowadzone postepowania egzekucyjne, a jezeli tak, to jakim wynikiem
sie zakonczyly oraz o dolgczenie akt spraw Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie dotyczacych
wszystkich prowadzonych postepowan egzekucyjnych z wniosku powoda przeciwko (...) sp. z o.0. za lata objete
zadaniem pozwu, ktore to wnioski dowodowe mialy decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz zmierzaly
do ustalenia, czy istnieje druga, obok bezskutecznosci egzekucji przeciwko zobowiazanej Spolce, przestanka z art. 299
§ 1 ksh, a wiec faktyczne istnienie zobowiazania tej Spoiki;

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez niewlasciwe wyliczenie wysoko$ci
zasadzonych od pozwanej skapitalizowanych odsetek, ktére wedlug wyliczenn H. W. (1) moga ewentualnie wynosié
jedynie lgcznie 13.640,2571 za okres kiedy pelnila ona funkcje czlonka Zarzadu dtuznej Spotki;

3. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 kpc, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddw, a polegajace na uznaniu za niewiarygodne twierdzen pozwanej
oraz przedlozonych przez niag dowododw, co do tego, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci Spoiki (...) oraz
niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z winy H. W. (1), przy jednoczesnym bezpodstawnym uznaniu
w caloSci za wiarygodne w tym zakresie twierdzen powoda, podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich dowodow
prowadzi do wnioskéw odmiennych i winna skutkowaé oddaleniem powddztwa w calo$ci wobec H. W. (1);

4. nie oddalenie powodztwa wobec H. W. (1), pomimo, iz zasadzenie od niej solidarnie z druga osoba kwoty az 89.207
z} wydaje sie niesprawiedliwe i sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W konsekwencji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie wobec pozwanej powb6dztwa
o zaplate, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, nadto wnosila o zasagdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu za obie instancje,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (apelacja pozwanej k. 447 -454).

W postepowaniu miedzyinstancyjnym pozwany P. K. zlozyt odpis wyroku, wydanego w dniu 27 grudnia 2010r. w
sprawie karnej II K 180/10 (k. 526, 528-548).

Nadto w dniu 25 stycznia 2012r. wplynelo pismo procesowe pelnomocnika Powiatu (...) z siedziba w K. wraz z odpisem
uchwaly Rady tego Powiatu z dnia 25 sierpnia 2010r. i postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w
Lodzi z dnia 18 sierpnia 2011r., na mocy ktérego dotychczasowy powdd, tj. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej w K. zostal wykre$lony z rejestru publicznych zakladoéw opieki zdrowotnej, a tym samym utracil zdolnoéc
sadowa (k. 603-605, 608-609, 610-611). Wobec powyzszego zostal zgloszony wniosek o zawieszenie postepowania na
skutek utraty zdolnoSci sadowej przez dotychczasowego powoda i podjecie postepowania z udzialem Powiatu (...) z
siedziba w K. jako nastepcy prawnego dotychczasowego powoda (k. 615 odwr.).

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 30 stycznia 2012r. na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 kpc w zw. z art. 391 kpc
zawiesil postepowanie na skutek utraty zdolnoSci sadowej przez Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w
likwidacji w K. i na podstawie art. 180 § 1 pkt 2 w zw. z art. 391 § 1 kpc podjal postepowanie z udzialem Powiatu (...)
z siedziba w K. jako podmiotem bedacym ogblnym nastepca prawnym Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w likwidacji w K. (k. 616).

Pelnomocnik pozwanego P. K. wnidst o zawieszenie postepowania z uwagi na fakt, ze w sprawie oznaczonej sygn. I C
1405/11 Sadu Okregowego w Lodzi toczy sie postepowanie ze skargi o wznowienie postepowania, ktérego stronami
byly m.in. SP ZOZ w K. w likwidacji, Spotka z o.0. (...) w K.. Nie byl w stanie wskazac sygnatury sprawy, ktorej dotyczy
skarga o wznowienie postepowania a zwlaszcza czy byla to sprawa I C 69/02 Sadu Okregowego w Lodzi (k.616).

W kolejnym pi$mie procesowym pelnomocnik pozwanego P. K. przedstawil swe stanowisko, doprecyzowal wniosek o
zawieszenie postepowania z uwagi na wniesienie przez P. K. skargi o wznowienie postepowania w sprawie IC 1137/03
Sadu Okregowego w Lodzi (k. 617-618).



Pelnomocnik pozwanej H. W. przylaczyl sie do wniosku pelnomocnika P. K. o zawieszenie postepowania (k. 624-625).
Natomiast strona powodowa oponowala przeciwko temu wnioskowi (k. 630-631).

Prawomocnym zarzadzeniem z dnia 2 lutego 2012r. Przewodniczaca w Sadzie Okregowym w Lodzi zwrocila skarge
0 wznowienie postepowania w sprawie IC 1137/03 wniesiong przez pozwanego P. K., jako osobe nieuprawniona do
jej wniesienia (zarzadzenie — k. 636a).

Pelnomocnicy apelujacych popierali wniesione apelacje, natomiast strona powodowa wniosla o ich oddalenie i
zasgdzenie kosztow procesu (k. 6311 648).

W okresie publikacyjnym pozwany P. K. zlozy} glos do protokotu rozprawy (k. 650-651).
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje wniesione przez oboje pozwanych nie zastuguja na uwzglednienie z nastepujacych przyczyn.

Na wstepie rozwazan nalezy przypomnieé, ze surowa odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spoélki z o. o. uregulowana
w art. 299 k.s.h. wynika z przyjetej w Kodeksie spolek handlowych konstrukeji prawnej spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia. Nalezy takze podkredli¢, ze w przepisie tym ustawodawca przyjal, ze jest to odpowiedzialno$é za
zobowiazania spolki z 0.0. a nie za szkode (tak jak np. w art. 293 k.s.h.).

Zgodnie z treécia art. 299 k.s.h. - odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza czlonkow zarzadu spoiki z ograniczong
odpowiedzialnoécig uzalezniona jest od wykazania przez wierzyciela jedynie istnienia zobowiazania spotki oraz
bezskuteczno$ci egzekucji z majatku spolki i strona powodowa te dwie okoliczno$ci wykazala. Natomiast pozostate
przeslanki odpowiedzialnoéci objete sa domniemaniem ustawowym. Dlatego wlaénie, zgodnie z art. 299 § 2
k.s.h. czlonkowie zarzadu obowiazani sa wykazaé i udowodnié¢ okoliczno$ci zwalniajace ich od odpowiedzialnosci.
Ustawodawca w art. 299 §2 k.s.h. przewidzial, ze czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci jezeli
udowodni, ze zaistniala cho¢by jedna z trzech sytuacji wymienionych w tym przepisie, a mianowicie:

- jezeli wykaze, ze we wlaSciwym czasie doszto do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spolki lub wszczeto wobec
niej postepowanie ukladowe;

- jezeli wykaze, ze cho¢ nie doszlo we wlaéciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki (lub nie
wszczeto postepowania ukladowego), to nie nastgpilo to z jego winy;

- jezeli wykaze, ze choé nie doszlo we wlasciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosSci spo6tki (lub nie
wszczeto postepowania ukladowego), to wierzyciel nie ponidst z tego tytutu szkody.

Tak wiec ciezar przeprowadzenia dowodu na co najmniej jedng ze wskazanych wyzej okolicznoS$ci spoczywa na osobie
pozwanej. Z konstrukeji okoliczno$ci zwalniajacych od odpowiedzialnoéci wynika, ze ratio legis art. 299 § 1 k.s.h.
stanowi ponoszenie odpowiedzialno$ci za zobowigzania spolki przez tych czlonkéw zarzadu, w okresie urzedowania
ktorych zaistnialy przyczyny uzasadniajgce zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania
uktadowego, a ktérzy mimo to nie zglosili odpowiedniego wniosku.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze w okresach, ktore wskazal Sad Okregowy w uzasadnieniu
skarzonego wyroku (pozwany P. K. (1) od 10 marca 2000r. do 15 maja 2003r., pozwana H. W. (1) od 7 lipca 1999r. do 30
maja 2001r., pozwany A. S. od 27 maja 1997r. do 30 maja 2001r. — k. 425), pozwani pehili funkcje cztonkow zarzadu
spolki z o.0. (...) i nie zglosili wniosku o ogloszenie upadlosci tej spotki (lub o wszczecie postepowania ukladowego).

Natomiast strona powodowa jako wierzyciel dochodzacy na podstawie art. 299 k.s.h. od czlonkéw zarzadu nie
wyegzekwowanych roszczen naleznych od spdlki z o.0. (...), wynikajacych z prawomocnego wyroku w sprawie IC
69/02 Sadu Okregowego w Lodzi, korzysta z ustawowego domniemania m.in. istnienia szkody a nadto obowigzana



byla wykaza¢ jedynie fakt bezskutecznosci egzekucji w stosunku do sp6iki, co uczynila przedstawiajac postanowienie
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie z dnia 24 listopada 2008r., wydanego w sprawie KM 1623/08
o umorzeniu postepowania wobec bezskuteczno$ci egzekucji (k. 44-45), w uzasadnieniu ktérego Komornik wskazal,
ze spolka z o.0. (...) nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej i brak jest majatku dluznika, do ktérego mozna byloby
skierowac skuteczna egzekucje, bezskuteczna jest egzekucja z rachunkéw bankowych oraz wierzytelnosci.

W tej sytuacji, skoro oboje apelujacy, jako pozwani nie wykazali zadnej z przestanek ekskulpujacych wymienionych
w art. 299 § 2 k.s.h., przeto co do zasady slusznie przyjat Sad Okregowy, ze ponosza oni odpowiedzialno$é¢ za
nieuregulowane na rzecz strony powodowej zobowigzania objete wyrokiem wydanym w sprawie IC 69/02.

Odnoénie zarzutéw podniesionych przez apelujacych, a odnoszacych sie do twierdzenia o naruszeniu przez Sad I
instancji przepisow procedury i ich wplywu na tre$¢ skarzonego orzeczenia, przed wszystkim nalezy podkresli¢, ze
zaréwno pozwany P. K., jak réwniez pozwana H. W., reprezentowani przez zawodowych pelnomocnikéw, nie zglosili
zastrzezen w trybie art. 162 k.p.c. odnos$nie nieprawidlowego ich zdaniem oddalenia postanowieniem przez Sad
Okregowy zgloszonych przez nich uprzednio wnioskow dowodowych ( k. 211 — protokdt rozprawy).

Przechodzac do zarzutu naruszenia art. 278 §1 k.p.c. polegajacego w przekonaniu apelujacego P. K. na bezzasadnym
nie dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego do spraw rachunkowo$ci a takze zarzutu skarzacej H. W., jakoby Sad I
instancji bezpodstawnie oddalil wnioski dowodowe o zobowiazanie powoda do przedlozenia wykazu wszystkich spraw
sadowych prowadzonych przeciwko (...) Sp. z 0.0. za lata objete zadaniem pozwu (z wyszczego6lnieniem numeréw
faktur oraz dochodzonych na ich podstawie kwot), uzyskanych w tym zakresie orzeczen sadowych oraz do podania,
czy na ich podstawie byly prowadzone postepowania egzekucyjne, a jezeli tak, to jakim wynikiem sie zakonczyly oraz o
dolaczenie akt spraw Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie dotyczacych wszystkich prowadzonych
postepowan egzekucyjnych z wniosku powoda przeciwko (...) Sp. z o.0. za lata objete zgdaniem pozwu, ktére to
wnioski dowodowe, w ocenie skarzacej, mialy doprowadzi¢ do decydujacego ustalenia, czy istnieje druga, obok
bezskutecznoéci egzekucji przeciwko zobowigzanej Spolce, przestanka z art. 299 § 1 k.s.h., czyli faktyczne istnienie
zobowigzania tej Spolki, wskazaé nalezy, ze zarzuty tego rodzaju w ogole nie mogly byé skutecznie podniesione w
tej sprawie. Bowiem zgodnie z art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia zwr6ci¢ uwage sadu na uchybienia
przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie
przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania (chyba, ze chodzi o przepisy
postepowania, ktorych naruszenie Sad winien wzia¢ pod uwage z urzedu, albo strona uprawdopodobni, ze nie zglosila
zastrzezen bez swojej winy, jednak z zadna z tych okoliczno$ci nie mamy do czynienia w tym postepowaniu). Znaczenie
regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. aktualizuje sie w postepowaniu odwolawczym. Jezeli sad wyda postanowienie o
oddaleniu wnioskéw dowodowych (tak jak uczynil to Sad Okregowy jako pierwszoinstncyjny w tym postepowaniu — k.
211), strona tego postepowania, w celu skutecznego powolywania sie w dalszym jego toku na zarzuty majace podwazy¢
prawidlowo$¢ tego rodzaju postanowienia, powinna zglosi¢ do protokolu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. (tak m.
in. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 czerwca 2008 r., sygn. akt III CZP 50/08, opubl. OSNC 2009/7-8/103 i w
wyroku z dnia 8 kwietnia 2010 r., Il PK 127/09, opubl. M.P.Pr. 2011/1/33-39).

Strona nie moze wiec skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez Sad I instancji przepisom postepowania,
dotyczacego oddalenia wnioskéw dowodowych, jezeli nie zwrocila uwagi sadu na to uchybienie (art. 162 k.p.c.).

Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, iz skarzacy nie mogli skutecznie podnie$¢ przywolanych w ich apelacjach zarzutéw,
dotyczacych oddalenia przez Sad Okregowy zgloszonych przez nich wnioskéw dowodowych opisanych w zarzutach
apelacyjnych. Skoro zatem w toku postepowania przed Sadem I instancji pelnomocnicy pozwanych, jak rowniez sami
pozwani nie wnieéli o wpisanie zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. o uchybieniu sprowadzajacym sie,
w ich ocenie, do bezzasadnej odmowy dopuszczenia dowodu, tym samym nie moga skutecznie zarzuca¢ Sadowi I
instancji naruszenia wskazanych w apelacji przepisow.

Sad Apelacyjny jest obowiazany zarzut w tym zakresie pomina¢, bez potrzeby dokonywania jego merytorycznej oceny.



Mimo wszystko jednak, na marginesie powyzszych rozwazan podnie$é¢ nalezy, ze w istocie pozwany P. K. i jego
pelnomocnik nie zglosili wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okolicznosci, o ktérych mowa w
pkt 2 zarzutéw apelacji. Ze stwierdzenia pelnomocnika P.K. (protokét rozprawy - k. 207) wynika bowiem, ze w
rzeczywistoSci wnosil on o ,zazadanie z Sadu Rejonowego w Kutnie Wydziatu II Karnego kserokopii nastepujacych
kart: z tomu XIV karta 2364 do 2374 (opinia bieglego sadowego L. S. ) na okoliczno$¢ sytuacji finansowej spotki w
okresie od 2001 do 2004 roku i przestanek kwalifikujacych spotke do ogloszenia upadlosci, (...) - z tomu XV karta 2803
do 2818 (opinia bieglego sadowego L. S. — na okoliczno$¢ sytuacji finansowej spotki w okresie 2001 — 2004),(...) ztomu
XVIII karta 3231 do 3236 (opinia biegtego L. S. — na okoliczno$¢ istnienia przestanek do zgloszenia wniosku o upadloéc
spokki (...)).”. Tak wiec w istocie byt to wniosek o zalgczenie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy karnej,
natomiast nie byt to wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na konkretne okoliczno$ci, odpowiadajacy
wymogom art. 278 i nast. k.p.c., jak usiluje to przedstawi¢ skarzacy w swej apelacji.

Jak trafnie zauwazyt Sad Okregowy w uzasadnieniu skarzonego wyroku, powolujac sie na orzeczenie Sadu
Najwyzszego (orzecz. SN z 16.06.1967 III PKN 9/67) - opinia bieglego w innej sprawie a w szczeg6lnosci w
sprawie karnej moze by¢ wykorzystana jako dowdd w innej sprawie tylko wtedy, gdy zadna ze stron nie zglasza do
niej zastrzezen i nie zada powtorzenia tego dowodu w toczacym sie postepowaniu. Natomiast skoro pelnomocnik
powoda oponowal przeciwko dopuszczeniu w/w opinii jako dowodu w niniejszym postepowaniu (k. 210), dlatego
zasadnie Sad Okregowy odmowil zazadania i zalaczenia dokumentéw w postaci opinii zlozonych na potrzeby innego
postepowania karnego. Sad I instancji trafnie takze dostrzegl, ze z uwagi na niezgloszenie w niniejszej sprawie wniosku
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego, nie bylo podstaw do dopuszczenia tego dowodu przez Sad z
urzedu, na okolicznosci, o ktérych mowa w art. 299 § 2 k.s.h. Nastepnie szeroko Sad ten uzasadnil, takze powotujac
sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze w tej sprawie dopuszczenie z urzedu tego dowodu moglo by¢ odczytane
jako prowadzace do naruszenia prawa do bezstronnego sadu i obowigzku przestrzegania zasady rownego traktowania
stron, czyli zasad wynikajacych z art. 32 ust. 11 art. 45 ust. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, szczegdlnie ze taki
ewentualny dowod bylby dopuszczony wylacznie na korzy$¢ strony pozwanej, czyli stanowiloby to dzialanie Sadu
na rzecz jednej ze stron. Wreszcie, takze trafnie, Sad ten podkreslil, ze niedopuszczalne byloby rowniez zastapienie
przez sad - bieglych sadowych w ustalaniu wiadomo$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych, z uwagi na to, ze
specyfika dowodu z opinii biegtego sadowego jest jego niezastepowalno$é. Z tym ostatnim stwierdzeniem laczy
sie takze problem pominiecia przez Sad Okregowy, pomimo ich dopuszczenia jako dowodéw w przedmiotowym
postepowaniu, innych dowoddéw znajdujacych sie w aktach sprawy karnej IT K 277/06, tj. bilanséw, rachunkéow
strat i zyskow, sprawozdan z dzialalnoSci zarzadu, zeznan o wysokoéci dochodu badzZ poniesionej straty i rachunkow
wynikdw, protokolu z inwentaryzacji kasy oraz innych powolanych przez pelnomocnika pozwanego P. K. (1) na
okoliczno$¢, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo nie z winy pozwanego P. K. oraz na okolicznosé,
Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego nie zmniejszyt
sie potencjal majatkowy spoélki oraz ze wierzyciele i tak nie uzyskaliby zaspokojenia. Pelnomocnik apelujacego,
nie wskazal bowiem z jakich konkretnie zapisow znajdujacych sie w tych dokumentach wywodzi okolicznosci,
ktore byl zobligowany udowodni¢ i ktére przytoczyl w tezie dowodowej. Sad Okregowy zasadnie podkreslil, ze
pomijajac nawet fakt, iz analiza tych obszernych dokumentéw wymaga wiadomosci specjalnych (a wiec powinna by¢
dokonana za pomoca dowodu w postaci opinii bieglego, a o przeprowadzenie tego dowodu w tej sprawie, jak juz
wezeéniej byla mowa, skarzacy nie wnosil), to niewskazanie przez pelnomocnika pozwanego konkretnych zapisow
z w/w dokumentéw uniemozliwialo stronie przeciwnej, jak réwniez Sadowi Okregowemu, odniesienie sie do nich
i zweryfikowanie poprawnoéci wnioskow, ktére wysnut z nich pozwany P. K. (1). Dodatkowo Sad Okregowy takze
podniosl, ze pelnomocnik tego pozwanego, jak réwniez zaden z pozostalych pozwanych, nie wskazali, z ktérych
zapisOw obszernie przywolanej dokumentacji finansowej znajdujacych sie w aktach II K 277/06 wywodza istnienie
przestanek i ktorej z nich, okre$§lonych w art. 299 § 2 k.s.h., zwalniajacych pozwanych od odpowiedzialno$ci. Tym
samym, w $wietle tych argumentdw, nietrafny jest zarzut apelacyjny pozwanego P. K., jakoby Sad Okregowy pomijajac
dowody z tych dokumentéw, naruszyt w ten sposob art. 2271 233 k.p.c.

Rowniez niezasadny jest kolejny zarzut apelacji tego pozwanego, ze Sad I instancji naruszyl art. 13 i 21 Prawa
upadloéciowego i naprawczego, albowiem zdaniem skarzacego, Sad ten powinien byl zastosowa¢ normy prawne



obowiazujace w chwili, gdy powstaly podstawy do ogloszenia upadloéci (1998r.), a wiec przepisy Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlo$ciowe, bowiem zgodnie z opiniami bieglych, ktérzy wydawali opinie na
potrzeby sprawy karnej II K 277/06, przyczyny do ogloszenia upadloéci powstaly w 1998r. a wiec chwila, w ktorej
Kodeks spotek handlowych i ustawa - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze jeszcze nie obowigzywaly.

Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy (wyrok SN z dn. 9.12.2010r., sygn. akt III CSK 46/10, nie publ.), problem
czy, w okoliczno$ciach danej sprawy ma zastosowanie przepis art. 289 k.h., czy tez art. 299 k.s.h. wyjasni¢ nalezy
odwolujac sie do treéci art. 620 § 1 k.s.h. Przepis ten stanowi, ze do oceny skutkéw zdarzen prawnych stosuje sie
przepisy obowiazujace w dniu, w ktorym zdarzenia te nastapily. Zwazywszy, ze odpowiedzialnosé¢ czlonka zarzadu
jest odpowiedzialno$cig odszkodowawcza za szkode wywolang takim, niekorzystnym dla wierzycieli, sposobem
kierowania sprawami spoélki, ktory doprowadzit do bezskutecznoSci egzekucji jej zobowigzan, o powstaniu tej
odpowiedzialnoéci decyduje bezskuteczno$é egzekucji. Odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu powstaje zatem dopiero
woweczas, gdy wierzyciel nie moze uzyskac w trybie przymusowym zaspokojenia. Zatem stan bezskuteczno$ci egzekucji
jest tym zdarzeniem prawnym, ktére wywoluje skutek w postaci powstania odpowiedzialno$ci.

W niniejszej sprawie dowodem bezskutecznoSci egzekucji prowadzonej przeciwko spélce z o.0. (...) jest postanowienie
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie wydane w sprawie KM 1623/08 z dnia 3 listopada 2008 r. o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec bezskuteczno$ci egzekucji. Zatem skoro stwierdzenie bezskutecznosci
egzekucji nastgpilo pod rzadem k.s.h., podstawe prawna rozstrzygania o odpowiedzialno$ci pozwanych, tak jak przyjat
Sad Okregowy, stanowi przepis art. 299 k.s.h. (w zwiazku z art. 620 § 1 k.s.h.).

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze w sprawie karnej, IT K 277/06 Sadu Rejonowego w Kutnie, w ktbrej oskarzonymi
byli m. in. oboje apelujacy:

- P. K. (1) byl oskarzony m. in. o to, ze w okresie od 2001r. do 12.05.2004r. w K. dzialajac czynem cigglym, bedac
czlonkiem zarzadu Spoélki z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) w K., nie zglosil wniosku o upadloéc tej Spoiki,
pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych jej upadlosé, tj. o czyn z art. 586 k.s.h. w zw. z art. 12 k.k.,

- H. W. (1) byla oskarzona o to, ze w okresie od 2001r. do 12.05.2004r. w K., dzialajac czynem ciaglym, bedac czlonkiem
zarzadu Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) w K., nie zglosila wniosku o upadlo$é tej Spotki, pomimo
powstania warunkéw uzasadniajacych jej upadlo$e, tj. o czyn z art. 586 k.s.h. w zw. z art. 12 k.k.,

Sad uniewinnit oboje oskarzonych od tych zarzutéow, z tym tylko, ze przyczyne tego uniewinnienia stanowila
okoliczno$é, ze w ocenie Sadu karnego stan niewyplacalnoéci Spolki profilaktyka istnial juz w 1999r., a ten okres nie
byt objety aktem oskarzenia (wyrok k. 162-174).

Ustalenie przez sad karny w wyroku uniewinniajagcym daty powstania niewyplacalno$ci Spolki z o.o. (...) nie jest
wigzace w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.).

Jednocze$nie nalezy pamietaé, ze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami
zarzadu w czasie istnienia zobowigzania, ktérego egzekucja okazala sie nieskuteczna (uchwata Sadu Najwyzszego z
dnia 28 lutego 2008 r. III CZP 143/07, wyroki SN z dnia 31 stycznia 2007 r. IV CSK 370/06 i z dnia 2 lutego 2007
r. IV CSK 370/06, OSNC-ZD 2008, nr 1, poz. 8).

Rowniez wuzasadnieniu wyroku z dnia 25 kwietnia 2012r. (I CSK 410/11, Lex nr 1214568), Sad Najwyzszy podkreslil,
ze przewidziana w art. 299 § 1 k.s.h. odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cia odnosi sie do zobowiazania (zadluzenia) spotki powstalego po spelieniu sie przestanek do
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci (zobowigzanie ex post). Stanowisko takie jest juz utrwalone w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., III CZP 75/03, OSN 2005, z. 1,
poz. 3; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSN 2003, z. 2, poz. 22). Za stanowiskiem
takim przemawia literatura i funkcjonalna wykladnia art. 299 § 1 k.s.h., wyrazajaca sie w potrzebie zapewnienia
wierzycielowi odpowiedniej ochrony prawne;j.



W danej sprawie zadluzenie spdlki (...) wobec powoda powstalo w pazdzierniku 2003 r., tj. po uplywie czasu
wladciwego do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spotki (styczen 2003 r.). Sad Apelacyjny trafnie przyjal
istnienie szkody powoda (w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h.) i zwiazku przyczynowego pomiedzy niezgloszeniem
wniosku o upadtoé¢ w czasie wladciwym a szkoda. Szkoda ta nastapila istotnie w okresie p6zniejszym, gdy powdd nie
mial mozliwo$ci - mimo uzyskanego tytulu wykonawczego - przeprowadzenia egzekucji z majatku zadluzonej spoiki.
W razie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci przez aktualnych czlonkéw zarzadu spétki w czasie wlasciwym
nie doszloby na pewno do umowy sprzedazy materialéow budowlanych spolce (...) przez powoda w pazdzierniku i
ostatecznie do powstania uszczerbku majatkowego po stronie powoda. Tak ujety zwiazek przyczynowy (pomiedzy
zaniechaniem zgloszenia wniosku o upadloé¢ w czasie wlasciwym a uszczerbkiem majatkowym powoda) stanowi
konsekwencje przyjetego wczesniej stanowiska, ze odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza czlonkéw zarzadu obejmowaé
moze takze zobowigzania spdtki powstajace po spelnieniu sie przestanek do zgloszenia wniosku o ogloszeniu upadtoéci
(zobowigzania ex post).

Natomiast jak wskazal Sad Najwyzszy (wyrok SN z dn. 17 czerwca 2011r., IT CSK 571/10, Lex 847124), jezeli sklad
zarzadu spoiki z 0.0. zmieniat sie, to odpowiedzialno$é na podstawie art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami
zarzadu w czasie istnienia zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna.

Takiego wlaénie rozrdznienia i rozliczenia zobowigzan, za ktére odpowiadaja poszczegdlni pozwani dokonal Sad
Okregowy skarzonym wyrokiem, czemu dal wyraz w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia (k. 425-426).

W niniejszej sprawie, nawet gdyby przyjaé, ze przestanki do zgloszenia wniosku o upadtosé spoélki istnialy juz w
19909r., tak jak twierdzi pozwany P. K. (chociaz zaprzecza temu pozwana H. W., ktora w tym czasie zajmowala sie
bezposrednio finansami spoiki, twierdzac, ze jeszcze w 2001r. kondycja (...) spolki (...) byla dobra, podczas gdy z
ustalen Sadu Okregowego wynika, ze pierwsze ktopoty finansowe wystapily rzeczywiscie w 1999r., lecz istotne klopoty
pojawily sie w 2000r.), mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej pierwsze naleznos$ci strony powodowej, zasagdzone
wyrokiem w sprawie IC 69/02 powstaly w 1999r., natomiast w kolejnych latach zadluzenie spo6tki wobec strony
powodowej (jej poprzedniczki prawnej) zwiekszalo sie, co wynika z tresci wyroku w sprawie IC 69/02, zatem wobec
tego, ze prawidlowe sa ustalenia poczynione przez Sad Okregowy, ktory analizujac roszczenia zasadzone wyrokiem
w sprawie IC 69/02, ustalil kto z pozwanych byl czlonkiem zarzadu Spoélki z o.o. (...) w okresie gdy poszczegdlne
zobowigzania powstaly i rozliczyl nalezne od kazdego z pozwanych z tego tytulu kwoty, uwzgledniajac jednocze$nie
w tych rozliczeniach proporcjonalnie do wysokoS$ci gldéwnych roszczen nalezne od nich odsetki, a takze w ten sam
sposoéb rozliczyl przypadajace na kazdego z pozwanych koszty procesu zasadzone w sprawie IC 69/02 (rozliczenie
przedstawione w uzasadnieniu k. 417-418 i 425 — 426), tak wiec zarzuty podnoszone przez pozwanych nie moga
odnie$¢ skutku, skoro, nie udowodnili oni zadnej z trzech okolicznosci, zwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci na
podstawie art. 299 k.s.h..

Nietrafny jest zarzut pozwanego P. K., jakoby bledem Sadu Okregowego bylo, ze przyjety w spolce pomiedzy cztonkow
zarzadu podzial obowigzkéw nie ma wplywu na zakres ich odpowiedzialnoéci i wedlug apelujgcego nie mozna
bylo uzna¢ odpowiedzialnoSci pozwanego P. K., skoro wykonywal on funkcje dyrektora do spraw medycznych, nie
zajmowal sie natomiast sprawami finansowymi i ksiegowymi Spotki. W cytowanym juz wczesniej wyroku Sadu
Najwyzszego (wyrok SN z dn. 9.12.2010r., sygn. akt III CSK 46/10, nie publ.), Sad ten podkreslil, ze odpowiedzialno$ci
czlonka zarzadu nie uchyla rowniez umowa laczaca czlonkéw zarzadu co do sposobu kierowania sprawami spotki, w
szczegoblnosci ustalony umownie podzial czynnosci. Tego rodzaju umowa ma znaczenie tylko wewnatrzorganizacyjne.
Przepis art. 299 k.s.h., chronigcy interes wierzycieli, ma charakter bezwzglednie obowiazujacy i nie moze byc
pozbawiony skutecznos$ci przez porozumienie wspdlnikow.(...)

Pelienie zatem funkcji czlonka zarzadu oznacza ustawowy obowigzek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci
lub wszczecie postepowania ukladowego, o ile powstana do tego warunki, a odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
za naruszenie tego obowiazku czlonkowie zarzadu ponosza wéwczas, gdy egzekucja przeciwko spoélce okaze sie
bezskuteczna.



Tak wiec, skoro w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy skarzacy jako 6wczesny czlonek zarzadu mogl zglosié
wniosek o ogloszenie upadlosci, to okolicznoé¢ ta wylacza mozliwos¢é dowodzenia przez niego, ze wniosku tego nie
zglosil bez swojej winy. Nieprzekonujace s3 jednoczesnie twierdzenia pozwanego, ze mozliwosci zgloszenia takiego
wniosku byl pozbawiony, na skutek tego, ze spotka nie zostala przerejestrowana do KRS. Przeciez wlaénie na czlonkach
zarzadu spoczywat obowiazek przerejestrowania spo6iki, a dokladniej — podmiotem obowigzanym do ztoZenia wniosku
o wpis do rejestru jest spotka (art. 14 w zw. z art. 36 pkt 6 ustawy z 1997r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym), za ktora
dzialaja wlasnie czlonkowie zarzadu. Nie jest okolicznoécia ekskulpujaca pozwanych fakt, ze wprawdzie (jak wynika
z zeznah pozwanego) rozwazal z pozostalymi 6wczesnymi czlonkami zarzadu spotki mozliwo$c zgltoszenia wniosku o
upadlo$é, lecz blizej nieokresleni prawnicy mieli rzekomo odwieéé ich od tego zamiaru.

Dla zasady odpowiedzialno$ci pozwanego oraz jej zakresu nie maja znaczenia okoliczno$ci podnoszone przez
apelujacego, ze on i jego bliscy czynili starania o pozyskanie srodkow finansowych (pozyczek) z przeznaczeniem na
poprawe kondycji finansowej spoiki, zawieral w tym samym celu porozumienia z innymi wierzycielami (ZUS-em,
Urzedem Skarbowym), albowiem nie sg to okoliczno$ci wymienione w art. 299 §2 k.s.h.

Nie mogg takze odnieS$¢ skutku, zamierzonego przez pozwanych, twierdzenia o rzekomych nieprawidlowosciach,
ktore ich zdaniem istnialy w postepowaniu w sprawie IC 69/02, albowiem wyrok wydany w tamtym postepowaniu
jest prawomocny i jak wynika z ugruntowanego orzecznictwa — w takiej sytuacji czlonkowie zarzadu spolki z
0.0. odpowiadajacy w oparciu o zasady wyrazone w art. 299 k.s.h. nie moga skutecznie broni¢ sie zarzutem
niewlasciwego postepowania w sprawie, w ktorej zapadl prawomocny wyrok przeciwko spolce, ktéra okazalo sie, ze
jest niewyplacalna.

Stusznie zaklada sie (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99, OSNC 1999, z. 12, poz.
203), ze gdy zobowigzanie sp6lki wobec wierzyciela zostalo uprzednio pomiedzy tymi stronami osadzone to tylko taka
sytuacja umozliwia p6Zniejsze wykazanie przez powoda, ze egzekucja przeciwko spolce jest bezskuteczna.

Dlatego wierzyciel pozywajacy czlonkéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig powinien legitymowac
sie, co najmniej tytulem egzekucyjnym przeciwko spdlce, ktory musi przybra¢ postaé prawomocnego orzeczenia
zasadzajacego Swiadczenie w sprawie wszczetej przeciwko spolce (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 pazdziernika
2003 1. (I CK 160/02, niepubl.; por. tez wymieniong uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r.).

Z prawomocnoS$ci materialnej takiego wyroku (art. 365 § 1 k.p.c.) wynika zwigzanie ustalonym w nim stanem
prawnym. Zwiazanie to dotyczy nie tylko stron, ale i sagdu, ktéry go wydat oraz innych organéw panstwowych (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 1., IT CSK 452/06, OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 20). Sad rozpoznajacy
sprawe dotyczaca roszczenia opartego na art. 299 § 1 k.s.h. musi wiec uzna¢ istnienie roszczenia powoda przeciwko
spolce, zasadzonego dolaczonym do pozwu prawomocnym orzeczeniem (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20
grudnia 2001 r., III CZP 69/01, OSNC 2002, nr 10, poz. 118, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2004
r., IV CK 148/04, niepubl.).

Co do zarzutu podniesionego przez pozwana H. W., jakoby solidarne zasadzenie od niej i od pozwanego A. S. ,kwoty
az 89.207 z1” (k. 448) bylo sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, bez sprecyzowania konkretnie o jaka zasade
(czy tez zasady) wspolzycia spolecznego chodzi, nie moze odnieé¢ skutku. Okoliczno$ci tej nie stanowi z pewnoscia
fakt dlugotrwalo$ci postepowania w sprawie IC 69/02, na co powolala sie pozwana w swej apelacji.

Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy (wyrok z dn. 17 marca 2010r., IT CSK 506/09, OSNCD-ZD 2011/1/2) w procesie
przeciwko czlonkowi zarzadu niedopuszczalne jest dokonywanie oceny zarzutu naduzycia prawa podmiotowego przez
wierzyciela przez pryzmat innego stosunku prawnego, ktérego stronami sg inne podmioty a konkretnie, w zwigzku
ze stanem faktycznym sprawy, przez pryzmat zobowigzania spolki i skutecznosci sadowej ochrony uzyskanej przez
wierzyciela w prawomocnym wyroku sadu wydanym w innym postepowaniu.



Chybiony jest takze zarzut przedawnienia roszczen powoda podnoszony przez pozwana. Zasadnie wywiodt Sad
Okregowy, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze aktualnie ugruntowany jest poglad, ze do roszczen
z art. 299 k.s.h. maja zastosowanie przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym (uchwata SN {7} z 7 listopada 2008r., III CZP 72/08, OSNC 2009, z. 2, poz. 20).

Tak wiec zgodnie z art. 125 § 1 zd. I k.c. oraz art. 112 k.c. w zw. z art. 2 zd. 1 k.s.h., wierzytelno$¢ powoda zadna jeszcze
sie nie przedawnita.

Sad Okregowy wskazal tez, ze przedawnienie roszczen z art. 299 § 1 k.s.h. mozna dodatkowo rozpatrywaé w jeszcze
jednym aspekcie. Skoro bowiem zdarzeniem wyrzadzajacym szkode w rozumieniu tego przepisu jest tego rodzaju
zaniechanie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spdiki, ktére doprowadzito do bezskutecznosci egzekucji
przeciwko spolce, to roszczenie to przedawnia sie takze z uptywem 10 lat od dnia w ktérym okreslony czlonek zarzadu
przestal pelni¢ te funkcje (uzasadnienie wyroku SN z 11 sierpnia 2010r., I CSK 653/09, Lex nr 622270). Pozew w tej
sprawie zostal wniesiony 30 grudnia 2008r. Tak wiec aby dochodzone w sprawie roszczenie przedawnilo sie wobec
ktoregokolwiek z pozwanych, musialby on przesta¢ pelnié¢ funkcje cztonka zarzadu spolki (...) najpdzniej 29 grudnia
1998 roku (art. 112 k.c. w zw. z art. 2 zd. 1 k.s.h.). Jednak rezygnacja z funkcji czlonka zarzadu ktéregokolwiek z
pozwanych nie nastgpila wecze$niej, niz 30 maja 2001r.

Nietrafny jest takze zarzut apelujacej dotyczacy nieprawidlowego wyliczenia przez Sad Okregowy skapitalizowanych
odsetek, ktore jak twierdzi pozwana ,moga ewentualnie wynosi¢ jedynie lacznie 13.640,25 z za okres kiedy pelnita
ona funkcje czlonka Zarzadu dtuznej Spétki” (k. 448). Zarzut ten wynika najprawdopodobniej z niezrozumienia przez
apelujaca zasady naliczenia przez Sad Okregowy skapitalizowanych odsetek.

Jak trafnie podkreslit Sgd Okregowy zarzut ten podniesiony przez pozwana w postepowaniu przed sadem I instancji,
przede wszystkim jest sprekludowany (sprawa ma charakter sprawy gospodarczej, toczyla sie w oparciu o przepisy
k.p.c. regulujace wowcezas postepowanie w sprawach gospodarczych, ktore zostaly uchylone z dniem 3 maja 2012r.),
albowiem zostal zgloszony po raz pierwszy w piSmie pelnomocnika pozwanej z dnia 14 lutego 2011r., a wiec ze

znacznym przekroczeniem terminu zakre§lonego w art. 479'# § 2 k.p.c. Niezaleznie od tego, Sad Okregowy wskazal,
ze powdd podal w pozwie szczegdlowo od jakich kwot i w jakiej wysokoSci nalicza odsetki. Poczatkowy termin
biegu odsetek okreslony zostal przez Sad I instancji od kwot i dat wskazanych w wyroku w sprawie IC 69/02 a
koncowy termin, tj. data ich kapitalizacji wyliczona zostala na dzien 30 listopada 2008r. Pozwana H. W. (1) wyliczyla
natomiast odsetki tylko do dnia 30 maja 2001r., tj. do zakonczenie pelienia przez siebie funkcji czlonka zarzadu
spolki z 0.0. W rzeczywistos$ci, jak wskazal Sad I instancji, odsetki biegna do daty zaplaty, z tym, ze ze wzgledu na
odszkodowawczy charakter roszczenia z art. 299 k.s.h. powinny byé zsumowane i nalezne sa od chwili wymagalnosci
ustalonej zgodnie z art. 455 k.c. (uzasadnienie wyroku SN z 21.02.2002r. IV CKN 793/00 oraz uzasadnienie wyroku
SN z 16.10.1998r., III CKN 650/97 takze uchwala SN z 7.12.2006r., III CZP 118/06). Skarzaca natomiast nie
zakwestionowala matematycznego wyliczenia kwoty odsetek przez Sad Okregowy wedlug tej zasady.

Podobnie sprekludowany, co wiecej, po raz pierwszy podniesiony w ustnym wystapieniu pelnomocnika pozwanego
przed Sadem Apelacyjnym (bez wskazania przestanek usprawiedliwiajacych z art. 381 k.p.c.) byt zarzut, jakoby nikt
nie zbadal, czy blizej przez pelnomocnika nie okreslona spotka, takze niedoprecyzowana jesli chodzi o firme i adres,
majaca siedzibe w K., ktora nabyla cze$¢ majatku spdlkizo.o. (...), dysponuje majatkiem, z ktérego moglaby sie choéby
cze$ciowo zaspokoic strona powodowa. Stosowny wniosek dowodowy w tej kwestii w ogole nie zostal nigdy zgloszony,
zaré6wno przed Sadem I, jak i IT instancji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje obojga pozwanych jako niezasadne (art. 385 k.p.c.), o
kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c.



