Sygn. akt: I ACa 796/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 277 maja 2013r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Dorota Ochalska - Gola
Sedziowie: SSA Anna Beniak (spr.)
SSO (del.) Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: Stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2013r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. G. (1)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w L.

o zaplate zadoS¢éuczynienia i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 9 maja 2012r. sygn. akt I C 687/08

I. z apelacji powodki zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1, 2, 3 i 5 nastepujqgco:
A. pkt 1 nadaje tresé:

"1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w E. na rzecz J. G. (1) nastepujgce naleznosci:

a) kwote 103.500 (sto trzy tysiqgce pieéset) zI tytulem zadoséuczynienia z ustawowymi odsetkami
w zakresie kwoty 50.000 (pieédziesiqt tysiecy) zl od dnia 1 listopada 2007 r. do dnia zaplaty,
a zakresie kwoty 53.500 (pieédziesiqt trzy tysiqce piecset) zt od dnia 7 grudnia 2007 r. do dnia
zaplaty;

b) kwote 7.410 (siedem tysiecy czterysta dziesieé) zI tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone
potrzeby za kres od 1 wrzesnia 2008 r. do 31 maja 2013 r.;

c) kwote po 130 (sto trzydziesci) z miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby platnej do 10-
go dnia kazdego miesiqca, poczynajqc od 1 czerwca 2013 r. i na przysztosé;"



B. punkty 3 i 5 zmienia w ten tylko sposoéb, ze w punkcie 3 kwote 1446,80 zl podwyzsza do kwoty
2025,52 (dwa tysiqgce dwadziescia pieé 52/100) zI, a w punkcie 5 kwote 6.034,47 zl podwyzsza do
kwoty 6.568 (szesé tysiecy pieéset szesédziesiqt osiem) zl;

I1. oddala apelacje strony pozwanej w calosci, a apelacje powddki w pozostalej czesci;

III. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w E. narzecz J. G. (1) 792 (siedemset dziewieédziesiqt
dwa) z1 tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

IV. nakazuje pobranie na rzecz Skarbu Panstwa Sqadu Okregowego w Lodzi od (...) Spotki Akcyjnej
z siedzibqg w E. kwote 445,50 czterysta czterdziesci pieé¢ 50/100) zl, tytulem brakujqcej oplaty od
uwzglednionej czesci apelacji, ktorej powodka nie miala obowiqzku uiscié;

V. nakazuje pobranie na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w Lodzi od (...) Spotki Akcyjnej
z siedzibqg w L. kwote 210,08 (dwiescie dziesieé 08/100) zl tytulem zwrotu kwoty tymczasowo
wylozonej na poczet kosztow opinii bieglego;

VI. nie obciqza powodki kosztami od oddalonej czesci apelacji.

Sygn. akt I ACa 796/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Lodzi:

1. zasadzil od (...) Spolki Akeyjnej w L. na rzecz J. G. (1) kwote 103.500 zl, tytutem zado$céuczynienia, z ustawowymi
odsetkami platnymi nastepujaco :

a) od kwoty 50.000 zt od dnia 1 listopada 2007 roku do dnia zaplaty;
b) od kwoty 53.500 zl od dnia 7 grudnia 2007 roku do dnia zaplaty;
2. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadzil od (...) Spolki Akeyjnej w L. na rzecz J. G. (1) kwote 1.446,80 zl (jeden tysiac czterysta czterdziesci sze$é
zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nie obcigzyt powo6dki nieuiszczonymi kosztami sadowymi w zakresie oddalonej czeSci powodztwa;

5. nakazal pobranie od (...) Spdlki Akcyjnej w L. na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w Lodzi kwote 6.034,47
7} (szes¢ tysiecy trzydzieSci cztery zlote czterdziesci siedem groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych w
zakresie uwzglednionej cze$ci powbddztwa.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika, ze dniu 9 marca 2007 r. okolo godziny 9,50 na 254 km drogi nr
(...) pomiedzy miejscowo$ciami L. i R. wydarzyl sie wypadek drogowy. Kierujacy samochodem marki F. (...) (tzw.
wiezniarka) P. K. jada¢ prostym odcinkiem drogi nr (...), z nieustalonych przyczyn zjechal w kierunku lewej strony;
drogi, gdzie uderzyl w lewy bok jadacego w kierunku przeciwnym ciagnika rolniczego z przyczepa, ktérego kierujacy
A. R. uprzednio wlaczyl sie do ruchu z drogi polnej, skrecajac w prawo na droge nr (...).

Powodka byla konwojowana w samochodzie marki F. (...), jechala na siedzeniu dla pasazera. Samochéd F. (...),
ktérym kierowal P. K. ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.



Po wypadku powoddka do dnia 19 marca 2007 r. przebywala na Oddziale (...) Wojewodzkiego Szpitala (...) w L..
Rozpoznano u niej zlamanie kregostupa trzonu L 1, uraz glowy, wstrzaénienie moézgu, zlamanie tuku jarzmowego,
ztamanie gornej $ciany zatoki szczekowej lewej i Sciany bocznej oczodolu lewego. Ztamanie kregoshupa zaopatrzono w

gorsecie Jevette (Ma. Powddka nie wyrazila zgody na leczenie operacyjne luku jarzmowego. Powodka zostala wypisana

do domu z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej za 6 tygodni i chodzenia w gorsecie.

Orzeczeniem z dnia 22 czerwca 2007 r. powodka zostala zaliczona do 0s6b ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci
o charakterze okresowym na czas do 10 lipca 2010 r.Pismem z dnia | pazdziernika 2007 r. zostala zgloszona szkoda
osobowa i zglosil ubezpieczycielowi zadanie wyplaty zadoS¢uczynienia w kwocie 50.000 zt i kosztow leczenia w kwocie
65,34 z}. W dniu 6 grudnia 2007 r. do ubezpieczyciela wplyneto pismo powddki z zadaniem wyplaty kwoty 150.000 zl.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2007 r., wydanym w sprawie sygn. akt II K 301/07 Sad Rejonowy w Lesznie uznatl P. K.
za winnego tego, naruszyl podstawowe zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i z nie dajacych sie ustalié¢ przyczyn,
zjechal na przeciwlegly pas ruchu jezdni, gdzie uderzyt w prawidlowo jadacy w kierunku przeciwnym ciagnik rolniczy,
ktérym kierowat A. R., w wyniku czego konwojowana w radiowozie J. G. (1) doznala obrazen ciala y i za to wymierzyt
P. K. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat.

Przed wypadkiem powddka byla osoba zdrowsg, nic jej nie dolegalo. W wypadku doznala uogdlnionego urazu
obejmujacego obrazenia glowy ze zlamaniem ko$ci jarzmowej lewej i Sciany bocznej oczodotu lewego i gornej ciany
zatoki szczekowej lewej. Podczas urazu nie doszlo do powstania obrazen tkanki mozgowe;j.

Uraz dotyczyl takze kregostupa ledzwiowego i polegal na zlamaniu kompresyjnym trzonu kregu LI bez
przemieszczenia odlaméw do $§wiatla kanatu kregowego i kompresji struktur wewnatrzkanalowych. Powodka leczona
byla zachowawczo, a terapia polegala na usztywnieniu zewnetrznym w gorsecie Jevette'a. Nie wyrazila zgody
na operacyjna korekcje zlamanej kosSci jarzmowej po stronie lewej. Po wypisie ze szpitala powbddka leczyla sie
ambulatoryjni e w miejscu zamieszkania.

Procentowy uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z punktu widzenia neurochirurga wyniost:
10% z pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 1.,

15% z punktu 9oa,

10% z punktu 94c - lacznie 35%.

Po wypadku powodka wymagala pomocy w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zycia codziennego przez okres okolo
2 miesiecy w wymiarze do 2 godzin dziennie.

Zakres cierpien, zaré6wno psychicznych jak i fizycznych zwigzany z odniesionymi obrazeniami byl znaczny przez okres
okolo 2 miesiecy, pdzniej rozmiar cierpien mial umiarkowane natezenie. Rokowania na przyszlosé sa dosé dobre,
obrazenia tkanek miekkich i zlamania ko$ci twarzoczaszki, poza defektem kosmetycznym i niewielkim zaburzeniem
funkcjonalnym w zakresie czucia powierzchniowego, nie pozostawily istotnych, z punktu widzenia neurochirurga,
nastepstw, a zlamanie kregoslupa takze uleglo wygojeniu. Nalezy jednak przypuszczaé, ze uraz kregostupa ze
ztamaniem, w istotny spos6b wplynie na stan funkcjonalny tego narzadu w przyszloSci. Naturalnie przebiegajace
zmiany zwyrodnieniowe moga wystepowaé ze zwiekszona intensywnoscia i wymagac leczenia specjalistycznego,
gloéwnie rehabilitacji, w tym leczenia uzdrowiskowego.

Z psychiatrycznego punktu widzenia nastepstwem wypadku bylo wystapienie u powddki zaburzenn adaptacyjnych
lekowo - depresyjnych. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi 8% z punktu 10 a Rozporzadzenia.
Rozmiar cierpien psychicznych powddki zwiazanych z wypadkiem by} znaczny. Rokowanie na przyszloé¢ odnosnie
stanu psychicznego powoédki jest raczej pomysSlne. Istnieje szansa, ze w przyszloSci wystepujace u powodki



zaburzenia emocjonalne zwigzane z wypadkiem ulegna redukcji. Wskazane jest podjecie przez powodke leczenia
psychiatrycznego. Z psychiatrycznego punktu widzenia pow6dka nie wymagala opieki os6b trzecich.

U powodki wystepuje niewielkie oslabienie w zakresie koncentracji uwagi, a takze zaklécenia funkeji poznawczych
przejawiajace sie niewielkim oslabieniem w zakresie zapamietywania bezposredniego stuchowego i wzrokowego.
U powddki wystepuja réwniez zaburzenia emocjonalne o lagodnym nasileniu pozostajace w zwigzku z doznanym
urazem. Powddka z powodu zaburzen emocjonalnych oraz poznawczych nie wymagata pomocy oséb trzecich od chwili
wypisu ze szpitala.

W wyniku wypadku w dniu 9.03.2007 r. u powodki doszlo do urazu twarzoczaszki ze ztamaniem ko$ci szczeki po
stronie lewej z przemieszczeniem odlamoéw kostnych. Spowodowalo to trwaly uszczerbek na zdrowiu, ktory wynosi
5% z punktu 24a Rozporzadzenia.

Sad pominal dowdd z opinii bieglych: specjalisty choréb oczu, ortopedy, laryngologa oraz chirurga plastycznego z
uwagi na to, ze powodka bez usprawiedliwienia nie zglosila sie na badania (pieciokrotnie do specjalisty choréb oczu,
raz do ortopedy, dwukrotnie do laryngologa, raz do chirurga plastycznego).

Sad pominat dowod z przestuchania powo6dki w charakterze strony z uwagi na to, ze pow6dka wezwana na rozprawe w
dniu 20 kwietnia 2012 r. do osobistego stawiennictwa celem przestuchania nie stawila sie i nie usprawiedliwila swojej
nieobecnoéci w sposob przewidziany przepisami.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, Ze rozpoznawanej sprawie zdarzeniem rodzacym
odpowiedzialno$é odszkodowawcza strony pozwanej jest wypadek drogowy z dnia 9 marca 2007 r. w konsekwencji,
ktoérego powodka J. G. (1) doznala licznych obrazen ciata. Sprawca przedmiotowego wypadku drogowego kierowal
samochodem ubezpieczonym od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Przepis art. 436 KC stanowi, iz samoistny
posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialnosé za
szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu. Z uwagi na umowe ubezpieczenia
majatkowego od odpowiedzialno$ci cywilnej taczaca sprawce wypadku z (...) S.A. w L. to strona pozwana zobowigzana
jest do zaplaty zado$¢uczynienia za szkode wyrzadzona osobie trzeciej, wzgledem ktorej odpowiedzialno$é za szkode
ponosi ubezpieczajacy (art. 822 §1k.c.).

Strona pozwana nie kwestionowata zasady swojej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku, jakiemu ulegla J. G. (1) dnia
9 marca 2007 roku, natomiast sporna miedzy stronami byla wysoko$§é dochodzonych przez powddke roszezen.

Podstawe prawng roszczenia o zado$cuczynienie stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 zd. 1 k.c,,
w mys$l ktorego w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$¢éuczynienia za doznang krzywde. Cho¢ pojecie ,,sumy odpowiedniej" ma charakter
niedookre§lony, tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu
wysokoSci zado$¢uczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mieé¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawiaé
odczuwalng warto§¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy,
utrzymang w granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa
kazdorazowo okreslang w konteks$cie materialu dowodowego sprawy.

W $wietle powyzszego na gruncie rozpoznawanej sprawy przy ustalaniu wysokoS$ci zadoséuczynienia uwzgledniono
szereg nastepujacych okolicznoSci. Przede wszystkim zasadnicze znaczenie mial charakter i rozmiar obrazen
doznanych przez powodke: rozmiar jej cierpien fizycznych i psychicznych. Powédka doznata w wypadku powaznych
obrazen ciala skutkujacych hospitalizacja przez prawie dwa tygodnie.

W zwigzku i odniesionymi obrazeniami powo6dka miala trudnosci w wykonywaniu czynnosci Zycia codziennego i
potrzebowala pomocy 0séb trzecich przez okres okolo dwodch miesiecy Ponadto towarzyszyly jej dolegliwosci bolowe.
Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia sad wzial rowniez pod uwage rozmiar trwatego i dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu powddki oceniony przez bieglego neurochirurga lacznie na 35 % (uszczerbek trwaly), przez bieglego chirurga



szczekowego na 5 % (uszczerbek trwaly) i przez bieglego psychiatre na 8% (uszczerbek dlugotrwaly) oraz zwigzany z
tym rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych.

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacila pow6dce kwote 32.500 z} tytulem zado$¢uczynienia.
W konsekwencji, uwzgledniajac powyzej przedstawione okolicznoSci, nalezato uznaé, ze zado$éuczynienie w lacznej
kwocie 136.000 zt jest w pelni uzasadnione i adekwatne do poniesionej przez powodke krzywdy. Zatem, dochodzone
przez powbddke dalsze zado$éuczynienie nalezalo uwzglednié w zakresie kwoty 103.500 zl, biorac pod uwage
kwote wyplacong wczeéniej przez pozwanego (136.000 - 32.500+103.500). W pozostalym zakresie roszczenie o
zado$¢éuczynienie podlegalo oddaleniu jako zbyt wygérowane i takie , ktore nie zostalo udowodnione.

Ponadto powddka dochodzita kwoty 2.000 z} tytulem comiesiecznej renty, podajac iz pozostaje pod stala opieka
lekarska i z tego tytulu ponosi dodatkowe wydatki, w tym takze na zabiegi i lekarstwa.

Podstawa prawng roszczenia powddki jest w tym zakresie przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé¢, moze zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty. Warunkiem jednak koniecznym do przyznania renty, w kazdej z tych trzech wymienionych sytuacji jest
powstanie szkody wyrazajacej sie w zwiekszonych wydatkach lub zmniejszonych dochodach.

Powddka, reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, nie sprecyzowala jakie wydatki mialyby uzasadniaé
zasadzenie renty w dochodzonej wysokoéci, nie udowodnila tego roszczenia w zaden sposob.

Podstawy do zasadzenia renty nie daja rowniez wydane w sprawie opinie bieglych. Zgodnie z opinia bieglego
neurochirurga wymiar godzinowy potrzebnej powddce opieki wynosil: 2 godziny dziennie przez pierwsze 2 miesiace
po opuszczeniu szpitala - a wiec od polowy marca 2007 r. do polowy maja 2007 .

Rzecz jednak w tym, iz z pozwu nie wynika aby powo6dka dochodzila renty za okres wsteczny (przed wniesieniem
pozwu). Pozew zostal wniesiony we wrzeéniu 2008 r., a zatem nalezy przyja¢ (w braku odmiennego w tym zakresie
stanowiska powodki), ze powddka domagala sie jedynie renty na przyszlo$¢ - poczawszy od daty wniesienia pozwu.
W tym okresie konieczno$¢ korzystania przez powodke z pomocy oséb trzecich nie zostala udowodniona.

Biegly neurochirurg nie stwierdzil, aby powddka w dalszym ciagu potrzebowala pomocy oséb trzecich, pozostali biegli
stwierdzili, ze z punktu widzenia ich specjalno$ci powddka w ogole nie potrzebowala pomocy 0séb trzecich. Nie zostata
takze udowodniona konieczno$é ponoszenia przez powddke kosztow leczenia czy tez innych wydatkéw pozostajacych
w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Roszczenie o zasadzenie renty podlegalo zatem oddaleniu w caloSci.

W zakresie zadania zasadzenia odsetek sad zwazyl, iz termin spelnienia §wiadczenia przez dluznika, ktérym jest
zaklad ubezpieczen, w ramach ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, oznaczony jest przez przepis
art 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczy cieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, p6z. 1152 ze zm.), zgodnie z ktorymi
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Jedynie w przypadku, gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe (...). W rozpoznawanej sprawie nie zachodzily zadne szczegolne okolicznoSci, ktére uniemozliwityby
stronie pozwanej wyja$nienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysokoSci §wiadczenia, a tym samym pozwany powinien spelni¢ $wiadczenie w terminie wyznaczonym przez przepis
art. 14 ust.  ustawy.



Zgloszenie szkody nastapilo dnial. 10.2007 r. z Zadaniem zaplaty 50.000 zl zado$éuczynienia, zadanie kwoty 150.000
z} zostalo zgloszone pismem, ktére wplynelo do ubezpieczyciela dnia 6.12.2007 r. Zatem w zakresie kwoty 50.000
z} powodce przystluguja odsetki ustawowe od dnia 1.11.2007 r., a w zakresie kwoty 53.500 zl od dnia 7.12.2007 r.
(nastepnego po doreczeniu ubezpieczycielowi pisma rozszerzajacego zadanie w zakresie zado$éuczynienia).

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 100 KPC. Powddka wygrala proces w 70%. Laczne koszty procesu,
poniesione przez strony wyniosly 7.234 zt (po obydwu stronach koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl
i oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl). R6znice pomiedzy kosztami faktycznie poniesionymi przez powddke, a
kosztami ktére powinna byla ponie$é ze wzgledu na wynik sporu nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz od pozwanego.

Na koszty sadowe, ktorych powoddka nie uiScila, bedac od nich zwolniong zlozyly sie: 7.200 zt tytulem oplaty od pozwu
oraz koszty opinii bieglych w lacznej kwocie 1.420,68 zl. Zgodnie z wynikiem procesu, powodka powinna ponies¢
je w 30%, a pozwana w 70%. Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych odstapiono od obciazenia powddki kosztami sagdowymi od oddalonej cze$ci powddztwa. Decyzja
ta uzasadniona byla trudna sytuacja materialna powddki.

Na podstawie art. 113 ust. | ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 KPC Sad nakazal
$ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa wymieniong w pkt. 5 wyroku kwote, stanowiaca 70% nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku zlozyly obie strony:

Powddka zaskarzyta wskazany wyzej wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo oraz w zakresie wysokoéci zasadzonych
kosztow i z uwagi na:

1. nie uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci wplywajacych na ocene stopnia krzywdy i szkody powodki J. G. (1),

2. nie rozwazenie wszystkich okolicznoéci zwiazanych z trwalym nastepstwem utraty zdrowia powddki skutkujacych
utrate zdolnosci do pracy zarobkowej i wzrost potrzeb i zmniejszenie sie jej widokéw powodzenia w przyszlosci,

3. sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalenie, iz zasgdzona kwota z tytulu zado$c¢uczynienia
jest adekwatna do stopnia krzywdy i szkody odniesionej przez J. G. (1) i, ze brak jest w sprawie podstaw dla
ustalenia zaistnienia na skutek wypadku zwiekszonych potrzeb powddki i zmniejszenia sie jej widokow powodzenia
w przyszlosci,

4. nieuzasadnione, stosunkowe obnizenie zasadzonych na rzecz powodki od pozwanego kosztow zastepstwa
adwokackiego

W konsekwencji powodka wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie zasadzonej kwoty z tytulu zadoécuczynienia do kwoty
120.000z} wraz z odsetkami godnie z pozwem;

2. renty w wysokos$ci 2000z} miesiecznie wraz z zasadzeniem na rzecz powo6dki od pozwanego kosztéw procesu.
Pozwany ubezpieczyciel zaskarzyl wyrok w pkt.1,3 i 5 i zarzucam mu:

1. naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewla$ciwe

zastosowanie, w szczeg6lnoéci:

a) art. 822 par.1 k.c. w zw. z art. 445 par.1 k.c. przez przyjecie, ze odpowiednim poziomem zado$éuczynienia dla
powddki jest kwota 136.000 zt okreS§lona na dzien orzekania bez uwzglednienia wysokoSci zasadzonych odsetek



ustawowych powiekszajacych zado$éuczynienie o ponad 60.000 zl, a wiec ustalenie zadoStuczynienia razaco
wygbrowanego,

b) art. 82281 k.c. w zw. z art. 44581 k.c. i art. 481 k.c. przez przyjecie, ze bieg terminu odsetek ustawowych od
zasgdzonego zado$c¢uczynienia rozpoczat sie od dnia 01.11.2007r w zakresie kwoty 50.000 zl i od dnia 07.12.2007 w
zakresie kwoty 53.500 zl,

2. naruszenie przepis6w postepowania majgcych wplyw na rozstrzygniecie sprawy :

a) art.321 kpc przez orzeczenie w zakresie zado$¢uczynienia ponad zadanie powddki wskutek ustalenia poziomu
zado$éuczynienia na poziomie 136,000 zl i pomniejszenie tej kwoty o zado$¢uczynienie wyplacone przez pozwanego
tj. 32.500 zl,

b) art.193 par. 3 kpc przez uznanie, ze nie nastgpila zmiana powodztwa, ale tylko doprecyzowanie jego w zakresie
zadania odsetek ustawowych od daty wypadku tj. 09.03.2007r zamiast od daty doreczenia pozwu pozwanemu
i przyjecie zmienionego stanowiska powddki na rozprawie bez obowigzku doreczenia w tym zakresie pisma
pozwanemu, a tym samym pozbawienia pozwanego obrony swoich praw miedzy innymi przez podniesienie zarzutu
przedawnienia w zakresie zagdania odsetek ustawowych za okres od 09.03.2007 do 08.11.2008r

Wskazujac na te podstawy apelacji strona pozwana wniosla:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 63.500 zt tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 08 listopada 2008r do dnia zaplaty;

2. oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie;

3. stosunkowe rozliczenie kosztow procesu pomiedzy stronami procesu, w tym rozliczenie kosztdéw zastepstwa
procesowego i proporcjonalne obcigzenie pozwanego w zalezno$ci od wyniku procesu kosztami sagdowymi tj. oplata
sadowa i kosztami opinii bieglych jak rowniez zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego

ewentualnie o:

4. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny uzupeliajaco ustalil i zwazyl co nastepuje:

Rozpatrujac roszezenie o zaplate renty Sad I instancji uznal, ze powddka nie sprecyzowala jakie wydatki mialyby
uzasadnia¢ zasadzenie renty w dochodzonej wysokosci, ani nie udowodnita tego roszczenia. Podstawy do zasgdzenia
renty nie dawaly zdaniem Sadu Okregowego rowniez wydane w sprawie opinie, bo stwierdzona w nich konieczno$é
pomocy innej osoby dotyczyla okresu weze$niejszego, ktory nie zostat objety zadaniem pozwu. Powdédka domagala sie
renty poczawszy od wniesienia pozwu, a w tym okresie konieczno$é korzystania przez powddke w tym czasie z pomocy
0s6b trzecich nie zostala udowodniona.

Podzielajac ocene Sadu o braku wykazania potrzeby opieki ze strony innych oséb podniesé¢ nalezy, ze powodka
roéwniez udokumentowala w toku postepowania pierwszoinstancyjnego zwiekszone potrzeby w zakresie konieczno$ci
nabywania lekéw, prowadzenia leczenia u lekarzy specjalistow i rehabilitacji (faktury i rachunki k-47). Dokumenty
potwierdzajace dalsze istnienie takich zwiekszonych potrzeb powodka zlozyla rowniez przed Sadem Apelacyjnym,
ktory jest réwniez instancja merytoryczng (faktury i rachunki k-264). Uznajac, ze istnieje konieczno$é sprawdzenia,
czy powolywane wydatki sa skutkiem urazéw wypadkowych, a jezeli tak jaki jest zakres ponoszonych kosztow Sad
Apelacyjny dopuscil dowodd z uzupelniajacej pisemnej i ustnej opinii biegltego neurochirurga dr K. B..



W oparciu o przedlozone faktury i rachunki oraz opinie bieglego K. B. Sad Apelacyjny ustala dodatkowo, ze powodka
od dnia wypadku do daty orzeczenia wymagala leczenia farmakologicznego i rehabilitacyjnego, a jej dolegliwo$ci
maja charakter przewleklych. Jesli chodzi o stosowane przez nig leki, to naleza one do grupy lekdéw, ktére moga
by¢ nabyte tylko po uzyskaniu recepty. Sg to typowe leki stosowane w leczeniu bolowym kregostupa. Stale leczenie
u neurologa, ortopedy i okulisty oraz rehabilitacja sa dla powodki niezbedne. Mozliwo$é¢ korzystania ze §wiadczen
NFZ jest uwarunkowana z jednej strony posiadaniem ubezpieczenia zdrowotnego, a z drugiej strony dostepnos$cia do
lekarzy podanych specjalnosci. J. G. mieszka w G. - z dala od centré6w medycznych i moze mieé problem w skorzystaniu
z pomocy w ramach $wiadczeh NFZ . Powddka wymaga roéwniez stalej rehabilitacji czyli 2-3 pakietow rehabilitacji
ambulatoryjnej rocznie i wyjazdu do sanatorium co najmniej co drugi rok. Koszt takiego pakietu zalezy od miejsca
wykonywania i rodzaju zastosowanych zabiegdw. Minimalny jednorazowy wydatek na 10 zabiegéw nalezy szacowac
na 200-300 zk.

Oferta NFZ w tym zakresie nie jest dla powodki wystarczajgca, a zatem cze$é zabiegéw powinna by¢ wykonana
odplatnie. Przecietny koszt opisanego leczenia wynosi okolo 100 zl miesiecznie, a koszt dotykowej odplatnej
rehabilitacji to przynajmniej 30 zI miesiecznie. Laczne zwiekszone potrzeby przez caly tok procesu jak rowniez w
przyszlo$ci stanowia o koszcie rzedu okolo 130 zt miesiecznie ( faktury i rachunki k- 471 264 , opinia pisemne biegtego
K. B. (2) k- 269 — 270, 279-280 i opinia ustna k- 3161 317 ).

Uzupelniony w ten sposob stan faktyczny skutkuje uznaniem, ze apelacja powodki jest trafna tylko w niewielkiej czesci
roszczenia rentowego. Jesli chodzi o apelacje pozwanego to jest ona niezasadna.

Z zarzutow postawionych przez powodke uzasadnienie znajduje jedynie zarzut, ze Sad pomijajac ztozone na poczatku
procesu rachunki i faktury blednie przyjal, iz powddka nie wykazala podstaw do ustalenia, ze na skutek wypadku
zwiekszyly sie jej potrzeby.

Podstawa prawng roszczenia powddki jest w tym zakresie przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlos¢, moze zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty. Warunkiem koniecznym do przyznania renty, w kazdej z tych trzech wymienionych sytuacji jest powstanie
szkody wyrazajacej sie w zwiekszonych wydatkach lub zmniejszonych dochodach.

Uzupeliony material dowodowy nie pozostawia watpliwosci co do przyjecia, ze zwiekszone potrzeby powddki dotycza
ponoszenia kosztow leczenia farmakologicznego i ewentualnych okresowych wizyt u specjalistow i przeprowadzenia
badan oraz leczenia rehabilitacyjnego. Ponoszony na ten cel wydatek zostal wykazany jedynie do kwoty 130 zl
miesiecznie. Zasadzeniu podlegala renta na zwiekszone potrzeby w podanej kwocie 130 zl miesiecznie i w tym zakresie
wyrok podlegal zmianie.

Powodka nie domagala sie zasadzenia odsetek od roszczenia rentowego, a zatem istniala mozliwo$¢ skapitalizowania
naleznej jej kwoty za caly czas procesu do kwoty 7410 zl ( 130 zl * 57 miesiecy= 7410zl) i zasadzenie 130 zl renty na
przyszlosé. To skutkowato zmiang proporcji wygranej i podwyzszeniem jej do 78 % w stosunku do 22% oddalonego
powddztwa. W konsekwencji tego stanu rzeczy i treSci art. 100 k.p.c. nalezalo podwyzszy¢ kwote zasadzona od
pozwanego na rzecz powodki tytulem zwrotu kosztow do 2025 zt ( 78 % z kwoty 3617 zl) — ( 22% z kwoty 3617z}), jak
rowniez kwote nalezng Skarbowi Panstwa z racji kosztow sadowych, ktérych powddka nie miata obowigzku uiScic.

Pozostale zarzuty powoddki i wszystkie zarzuty pozwanego sa chybione.

Jedli chodzi o dalsze roszczenie rentowe okreslone w pozwie i w apelacji w kwocie po 2000 zl miesiecznie, to
podlega ono oddaleniu. Powddka nie wykazala istnienia zwiekszonych potrzeb przekraczajacych 130 zl miesiecznie,
jak réwniez chocby cze$ciowej utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej albo zmniejszenia widokéw powodzenia na
przyszlosé. Na te ostatnie okoliczno$ci nie powolywano dowodéw, a zatem roszczenia te podlegaly oddaleniu jako
niewykazane.



Odnoszac sie zarzutéow apelacyjnych obu stron kwestionujgcych wysoko$é¢ zasadzonego zadoééuczynienia, to dalej
idace sa twierdzenia strony pozwanej, ktora podniosta, ze zadanie sformulowane w pozwie dotyczylo kwoty 120.000
zl, a zatem wbrew treéci art. 321 k.p.c. Sad wyrokowal ponad zadanie powo6dki w zakresie kwoty 16.000 zl. Z tego
pozwany wywiodl w apelacji, ze kwota zasadzona zgodnie z zadaniem powddki powinna wyniesé 87500 zH(120.000
-32.500 z}).

Powyzszy zarzut jest calkowicie chybiony. W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze pozwany wyplacil jej lacznie
32.560 zl, a w tej sprawie ,domaga sie zasadzenia na jej rzecz dodatkowo zado$cuczynienia w wysokoéci 120.000 z}”.

W uzasadnieniu Sad I instancji podal, ze wlaSciwym poziomem zado$éuczynienia rekompensujacym cierpienia
fizyczne i psychiczne powodki bedzie kwota 136.000 zl przy 48% uszczerbku na zdrowiu, po czym pomniejszyt ja o
32.500 zl tj. kwote wyplacona przez pozwanego w toku likwidacji szkody tj. w roku 2007 i zasadzil dodatkowo 103.500
z}l, a zatem mniej niz zadala powddka.

Jesli chodzi o wysoko§¢ zasadzonego zadoS$Cuczynienia, to zakwestionowaly ja w apelacjach obie strony. Zadaniem
powodki jest zanizona, pozwany podnidsl, ze przyjecie ustalenie go na poziomie 136.000 zl oznacza, ze za 1%
uszczerbku na zdrowiu powinna powddka otrzymac kwote po 2800 zl. Biorgc za$ pod uwage pod uwage zasadzone
odsetki ustawowe (od listopada i grudnia 2007 roku) powddka de facto otrzymalaby nie 136.000 zl, ale okolo 200.000
zl, co w przeliczeniu na 1% uszczerbku na zdrowiu stanowiloby okolo 4000 zl.

Sad Apelacyjny nie podziela zadnego z tych zarzutow.

Jak wynika z tresci art. 445 §1 k.c. w wypadkach przewidzianych w przepisie art. 444 k.c. sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W doktrynie uznaje
sie, ze zado$Cuczynienie za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest zrekompensowanie szkod
majatkowych. Zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna -
ekwiwalentu za doznana przez pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde). Powszechnie uwaza sie, ze powinno
ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego cierpienia, utrate radoSci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie
ujemnych przezy¢ psychicznych (por. Kodeks cywilny. Komentarz do artykuléw 1- 534. Tom I pod red. E. Gniewka,
Wydawnictwo C.H. BECK, Warszawa 2004).

Ugruntowane orzecznictwo wskazuje, zado$tuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody
niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i
te ktére moga powsta¢ w przyszlo$ci. Ma w swej istocie ulatwic¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Dzieki niemu
winna zosta¢ przywrocona rownowaga, zachwiana wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma
ono charakter caloSciowy i winno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wielkoé¢ zado$éuczynienia zalezy
od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwaloéci czy
nieodwracalnego charakteru.

Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane
kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznosci danego przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za
szkode poszkodowany winien otrzymaé sume pieniezna, o tyle w danych okolicznoéciach odpowiednia, by mogl za
jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzic¢ poczucie krzywdy i odzyskac¢ rownowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do
uwzglednienia zadania w takiej wysoko$ci, by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$é
represje majatkowa (tak SN w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku, OSNCP z 1974
I., poz. 145, wyrok SN z dnia 10.06.1999 r., I UKN 681/98, OSNP 2000, nr 16, poz. 626).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zado$cuczynienie ustalone przez Sad Okregowy odpowiada tym wszystkim zasadom.
Uwzglednia daleko idace i nieodwracalne trwale nastepstwa doznanych w wypadku urazéw, rozmiar cierpienia
fizycznego i psychicznego oraz uszczerbku na zdrowiu powddki. Duze znaczenie majg niekorzystne rokowania nie



tylko co do utrzymywania sie dolegliwoSci powodki, ale przede wszystkim co do tego, ze doznane urazy beda
prowadzily do przyspieszenia i poglebienia naturalnego procesu zwyrodnieniowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalona kwota bedzie odpowiednig rekompensata w stosunku do rozmiaru doznanej
przez powddke krzywdy. Zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i jego wysoko§¢ powinna przedstawiaé
wprawdzie nie nadmierng, ale ekonomicznie odczuwalng wartoé¢. Z punktu widzenia rozstrzygania przez Sad II
instancji duze znaczenie ma to, ze skoro wysoko$§¢ zadoSéuczynienia poddana jest sedziowskiemu uznaniu, to
zmiana orzeczenia w wyniku zlozonego Srodka zaskarzenia moze mie¢ miejsce wylacznie w sytuacji jego razacego
wygorowania lub zanizenia. W niniejszej sprawie nie ma najmniejszych watpliwosci co do tego taki stan rzeczy nie

wystapil.

W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem strony pozwanej, ze zado$¢uczynienie jest zawyzone poniewaz
po doliczeniu zasadzonych przez Sad odsetek bedzie stanowilo rekompensate na poziomie 4000 z} za 1 % uszczerbku.
Podniesienie zarzutu tego rodzaju wskazuje na mylenie pojeé, jako ze zasgdzenie zado$éuczynienia nastepuje na
zupekie innej ( wyzej oméwionej) podstawie niz zasadzenie odsetek.

Zadanie zasadzenia odsetek znajduje uzasadnienie w treéci przepisu art. 481 k.c. Stosownie do § 1 cyt. przepisu, jezeli
dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, choéby nie poni6st
zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Istotne jest wiec ustalenie momentu, w ktérym dluznik op6znil sie ze spelnieniem $wiadczenia, a wiec najpierw nalezy
okresli¢ termin spelnienia Swiadczenia.

Termin spelnienia §wiadczenia przez ubezpieczyciela reguluje przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003 r., Nr 124, poz.1152 ze zm. — dalej jako u.u.0.). Zgodnie z powolanym przepisem
zasada jest, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Ubezpieczyciel popada jednak w opdznienie tylko
wtedy, gdy przewidziane w tym przepisie "zawiadomienie" o szkodzie ma charakter zadania spelienia §wiadczenia,
a nie jedynie charakter zawiadomienia o zaj$ciu nieszczedliwego wypadku, nakladajacego na zaklad ubezpieczen
obowigzek §wiadczenia (por. wyrok SN z dnia 14 lipca 1976 roku, I CR 241/76, OSPiKA 1977, z. 7-8, poz. 133).

Powodka dokonata zgloszenia szkody pozwanemu w dniu 1 paZdziernika 2007r., w ktérym zazadala 50.000 zl
zado$éuczynienia, a zatem istnialy podstawy do zasadzenia od tej kwoty odsetek od 1 listopada 2007r., a od pozostalej
czesci roszezenia od 7 grudnia 2007r., jako ze zgdanie zgloszone bylo w piSmie opatrzonym data 11 listopada 2007r.,
ktore wplynelo do ubezpieczyciela 6 grudnia 2007 roku.

Nalezy wiec przyjaé, ze skoro J. G. wystepowala od poczatku z calkowicie uzasadnionymi zagdaniami precyzowanymi
kwotowo, to pozwany musi ponosié¢ skutki swojego dzialania. O takim rozstrzygnieciu przesadza fakt, ze u powodki
nie ujawnila sie zadna dodatkowa, czy pdzniejsza szkoda.

Wrecz przeciwnie szkoda byla jedna, pozwany zostat o niej zawiadomiony i wezwany do jej naprawienia, a skoro
tego nie uczynil w postepowaniu likwidacyjnym, a nastepnie przez kilka lat procesu sadowego, to musi ponosié
konsekwencje z art 481 k.c. i nie mozna zaprzecza¢ prawu powoda domagania sie zasadzenia odsetek ustawowych
za caly okres op6znienia. W przeciwnym razie byloby to nieuzasadnione premiowanie dtuznika, ktéry rozmy$lnie nie
splaca swoich nalezno$ci i nie ponosi z tego powodu zZadnej odpowiedzialno$ci, a wrecz przeciwnie bo dysponujac przez
kilka lat niemalg kwota ponad100.000 zl mégt odnosié realne korzysci lokujac ja w zyskownych przedsiewzieciach .

Podnie$¢ tez trzeba, ze konstrukcja wszystkich przepisow zobowigzaniowych zmierza do stworzenia jak najlepszej
ochrony prawnej wierzycieli i przewiduje odpowiednie instrumenty wymuszajace wykonanie zobowigzan. Jednym z
tych instrumentow sa odsetki ustawowe, ktore od szeregu lat ustalane sg na tak wysokim poziomie, aby nie splacanie
zobowigzan stanowilo dla dluznika dla dluznika odpowiednia dolegliwo$¢. Nalezy wiec przyjaé, ze wprowadzajac
obowiazek placenia odsetek ustawodawca mial nie tylko na celu zapewnienie wierzycielowi zachowania realnej



warto$ci wierzytelnosSci , ale rowniez chodzilo o stworzenie swoistej ,kary dla dluznika” , ktéra ma ponosié jezeli
nie splaca swoich zobowigzan. Biorac to wszystko pod uwage Sad uznal, ze jezeli strona powodowa wystapila
z roszczeniami sprecyzowanymi kwotowo i byly one od poczatku calkowicie zasadne, to dluznik odmawiajac
wyplaty odszkodowania popada w opdznienie skutkujace obowiazkiem zaplacenia odsetek ustawowych za caly okres
op6Znienia.

Strona pozwana zarzucala brak wskazania w pozwie daty zadania odsetek . Jest to z pewno$cia niedokladnosé,
ktbra nalezy interpretowac jako zadanie zasadzenia ,naleznych odsetek”. Skoro termin platnosci odsetek od roszczen
kierowanych do ubezpieczyciela okresla ustawa, to odsetki sg nalezne od daty uchybienia temu terminowi. Tym
samym nalezy podzieli¢ twierdzenie Sadu Okregowego, ze dookreslenie na ostatniej rozprawy zadania odsetkowego
nie stanowilo rozszerzenia zadania pozwu. Nie doszlo tez do powolywanego w apelacji naruszenia tresci art. 193 par.
3 kpc z racji braku okre$lenia daty zasadzenia odsetek ustawowych w pi§émie procesowym, ktére zostaloby doreczone
pozwanemu. Wynika to z faktu, Ze niniejsza sprawa wplyneta w 2008 roku, a zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 17 grudnia
2009 roku o zmianie kodeksu postepowania cywilnego ( Dz.U. 7/2010/45) w sprawach wszczetych przed dniem
wejScia w zycie ustawy ( 19 kwietnia 2010 roku) do zakonczenia postepowania w danej instancji stosuje sie przepisy
dotychczasowe.

O kosztach postepowania za I i Il instancje Sad orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c. Powddka wygrala proces w I instancji
w 78 % co oznaczalo, ze zasadzone na jej rzecz koszty procesu musialy zostaé podwyzszone do 2025,52 z}. Taka sama
sytuacja dotyczyla podwyzszenia do 6.568 zt kwoty naleznej Skarbowi Panstwa od pozwanego na pokrycie brakujacej
oplaty sadowej. Jesli chodzi o postepowanie apelacyjne, to powbddka wygrala je w 22%, a apelacja pozwanego zostata
oddalona. Sad obcigzyt pozwanego brakujacymi kosztami sagdowymi od uwzglednionej czeSci apelacji powodki (445,50
z}) oraz wydatkami na poczet kosztow opinii bieglego (210,08 zl). Jednoczesnie Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki wynagrodzenie adwokackie od oddalonej apelacji pozwanego ( 1800 zl ) pomniejszone o wynagrodzenie od
oddalonej czeéci apelacji powodki ( 1008 zl) czyli kwote 792 zl.



