Sygn. akt. I A Ca 1142/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Cesarz
Sedziowie: SA Dorota Ochalska-Gola
SA Lilla Mateuszczyk [spr.]
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko (...) Spblce Akeyjnej (...)w L.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 9 sierpnia 2012 ., sygn. akt IC 1122/09
I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I.1., I.5., II., IV.a/ i b/ sentencji w ten sposdb, ze:

- zasgdzong w punkcie I.1. kwote 75.000 zlotych obniza do kwoty 37.500 [trzydziesci siedem pieéset] zlotych,

- zasadzong w punkcie I.5. kwote 3.600 zlotych obniza do kwoty 2.400 [dwa tysiace czterysta] zlotych,

- w punkcie II. dodaje stowa: ,z uwzglednieniem przyczynienia sie powodki do powstania szkody w wysokosci 25%;”,
- wskazana do pobrania w punkcie IV.a/ kwote 4.016 zk. obniza do kwoty 2.150 [dwa tysiace piecdziesiat] zlotych;

- wskazang do pobrania w punkcie IV.b/ kwote 2745,73 zl. obniza do kwoty 1.373 [jeden tysiac trzysta siedemdziesiat
trzy] zlote;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;
III. nie obcigza powodki kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym,
IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

I ACai1142/12

UZASADNIENIE



W sprawie z powodztwa J. B. przeciwko (...) SA (...)w L. o zado$c¢uczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie Sad
Okregowy, wyrokiem wstepnym z dnia 2 wrze$nia 2010 r. uznal roszczenie powo6dki za uzasadnione co do zasady,
a nastepnie — wyrokiem koficowym z dnia 9 sierpnia 2012 r., zasadzil na rzecz powo6dki kwote 75.000 zl. tytutem
zado$¢uczynienia, kwote 1.830 zl. tytulem odszkodowania, rente na zwiekszone potrzeby w kwocie 1.357,75 zt. za lipiec
2009 1., po 906,75 zL. za sierpien i wrzesien 2009 r. i po 37,50 zl. za pazdziernik 2009 r. i na przyszlo§¢ — wszystkie
kwoty z ustawowymi odsetkami, ustalil ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za mogace powsta¢ w przyszloSci
skutki wypadku, ktérych obecnie przewidzie¢ nie mozna, oddalil powodztwo w pozostalej czesci i nakazal pobranie
od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 4.016 zl. tytulem oplaty sadowej od
uwzglednionej czeSci powddztwa i kwote 2.745, 73 zl. tytulem wynagrodzenia bieglych.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad Okregowy oparl na ustaleniach opisanych szczegbélowo w uzasadnieniu wyroku.
Ustalenia te Sad Apelacyjny akceptuje i przyjmuje za wlasne.

Wysoko$¢ zadoécuczynienia naleznego powodce na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 ke Sad okreslil na kwote
100.000 zk. uwzgledniajac skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 25 maja 2009 r., ktéremu powodka ulegta.

W wyniku tego wypadku powo6dka doznata urazu glowy z rana thuczong i urazu kregostupa ledzwiowego, ztamania
obu galezi kosci lonowej, stluczenia lokcia i licznych otaré twarzy. Po wypadku pojawily sie u powddki zaburzenia
adaptacyjne lekowo-depresyjne. Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu u powddki biegli lekarze okreslili na 15%
[7% - lekarz chirurg urazowy i 8% - lekarz neurochirurg]. Po wypadku powo6dka byta hospitalizowana przez 3 dni,
a potem, juz w domu, przez 7 tygodni pozostawala w pozycji lezacej. Zakres cierpien doznanych przez powoédke w
okresie 2 miesiecy po wypadku byl znaczny. Nadal odczuwa ona bdle kregostupa, utrudnia on wstawanie z pozycji
siedzacej, nie moze dlugo chodzi¢ ani dZzwigac ciezszych przedmiotéw. Przez dwa miesigce po wypadku powodka byta
catkowicie wylaczona z codziennej aktywnoSci i uzalezniona od pomocy innych oséb.

Wysoko$¢ odszkodowania naleznego powodce na podstawie art. 441 § 1 ke Sad okreslil na kwote 2.440 zl. Na kwote
ta skladaja sie koszty: zakupu lekow, opatrunkéw, kul, materaca przeciwodlezynowego, przejazdow do placowek
medycznych oraz opieki w wymiarze 6 godzin dziennie w okresie 34 dni, tj. od dnia wypisania ze szpitala — 28 maja
2009 r. do dnia 30 czerwca 2009 r. — zgodnie z opinia bieglego chirurga.

Na podstawie art. 444 § 2 kc powddce shuzy roszczenie o rente na zwiekszone potrzeby za okres nie objety
odszkodowaniem, tj. poczynajac od dnia 1 lipca 2009 r. Wysoko$§¢ tej renty Sad okreélil za lipiec 2009 r. na kwote
1.810 zl. przy zalozeniu, ze w tym miesiacu powodka wymagala opieki innej osoby w wymiarze jeszcze przez 6 godzin
dziennie oraz korzystala z lekow, ktérych koszt zakupu wynosil 100 zk./mies. W sierpniu i wrze$niu 2009 r. natomiast
niezbedna powodce opieka mogla by¢ ograniczona do 2 godzin dziennie, a koszt lekoéw wynosil 50 zl./mies. Obliczona
w ten sposéb za te miesiace renta wynosi 1.209 zl./mies. Od pazdziernika 2009 r. i na przyszlo$¢ nalezna powodce
renta wynosi 50 zl./mies. obejmujac jedynie koszt zakupu lekow przeciwbo6lowych i masci.

Kwoty przyznane powddce z tytulu zado$éuczynienia, odszkodowania i renty Sad Okregowy pomniejszyt o 25%
[zado$cuczynienie — do kwoty 75.000 zk. odszkodowanie — do kwoty 1.830 zl., rente za lipiec 2009 r. — do kwoty
1.357,75 zl., rente za sierpien i wrzesien 2009 r. — do kwoty po 906,75 zt./mies., rente od pazdziernika 2009 r. i na
przyszto$é — do kwoty po 37,50 zk./mies.] uznajac, ze zasadny jest zgloszony przez strone pozwana zarzut przyczynienia
sie powodki do wypadku. Powodka swego przyczynienia sie do wypadku w tym zakresie nie kwestionowala i
uwzglednila w kwotach zZadanych pozwem obnizenie naleznych jej Swiadczen w tym stopniu.

Sad Okregowy zaakceptowal wyniki sporzadzonej na zlecenie Sadu opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej
i ruchu drogowego A. S., ktory okreslil stopien przyczynienia sie powddki do wypadku na 60%, kierowcy M. za$ na
40% wskazujac, ze powddka naruszyla zasade szczego6lnej ostrozno$ci obowigzujaca w ruchu drogowym, wywodzona
z art. 22 pkt 1 prawa o ruchu drogowym w ten sposéb, ze zmieniajac pas ruchu, nie ustapila pierwszenstwa pojazdowi
wjezdzajacemu na ten pas, co nakazuje art. 22 pkt 4 prawa o ruchu drogowym, kierowca M. za$ poruszal sie z
predkoScia znacznie przekraczajaca dopuszczalng na danym odcinku drogi, stwarzajac w ten sposéb realne zagrozenie



dla innych uczestnikéw ruchu, powddka bowiem, podejmujac manewr skretu, mogla spodziewac sie, ze porusza sie on
z predkoscia dopuszczalng — 50 km/godz., a nie prawie 80 km/godz. [art. 4 prawa o ruchu drogowym]. Sad wyjasnil
jednak, ze ustalenie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do szkody, nie naklada na sad obowigzku zmniejszenia
odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Art. 362 kc nakazuje badanie i uwzglednianie
wszystkich okoliczno$ci sprawy przy okreslaniu zakresu odszkodowania. Zdaniem Sadu — sytuacja na drodze [gdyby
nie nadmierna predko$é, z jaka jechal kierowca M. przez teren zabudowany, do wypadku w ogble mogloby nie
doj$c¢] oraz zasady wspolzycia spolecznego [znaczny rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powddki w zwigzku
z obrazeniami i jej zaawansowany wiek — 58 lat w chwili wypadku], stanowig podstawe do miarkowania naleznych
powddce $wiadczen do 75% ich wysokosci, tj. 0 25%.

Za uzasadnione uznal Sad zadanie pow6dki, oparte na art. 189 kpe, ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za
skutki wypadku z dnia 25 maja 2009 r., ktére moga ujawnié sie w przyszlosci. Interes prawny powodki w zadaniu tego
ustalenia polegal na zapobiezeniu przedawnienia roszczen co do szkod, ktore do tej pory sie nie ujawnilty. Na mozliwo$é
powstania takich szkod zwracal uwage biegly ortopeda upatrujac ich w mozliwo$ci rozwoju zmian zwyrodnieniowych
lewego stawu biodrowego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. drugie kpc.

Od wyroku Sadu Okregowego strona pozwana zlozyla apelacje zaskarzajac wyrok w czesci nie uwzgledniajacej pelnego,
w wysoko$ci 60%, przyczynienia sie powddki do wypadku w zakresie wszystkich zasadzonych na jej rzecz §wiadczen, a
w odniesieniu do wysoko$ci zado$éuczynienia — takze co do okreslenia naleznej powddce z tego tytutu kwoty. Zarzucila
naruszenie:

- art. 445 § 1 w zw. z art. 362 kc przez przyjecie, ze powoddka doznala takiego rozmiaru cierpien zwigzanych z
uszkodzeniem ciala, ze nalezne jej zado$¢uczynienie winno stanowi¢ kwote 100.000 zt., podczas gdy w rzeczywistosci
kwota ta jest razaco wygoérowana.

- art. 362 ke przez bledne przyjecie, ze mimo iz powddka przyczynila sie do wypadku w 60%, to nalezy zmniejszyc
nalezne jej $wiadczenia jedynie o 25%, a nie 0 60%.

Zarzucila takze blad w orzeczeniu ustalajacym na przyszlos¢ odpowiedzialno$é strony pozwanej przez nie wskazanie,
ze powddka przyczynila sie do wypadku w 60%.

Whiosla o zmiane wyroku poprzez obnizenie zasadzonych kwot: z tytulu zado$¢uczynienia — do 15.000 zt., z tytutu
odszkodowania — do 976 zl., z tytulu renty na zwiekszone potrzeby za lipiec 2009 r. — do 742 zl., a za sierpien i wrzesien
— do 483,60 zk./mies., za pazdziernik 2009 r. i na przyszlo§¢ — do 20 zl./mies. oraz wniosla o wskazanie w sentencji,
w czesci orzekajacej o ustaleniu odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlos$é, ze powddka przyczynita sie do
wypadku w 60% i w tym zakresie w przysztoSci nalezne powddce §wiadczenia winny by¢ pomniejszane.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacje strony pozwanej uznac nalezalo za czeSciowo uzasadniona — w cze$ci kwestionujacej wysokoéé przyznanego
powodce zadoécuczynienia, tj. 100.000 zl.

Okreslajac nalezne powddce zado$éuczynienie w tej wysokosci, Sad odwolal sie do rodzaju i zakresu cierpien
fizycznych psychicznych doznanych przez powddke w nastepstwie wypadku, ich nasilenia, czasu trwania, koniecznoéci
hospitalizacji powddki po wypadku, a potem — utrudniefr w zyciu codziennym, zaleznoéci od innych oséb, wieku
poszkodowanej, jej aktualnego stanu zdrowia i rokowan na przyszlo$¢ oraz podnidsl, ze 15% uszczerbek na zdrowiu
jest tylko pomocniczym elementem ustalenia rozmiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia.

Strona pozwana slusznie jednak zarzuca, ze skutki wypadku nie byty u powodki znaczaco duze, skoro taczny uszezerbek
na zdrowiu, okreSlony przez bieglych lekarzy chirurga ortopedy i neurochirurga wynosil tylko 15%, powddka jest
obecnie wyleczona i w zwigzku z tym nie jest konieczne specjalistyczne leczenie usprawniajace, odzyskala pelny zakres



ruchéw koncezyn i kregostupa z wyjatkiem nieznacznego ograniczenia ruchéw rotacyjnych lewego stawu biodrowego,
rokowania na przyszlo$é sa dobre, a prawdopodobienstwo rozwoju zmian zwyrodnieniowych znikome. Powodka byla
wprawdzie po wypadku hospitalizowana, ale tylko przez 3 dni, nie do§wiadczyla zatem dlugiej rozlgki z rodzinag, nie
byla operowana ani tez nie podlegala Zadnym bolesnym zabiegom. Cierpienia znacznego stopnia powddka odczuwala
przez 2 miesiace po wypadku i w takim tez okresie potrzebowala szerokiej pomocy ze strony innych oséb. Po tym
okresie dolegliwosci bolowe znacznie ostably. Nadal dokuczajace powddce bdle kregostupa maja swe zrédlo nie tylko
w stanie pourazowym, ale tez w chorobie zwyrodnieniowej odcinka ledzwiowego kregostupa, istniejacej bez zwiazku
z urazem. Wiek powodki — wbrew stanowisku Sadu — réwniez nie byl wazng przyczyna dla okreSlenia naleznego jej
zado$¢uczynienia: w dniu wypadku powodka byla juz emerytka, stad nie dotyczyt jej problem zwigzany z koniecznoécia
np. wyboru nowego zawodu w zwigzku z doznanymi urazami, czy tez wylgczenia z pracy zawodowe;j.

Zwazywszy powyzsze okolicznoéci, Sad Apelacyjny uznal, Zze przyznane powodce zado$cuczynienie w wysokosci
100.000 zk., daleko wykracza poza funkcje kompensacyjng tego $wiadczenia. Jest oczywiste, ze rozmiar odczucia
krzywdy jest sprawa indywidualng kazdego, kogo krzywda dotknie, to indywidualne odczucie nie moze jednak
stanowi¢ kryterium ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia. Wysoko$§¢ ta winna powinna by¢ uzalezniona od zespolu
okolicznoSci, ktorych ocene nalezy maksymalnie zobiektywizowaé. Narzedziem umozliwiajagcym ta obiektywizacje
moze by¢ m.in. okres§lony przez specjalistow stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu osoby poszkodowane;j.

W przypadku powodki biegli lekarze okreslili na 15% zakres utraty przez nig zdrowia fizycznego i psychicznego, jak
i okredlili zakres czasowy dolegliwoéci zwigzanych z urazami. Najpowazniejszym urazem, ktérego doznala powodka
bylo zlamanie kosci lonowej, wymuszajace 7-tygodniowe unieruchomienie w 16zku i konieczno$é znoszenia w tym
okresie dolegliwo$ci bélowych znacznego stopnia. W owym czasie powodka w pelni byla uzalezniona od pomocy
innych os6b, a przez nastepny miesigc juz tylko w zakresie ograniczonym do 2 godzin dziennie. Konsekwencja
tego urazu byly tez zaburzenia adaptacyjne lekowo-depresyjne o miernym jednak nasileniu. Rokowania co do stanu
fizycznego i psychicznego powodki biegli lekarze okreslili jako dobre. Pozostale urazy: sthuczenie glowy itokcia lewego
oraz liczne otarcia naskorka zostaly wyleczone i nie pozostawily konsekwencji w stanie zdrowia powodki.

Zwazywszy te okolicznoéci Sad Apelacyjny uznal, ze odpowiedniag do doznanej przez powddke krzywdy,
rekompensujaca doznane przez nig cierpienia i utrate zdrowia, winna by¢ kwota 50.000 zl.

Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Okregowego co do tego, ze stopien przyczynienia sie poszkodowanego do
wypadku nie przektada sie bezposrednio na stopien zmniejszenia odszkodowania. Art. 362 kc wymienia stopien winy
obu stron jako istotna, ale nie jedyna okoliczno$¢ decydujaca o stopniu zmniejszenia odszkodowania, stanowiac, ze
na stopien zmniejszenia odszkodowania ma wplyw takze zespdt okolicznoSci. Brak skonkretyzowania w tym przepisie
o jakie okoliczno$ci chodzi, tj. czy tylko zwigzane z samym wypadkiem, czy takze odnoszgce sie do jego konsekwencji,
czy wreszcie odnoszace sie np. do sytuacji zyciowej osoby poszkodowanej i sprawcy, nakazuje przyjaé, ze okoliczno$ci
te winny by¢ rozumiane szeroko.

Do wypadku doszlo z winy obu uczestnikdw zdarzenia, a stopien przyczynienia sie kazdego z nich, zgodnie ze
wskazaniem bieglego, niewiele sie rézni [powddka — 60%, kierowca M. — 40%]. Zwazywszy jednak, ze tylko
powodka poniosla, jako skutek tego wypadku, konsekwencje w postaci utraty zdrowia fizycznego i psychicznego, za
uzasadniong uznaé nalezy, uwzgledniona przez Sad Okregowy, potrzebe miarkowania naleznych powo6dce Swiadczen
niewspotmiernie do tego, w jakim stopniu przyczynila sie ona do wypadku. W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjety
przez Sad Okregowy zakres tego miarkowania — na poziomie 25%, jest odpowiedni.

Z tej przyczyny przyznane powodce zadoSéuczynienie w wysokoéci 50.000 zl. nalezalo pomniejszy¢ o 25 %, czyli do
zasadzenia z tego tytulu pozostala kwota 37.500 zt., do ktérej Sad Apelacyjny obnizyt kwote zasadzona z tego tytulu
przez Sad Okregowy.



Za uzasadniony uznal Sad Apelacyjny wniosek apelacji dotyczacy okreslenia stopnia odpowiedzialno$ci strony
pozwanej za dalsze skutki wypadku, ktére moga ujawnié sie w przyszlosci, zatem ustalil, ze ewentualna przyszla
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej bedzie uwzglednia¢ przyczynienie sie powodki do powstania szkody w 25%.

Konsekwencja zmiany wyroku Sadu Okregowego jest inny stopien wygrania sprawy przez powodke, zmianie tez ulec
wiec musialo rozstrzygniecie o kosztach procesu. Sad Apelacyjny rozdzielil te koszty stosownie do treéci art. 100 kpc.,
z uwzglednieniem rozstrzygniecia Sadu I instancji o nie obcigzaniu powddki kosztami procesu od oddalonej czeéci
powodztwa.

Wszystkie opisane wyzej zmiany wyroku Sadu Okregowego: co do wysoko$ci zasadzonego na rzecz powodki
zado$Cuczynienia, zakresu odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku, ktére moga ujawnié sie w
przyszlo$ci i orzeczenia o kosztach procesu, Sad Apelacyjny dokonal na podstawie art.386 § 1 kpc.

Apelacje strony pozwanej w pozostalej czes$ci, odnoszacej sie do zadania obniZenia o 60%, a nie o 25% kwot
zasadzonych z tytulu odszkodowania i renty na zwiekszone potrzeby, nalezalo oddali¢ jako nieuzasadniong na
podstawie art. 385 kpc.

Na podstawie art. 102 kpc Sad Apelacyjny postanowil nie obciaza¢ powddki kosztami postepowania apelacyjnego,
przegranego przez powddke w ok. 50%. Powodka pozostaje w szczego6lnie trudnej sytuacji zyciowej: utrzymuje sie
jedynie z renty rolniczej w wysoko$ci 640 zt., a comiesieczne oplaty stale i ponoszone przez nig wysokie koszty leczenia,
pochlaniajg znaczna cze$¢ tej kwoty. Istotne jest tez i to, ze w zwigzku ze skutkami wypadku towarzyszy jej duze,
subiektywne poczucie krzywdy.

Koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, poniesione przez strony, Sad Apelacyjny znidst
wzajemnie miedzy stronami na podstawie art. 100 kpc.



