Sygn. akt: I ACa 1379/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wincenty Slawski
Sedziowie: SSA Anna Beniak (spr.)
SSO del. Ewa Kulesza
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. C. (1)

przeciwko L. C.

o ustalenie niewazno$ci umowy

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 28 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I C 257/10

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje i nakazuje wyplacenie adwokatom M. E. i A. B. wynagrodzenie za $wiadczenie
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym w kwotach po
3.321 (trzy tysigce trzysta dwadziescia jeden) zlotych brutto na rzecz kazdego z nich i nakazuje
wyplacenie tych kwot ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi.

Sygn. akt I ACa 1379/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 wrzeénia 2012r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa M. C. (1) przeciwko
L. C. o ustalenie niewazno$ci umowy darowizny — oddalil powddztwo oraz orzekt o kosztach postepowania.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika, ze w dniu 28 maja 2006 roku powo6d doznal urazu glowy, bedac pod
wplywem upojenia alkoholowego. Po tym zdarzeniu zostat przewieziony do (...) w L..

Nastepnie powod zostal przewieziony do (...)Szpitala (...)w L., gdzie przebywal do dnia 2 czerwca 2006 roku
z rozpoznaniem urazu glowy, sthluczenia moézgu, krwiaka przymozgowego okolicy skroniowej lewej. W trakcie
hospitalizacji wykonano powodowi badanie RTG odcinka ledZwiowo - krzyzowego kregostupa.

Od 2 czerwca 2006 roku do dnia 6 lipca 2006 roku powod przebywal na Oddziale (...)w Szpitalu (...)w E.. Zostal
wypisany ze szpitala do domu na wlasng prosbe wbrew zaleceniom lekarskim.

We wrzesniu 2006 roku powod zglosit sie do Poradni (...)w L. z bardzo ostrymi objawami zespotu (...).

Od 30 listopada 2006 roku do 6 stycznia 2007 roku z powodu bolu kregostupa M. C. (1) przebywal ponownie w
Szpitalu (...)w L. na Oddziale Neurologicznym. Na podstawie wykonanych badan stwierdzono u niego destrukcje
kregow ledZwiowych spowodowang przerzutami do koéci. Po konsultacji onkologicznej zostal zakwalifikowany do
radioterapii paliatywne;j.

W styczniu 2007 roku powod przebywatl na Oddziale (...) Szpitala (...) (...) w E.. W trakcie hospitalizacji pogorszyt
sie jego stan zdrowia i lekarz prowadzacy zdyskwalifikowat go od radioterapii i wypisal do domu z zaleceniem dalszej
opieki Hospicjum (...). Od lutego 2007 roku do sierpnia 2008 roku powdd z rozpoznaniem przerzutéw do kregostupa
w odcinku krzyzowo - ledZzwiowym kregostupa przebywal w domu pod opieka (...) Hospicjum (...). Po przyjeciu
pod opieke Hospicjum stan powoda byt ciezki, zglaszal silne dolegliwoéci bolowe. Rozpoczeto prace psychologiczng
z pacjentem i rodzing. W czerwcu 2008 roku ze wzgledu na stabilny stan powoda i brak cech progresji choroby
rozpoczeto stopniowg redukcje dawek lekow przeciwbbélowych.

Od 5 sierpnia 2008 roku do 26 sierpnia 2008 roku powdd przebywal w Wojewddzkim Szpitalu (...) w E.. Jego stan
zdrowia poprawil sie, zaczeto mu zmniejsza¢ dawki lekow przeciwbolowych.

Podczas pobytu w szpitalu wykonano powodowi badania poziomu markeréw oraz badania w zakresie diagnostyki
obrazowej, ktére nie potwierdzily obecnoéci ogniska nowotworowego. Powod zostal wypisany do domu w stanie
znacznej poprawy klinicznej.

Orzeczeniami lekarza orzecznika ZUS z dnia 12 czerwca 2007 roku M. C. (1) zostal uznany za niezdolnego okresowo
do pracy i samodzielnej egzystencji do czerwca 2012 roku.

W dniu 2 wrzes$nia 2007 roku powod sporzadzil notarialnie testament, w ktérym o$wiadczyl, ze do calego spadku
po sobie powoluje zone L. C.. Ponadto wydziedziczyl swojego syna M. C. (2), poniewaz uporczywie nie dopelnial on
wzgledem niego obowiazkéw rodzinnych, nie interesowal sie jego stanem zdrowia i warunkami bytowymi oraz nie
utrzymywal z nim zadnych kontaktéw od okolo dziesieciu lat.

W dniu 17 wrzeénia 2007 roku przed notariuszem P. L., w mieszkaniu przy ulicy (...) zostala zawarta miedzy stronami
umowa darowizny, na podstawie ktérej powod darowal pozwanej do jej majatku osobistego wchodzace w sklad
majatku objetego wspolnoécia ustawowsg spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) w L. przy
ulicy (...) wraz ze zwigzanym z nim wkladem budowlanym oraz samoché6d osobowy marki S. (...) nr nadwozia (...),
rok produkcji 2004. Notariusz P. L. podczas podpisywania umowy darowizny czytat akt stronom, wyjaénial znaczenie
umowy. W sprawie sporzadzenia umowy darowizny do notariusza przychodzila pozwana.

Siostra powoda J. G. opiekowala sie nim od listopada 2006 roku do 22 sierpnia 2007 roku. Podczas pobytu powoda w
Szpitalu(...)w L. przyjezdzala do niego siostra i pozwana. Na poczatku sprawowania opieki przez hospicjum powdd byt
gtownie lezacy, poruszal sie przy pomocy drugiej osoby, samodzielnie nie wykonywal czynnoSci. Sprawial wrazenie
osoby wyniszczonej psychicznie.



Podczas pierwszej wizyty pielegniarki J. A. i lekarza W. A. pow6d odpowiadal logicznie na zadane pytania, zgodnie
z prawda. Wywiad polegal na zadawaniu pytan od strony lekarskiej, jak i ludzkiej. Osoby odwiedzajace powoda nie
odniosly wrazenia, ze nie rozumie on zadawanych przez nich pytan. Powdéd moéwit o swoich uczuciach, mial obnizony
nastroj, byl apatyczny. Z czasem stawal sie bardziej otwarty. W lipcu 2008 roku zakonczyta sie opieka paliatywna i
powdd wymagat jedynie podawania lekow.

Pielegniarki, pielegniarz i psycholog odwiedzajacy powoda nie mieli watpliwosci, ze jest miedzy nimi a powodem
kontakt stowno - logiczny. Nie odczuli rowniez, zeby powod nie rozumial tego, co sie do niego mowi. Powdd
odpowiadal na pytania odpowiednio do sytuacji i zgodnie z jego treScia. Jesli czul sie lepiej rozmawiano na tematy
zawodowe i o akwarystyce. Gdy czul sie gorzej, palil wieksza ilo$¢ papieros6w. Pedagog zajmujacy sie dzieckiem stron
rowniez odnosil takze wrazenie, ze powdd rozumie to, co sie do niego mowi.

W czasie skladania spornego o$wiadczenia woli dla zawarcia umowy darowizny powdd byl wciaz leczony lekami
przeciwbdolowymi, w tym podawanymi podskérnie. W dniu podpisywania umowy darowizny pozostawat od tygodnia
na statej zwiekszonej dawce lekow przeciwbdélowych. W dniu, w ktérym miat przyj$¢ do powoda notariusz, powod sie
ogolil i przygotowal swoj notesik. Méwil do H. M. (1), ze posiada druga rodzine i zamierza podpisaé umowe darowizny
przed notariuszem celem zabezpieczenia zony.

W dniu 17 wrze$nia 2007 roku w czasie skladania o§wiadczenia woli w postaci podpisania aktu notarialnego powod
nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Od 2010 roku powod
pozostaje pod opieka Poradni (...)

Na podstawie opinii psychologicznej sporzadzonej w dniu 2 sierpnia 2010 roku na zlecenie Sadu Rejonowego dla
Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. akt VK 437/10 wynika, ze u M. C. (1) stwierdzono nizszy niz przecietny
poziom sprawnosci intelektualnej (obszar upo$ledzenia umystowego).

Od kwietnia 2010 rok pow6d mieszka w domu u swojej matki. Nie ma dostepu do mieszkania stron.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2010 roku Sad Okregowy w Lodzi, sygn. akt XII C 2107/09, rozwigzal przez rozwod z winy
obu stron zwiazek malzenski M. C. (1) i L. C.. Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2010 roku Sad Apelacyjny w Lodzi,
sygn. akt I ACa 684/10, oddalit apelacje od w/w wyroku ztozong przez L. C..

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2010 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, sygn. akt XVII W 699/10,
uniewinnil M. C. (1) od popehiania zarzucanego mu czynu, tj. ze w dniu 1 listopada 2009 roku w L. przy ulicy (...),
na parkingu samochodowym, dokonal kradziezy z samochodu marki S. (...) dwoch tablic rejestracyjnych o wyrdézniku
(...), o wartoéci 150 zl na szkode L. C..

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, Ze nie istnieja zadne przesltanki, ktére prowadzilyby do
stwierdzenia, ze powdd w momencie podpisywania umowy darowizny 17 wrze$nia 2007 roku znajdowal sie w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W §lad za opinia bieglego z zakresu psychiatrii Sad przyjal, ze w czasie skladania o$wiadczenia woli w postaci
podpisania aktu notarialnego M. C. (1) nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji
i wyrazenie woli. Ponadto osoby zajmujace sie powodem w jego domu, kiedy pozostawat on pod opieka hospicjum, tj.
pielegniarki, lekarz, psycholog oraz pedagog zajmujacy sie dzieckiem stron, nie mieli watpliwosci, ze miedzy nimi a
powodem istnial kontakt stowno - logiczny. Nie mieli takze takiego odczucia, aby powdd nie rozumial tego, co sie do
niego mowi. M. C. (1) odpowiadal pielegniarkom na zadawane pytania ui adekwatnie do sytuacji.

Sad I instancji zwrdcit uwage rowniez, na fakt ze notariusz sporzadzajacy umowe darowizny, podczas jej podpisywania
przez strony, wyjasnial stronom znaczenie umowy. Gdyby powdd byl nieSwiadomy, notariusz musialby odmowié
wykonania tej czynnoSci. W rozpoznawanej sprawie notariusz podczas odczytywania przedmiotowej umowy



darowizny nie powzial zadnych watpliwo$ci, aby powod byl w stanie wylgczajacym Swiadome i swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli.

Z uwagi na powyzsze rozwazania Sad uznal, ze umowa darowizny z dnia 17 wrzesnia 2007 roku sporzadzona przez
notariusza i podpisana przez strony jest wazna, bowiem powod w chwili jej podpisywania nie znajdowal sie w stanie
wylaczajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Wyrok zostal zaskarzony przez powoda:
W zlozonej apelacji ponidslt nastepujace zarzuty:

I. naruszenie przepis6w prawa procesowego mogace mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 233
k.p.c. w zwiazku z art. 217 kpc poprzez zaniechanie przez Sad wszechstronnej oceny materialu dowodowego, ocene
materialu dowodowego w spos6b sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
poprzez:

- oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika powoda o zalgczenie do sprawy w poczet materialu dowodowego akt
sprawy o sygn. ITIC 421/09 Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi oraz opinii psychiatrycznej traktujac
je jako spoznione i uznajgc, iz wskazane przez powoda dowody nie mialyby istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia,
podczas gdy pelnomocnik z urzedu nie mial informacji o toczgcym sie postepowaniu i fakcie, iz w aktach tamtej sprawy
znajduje sie dokumentacja medyczna i opinia bieglego psychiatry, w zwigzku z czym nie mogt powotaé ich weze$niej,
o czym informowat Sad pismem z dnia 24 lipca 2012 roku, a dokumenty te niewatpliwie majg istotne znaczenie dla
wydania prawidlowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

II. obraze prawa materialnego, a to art. 82 kc poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze w
okolicznosciach niniejszej sprawy powod nie znajdowal sie w stanie ,,wylgczajgecym swiadome
atbo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli", podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz powod w trakcie dokonywania czynnosci byt pod wplywem silnych lekéw
narkotycznych w postaci morfiny i lekéw psychotropowych, z vwagi na rozpoznanie u powoda
zaawansowanej choroby nowotworowej w stopniu nie rokujgcym na poprawe.

W konkluzji powod wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie niewazno$ci umowy darowizny zawartej miedzy stronami ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie spraw do ponownego rozpoznania;

+ zwolnienie powoda z oplaty od apelacji w catosci;

« zasadzenie na rzecz pelnomocnika powoda z urzedu kosztéw postepowania apelacyjnego stwierdzajac, ze koszty
te nie zostaly uiszczone w caloSci ani w czesci.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny w calej rozciaggloéci podziela ustalenia i rozwazania Sadu Okregowego w Lodzi. W przeprowadzonym
postepowaniu powdd nie wykazal, zasadnosci dochodzonego roszczenia, podczas gdy w procesie cywilnym obowiazek
przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéow tych wywodzi skutki



prawne (art. 6 k.c.). Wynika to wprost z powolanych wyzej przepiséw i znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (wyrok z dnia 17 grudnia 1996 roku (I CKU 45/96, opubl. OSNC z 1997, z. 6-7, poz. 76).

Powolang przez powoda podstawg faktyczng dochodzonego roszczenia o stwierdzenie niewaznos$ci umowy darowizny
bylo sporzadzenie tej umowy na rzecz pozwanej w stanie wylaczajagcym $wiadome albo swobodne podjecie decyzji i
wyrazenie woli. Znajdowato to oparcie w przepisie art. 82 k.c., ale wymagalo wykazania przynajmniej przemijajacego
zaburzenia czynno$ci psychicznych, prowadzacego do wylaczenia $wiadomos$ci, albo uniemozliwienia powziecia
decyzji i swobodnego wyrazenia woli w chwili skladania o§wiadczenia o darowaniu zZonie udzialu w mieszkaniu
potozonym przy ul. (...) i w samochodzie marki S. (...). Przyczyny zaistnienia takiego zaburzenia stanu psychicznego
moga by¢ réznorodne. Jak wynika z trafnie powotywanego w apelacji stanowiska doktryny i orzecznictwa moze on
wynika¢é nie tylko z choroby psychicznej, niedorozwoju umyslowego, narkomanii i alkoholizmu, ale rowniez z wysokiej
goraczki, obloznej choroby, czy ostatecznego wyczerpania sily woli spowodowanego ciezka choroba.

Stan daleko zaawansowanej choroby nowotworowej teoretycznie mogl prowadzi¢ do wywolania zaklécenia czynno$ci
psychicznych spelniajacego kryteria z art. 82 k.c. Nalezy jednak podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze stan
powoda w dacie sporzadzania umowy darowizny nie daje podstaw do przyjecia, ze oS§wiadczenie woli powoda o
darowaniu zonie udzialu w lokalu i samochodzie byto dotkniete wada z powolywanego przepisu.

Stan zdrowia oraz wplyw lekéw na $wiadomo$é powoda, jego zdolnos¢é podejmowania decyzji i wyrazania woli byt
przedmiotem badania i szczeg6lowych analiz dokonywanych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Sad Okregowy
przeprowadzil wszystkie zglaszane dowody z zeznan §wiadkéw i stron, dowody z dokumentacji medycznej leczenia
powoda i z bardzo szczegotowej dokumentacji prowadzenia opieki hospicyjnej, a nadto z urzedu dopuscit dowdd z
opinii pisemnej bieglego lekarza psychiatry. Po zlozeniu przez powoda uwag do opinii psychiatrycznej, w tym kopii
opinii psychologicznej powoda wydanej w sprawie karnej, Sad dodatkowo przeprowadzil dowdd z uzupelniajacej
opinii bieglego psychiatry.

Zgromadzony w ten sposdb wyjatkowo obszerny material dowodowy nie wykazal, aby w czasie choroby powdd
mial zaburzenia czynnoSci psychicznych prowadzacych do wylaczenia SwiadomosSci powoda i zakldcenia procesow
decyzyjnych, badz swobodnego wyrazania wlasnej woli.

Poza powodem jedynie Swiadek D. M. zlozyla zeznania, ze kontakt logiczny z powodem byl zakldécony. Wigzala to
z jego ciezkim stanem zdrowia, przyjmowaniem morfiny i sennoécia. Jednocze$nie przyznawala, ze bywaly lepsze i
gorsze dni, ale nie potrafila wskaza¢, czasu w ktéorym przychodzila do powoda jako pracownik hospicjum. Stusznie
Sad Okregowy uznal, Ze powyzsze zeznania nie daja podstawy do przyjecia braku §wiadomo$ci i swobody w wyrazaniu
woli, zwlaszcza jezeli sie je zestawi z pozostalym materialem dowodowym, w tym z obszerna dokumentacja hospicyjna,
relacjonujgcg stan powoda w poszczegolnych dniach przez okres prawie pottoraroczny oraz z zeznaniami pozostalych
pracownikéw hospicjum sprawujacych opieke nad powodem.

Jak wynika z powyzszych dowoddw kontakt stowno logiczny z powodem byl zawsze zachowany, cho¢ w czasie gorszego
samopoczucia i wiekszych dolegliwoéci bolowych obserwowano u niego nadmierng senno$é thumaczong stanem
zdrowia i stosowanymi lekami. W te dni powdd nie inicjowal rozmowy, niechetnie badZ powolnie odpowiadal na
zadawane pytania, ale nie tracil kontaktu logicznego. Przez caly okres leczenia choroby nowotworowej powdd nie
korzystal z leczenia przez lekarza psychiatre, ale niewatpliwie w pierwszym etapie choroby (przelom lat 2006/2007 )
opisywano stwierdzane stany depresyjne i wlaczono lek przeciwdepresyjny o nazwie(...).

P6zniej juz tego leczenia nie kontynuowano, a stosowny lek psychiatryczny (...) byl podawany nie ze wskazan
psychiatrycznych, lecz jako wzmacniajgcy dzialanie lekow przeciwbolowych (k-258). Podawane powodowi leki
przeciwbodlowe nie zaburzaly proceséw mysSlowych, a zwiekszanie ich dawki moglo powodowaé czasowe spowolnienie
psychoruchowe i sennoé¢. Takie podwyzszenie dawki lekoéw z racji pogorszenia stanu zdrowia mialo miejsce na
tydzien przed sporzadzeniem spornego aktu notarialnego. Jednakze jak wynika z opinii psychiatrycznej pozostawanie
przez 7 dni na podwyzszonej dawce takich lekéw jest wystarczajace dla umozliwienia adaptacji do tej dawki i
wyeliminowania ewentualnie wynikajacych z niej objawéw niepozadanych. Potwierdzaja to zapisy pracownikéw



hospicjum, dokonywane 3 dni po sporzadzeniu umowy, z ktérych wynika pozostawanie przez powoda w dobrym
humorze i bez dolegliwosci bélowych ( k-258).

Pelng $wiadomos$¢é powoda w dniu sporzadzenia umowy potwierdzaja zeznania jego opiekunki H. M., ktéra podawala,
ze tego dnia rano powod wstal, ogolil sie i powiedzial, ze przyjdzie notariusz dokonaé drugiego zapisu, bo poprzedni
dotyczyl pierwszej jego rodziny, a nastepnego dnia potwierdzit dokonanie powyzszej czynnos$ci. Trafnie Sad Okregowy
wskazywal na zeznania notariusza, jako osoby zaufania publicznego, ktéry twierdzil, ze gdyby mial jakakolwiek
watpliwo$c¢ co do §wiadomoSci, to odmoéwilby sporzadzenia aktu.

Majac to wszystko na wzgledzie nie mozna podzieli¢ zarzutu apelacyjnego obrazy prawa materialnego to jest art. 82
k.c. przez bledna jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zaawansowany stan choroby nowotworowej powodujacy
konieczno$é przyjmowania lekdw narkotycznych i psychotropowych nie skutkowal wystapieniem u powoda stanu
wylaczajacego swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Zadnego uzasadnienia nie ma tez zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego mogacego mie¢ wplyw na treéé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 233 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika powoda o
zalaczenie do sprawy w poczet materialu dowodowego akt sprawy o sygn. ITIC 421/09 Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Srodmieécia w Eodzi i zawartej w nim opinii psychiatrycznej.

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze jakkolwiek pelnomocnik z urzedu mégl nie mie¢ wiedzy o
prowadzeniu innego postepowania i o wydaniu opinii psychiatrycznej, to z pewnoécia taka wiedze miat powdd
aktywnie uczestniczacy w procesie i obecny na poszczegélnych rozprawach. Mial wiec mozliwoé¢ poinformowania
pelnomocnika, a takze Sadu o powyzszych okolicznoSciach i zlozenia stosownych wnioskéw. Opinia psychiatryczna
zostata doreczona pelnomocnikowi powoda 18 maja 2012 roku, a ustosunkowujgc sie do niej pelnomocnik powolat
sie miedzy innymi na opinie psychologiczng wydana w sprawie karnej. Biegly zapoznal sie z nig i wydal opinie
uzupekniajgca, ktoérej zadna ze stron nie zakwestionowatla ( k-300).

W tej sytuacji zglaszanie dodatkowego dowodu z opinii wydanej w innej sprawie zmierzaloby do naruszenia zasady
bezposrednioéci i stusznie zostalo oddalone jako spéznione i prowadzace do przedluzenia postepowania. Trudno tez
doszuka¢ sie celu przeprowadzenia tego dowodu skoro opinia dr T. P. po jej uzupelieniu nie byl kwestionowana.
Podniesc tez trzeba, ze zgodnie z art. 162 k.p.c. strona moze skutecznie powolywac sie na ewentualne uchybienia
procesowe tylko w razie zgloszenia w tym trybie zastrzezenia, ktdrego w tej sprawie nie bylo. W tym stanie rzeczy za
chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony zarzut naruszenia prawa procesowego przez oddalenie zgloszonego na ostatniej
rozprawie wniosku dowodowego o zalgczenie akt III C 421/09 i zawartej w nich opinii psychiatryczne;j.

Majac na uwadze przywolang argumentacje Sad uznal apelacje powoda za niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c.
orzek! o jej oddaleniu. Biorac pod uwage trudng sytuacje materialng powoda, powolywane utracenie calego majatku
oraz ciezkie przejécia z lat 2006- 2009 Sad na zasadzie art. 102 k.p.c. odstgpit od obcigzenia powoda kosztami
postepowania apelacyjnego, a wobec reprezentowania stron przez pelnomocnikéw ustanowionych z urzedu orzekt o
wyplaceniu wynagrodzen ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi.



