Sygn. akt I ACa 290/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Hanna Rojewska
Sedziowie: SA Alicja Myszkowska (spraw.)
SO del. Beata Grochulska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedzibqg we W.
przeciwko M. S. 1 K. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 30 pazdziernika 2012 r. sygn. akt X GC 294/12

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od M. S. i K. S. solidarnie na rzecz Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg we W.
kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstiwa procesowego za
postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt I ACa 290/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012r. w sprawie z powddztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej we W.
przeciwko M. S.

i K. S. o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od M. S. i K. S. solidarnie na rzecz powodowego Banku kwote
159.334,86 zlotych



z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 1997r. do dnia zaplaty do kwoty lacznej 400.000 zlotych z ograniczeniem
odpowiedzialno$ci pozwanych do nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...), skladajacej sie z dziatki gruntu w
uzytkowaniu wieczystym

i budynku stanowigcego odrebna wlasno$¢ nieruchomo$é do wysokosci wpisu hipoteki umownej kaucyjnej w kwocie
400.000 zlotych, ujawnionej w ksiedze wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci o nr (...) przez Sad Rejonowy
dla Lodzi — Srédmieécia w Eodzi oraz kwote 13.576 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu i oddalil powodztwo

w pozostalym zakresie.

(wyrok k. 125)

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
co do zasady podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika, ze w dniu 30 kwietnia 1996r. pozwani matzonkowie M.
S.iK. S. zawarli z (...) Bankiem (...) Sp6lka Akcyjna umowe

o kredyt zlotowy w rachunku kredytowym.

Na podstawie zawartej umowy Bank udzielil pozwanym kredytu w wysokosci 345.000 zlotych na zasadach ustalonych
w ustawie Prawo bankowe oraz Regulaminie kredytowania obowigzujgcym w (...) S. A. na sfinansowanie zakupu
Surowcow

i materialow.

Kredyt zostal postawiony do dyspozycji kredytobiorcow w dniu podpisania umowy kredytowej w drodze realizacji
przez Bank platno$ci za zakupy krajowe w ciezar rachunku kredytowego na podstawie przedlozonych dokumentow
rozliczeniowych.

Splata kredytu nastepowaé miala ratami poczawszy od dnia 31 sierpnia 1996r. (termin platnoSci pierwszej raty) do
dnia 28 marca 1997r. (termin platno$ci ostatniej raty w kwocie 245.000 zlotych).

Zabezpieczenie udzielonego kredytu stanowi¢ miala m. in. hipoteka kaucyjna na kwote 400.000 zlotych na
nieruchomos$ci stanowigcej wlasno$¢ pozwanych, dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta o numerze KW (...).

Pozwani nie splacili naleznoéci z tytulu udzielonego kredytu w kwocie 159.334,86 zlotych.

Nadto Bank naliczyl odsetki umowne w kwocie 266.931,74 zlote, odsetki windykacyjne w kwocie 543.122,04 zlotych
i koszty upomnien 907 ztotych.

W dniu 13 grudnia 2011r. Bank skierowal do pozwanych wezwanie do zaplaty naleznoSci w lacznej kwocie 966.804,24
zlotych.

W ksiedze wieczystej o numerze (...) (...) dokonano wpisu hipoteki umownej kaucyjnej w kwocie 400.000 zlotych na
rzecz (...) Banku (...) S. A. Oddzial w L. z tytulu zabezpieczenia kredytu.

Nieruchomo$¢ na ktérej udzielono zabezpieczenia sktada sie z dziatki gruntu
w uzytkowaniu wieczystym pozwanych M. S. i K. S. na prawach wspo6lnoéci ustawowej malzenskiej i budynku
stanowigcego odrebna nieruchomosé, potozona w L. przy ul. (...).

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy stwierdzil w znacznej czeSci zasadno$é wytoczonego powddztwa, tj.
w zakresie naleznoS$ci gloéwnej oraz odsetek ustawowych poczawszy od dnia 29 marca 1997r. uznajac, ze pozwani
jako dluznicy rzeczowi odpowiadaja wzgledem powodwego Banku za splate udzielonego im kredytu, zabezpieczonego
hipoteka umowna kaucyjna do kowty 400.000 zlotych, ustanowiong na przedmiotowej nieruchomosci pozwanych.

Sad Okregowy uznal wprawdzie trafnoé¢ podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia naleznosSci gléwnej
w kwocie 159.334,86 z1, majac na uwadze, ze dochodzona nalezno$¢ stala sie wymagalana z dniem 28 marca 1997r., tj.
z data platnoSci ostatniej raty udzielonego kredytu, a zatem 10-letni termin przedawnienia uptynal najp6zniej w dniu



29 marca 2007T., tj. przed data wytoczenia niniejszego powodztwa (31 stycznia 2012r.), jednak w myél art. 77 ustawy
z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U.

7 2001r., NT 124, poz. 1361 ze zm. — dalej u.k.w.h.) przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka nie narusza
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z obciazonej nieruchomosci. Przy czym wedlug
zdania 2 tego przepisu obowigzujacego do dnia 19 lutego 2011r. spod jego dzialania wylaczone byly roszczenia

o odsetki, a w uprzednio obowigzujacym stanie prawnym takze roszczenia o wszelkie Swiadczenia uboczne, niemniej
zgodnie z treécia art. 104 powolanej ustawy hipoteka kaucyjna zabezpiecza odsetki oraz koszty postepowania, a zatem
roéwniez nalezno$ci uboczne, mieszczace sie w sumie hipoteki kaucyjne;.

Majac zatem na uwadze, ze zgodnie z treScia art. 10 ustawy z dnia 26 czerwca 2009r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 131 poz. 1075) do hipotek kaucyjnych powstalych przed
dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa z wyjatkiem przepiséw o oprdéznionym miejscu hipotecznym, za$ po mysli ust. 2 powolanego art.
10 tej ustawy do hipotek zwyklych oraz hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwigzane z wierzytelnoscia
hipoteczng, lecz nie objetych

z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy tj. przed dniem 20 lutego 2011r.
stosuje sie przepisy u.k.w.h. w dotychczasowym brzmieniu,

w analizowanym przypadku nie ulega watpliwosci, ze do hipoteki kaucyjnej zabezpieczajacej réwniez naleznoSci
akcesoryjne zwigzane z wierzytelnoScia hipoteczng, powstalej przed dniem 20 lutego 2011r., znajduje zastosowanie
wskazany art. 104 cytowanej u.k.w.h., gdyz przedmiotowa hipoteka kaucyjna, zabezpieczajaca wierzytelnosé
kredytowa powodowego Banku powstala przed dniem wejécia w Zycie powolanej ustawy nowelizujace;.

Skoro zatem suma hipoteki kaucyjnej wyraza sie w kwocie 400.000 zl, a nalezno$¢ glowna wynosi 345.000
zl, to hipoteka zabezpiecza rowniez zwigzane z wierzytelnoScia gléwna naleznosci uboczne w postaci odsetek,
zatem przedawnienie roszczenia o odsetki ustawowe za op6znienie zabezpieczone hipoteka kaucyjng nie naruszato
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z obcigzonej nieruchomosci. Tym bardziej, ze jak
dhugo hipoteka kaucyjna figuruje w ksiedze wieczystej, wierzyciel moze liczy¢ na zaspokojenie z nieruchomosci.
Zwlaszcza, ze w Swietle przywolanego przez Sad stanowiska Sadu Najwyzszego art. 104 u.k.w.h sprzed uchylenia go
ustawa nowelizujgca

z dnia 26 czerwca 20009r., jako przepis szczegbdlny odnoszacy sie do hipoteki kaucyjnej, wylaczal w tym zakresie
zastosowanie przepisu art. 77 zd. 2 u.k.w.h. w wersji sprzed nowelizacji, jako odnoszgcego sie do hipoteki w ogblnoSci.

Wobec powyzszego Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw pozwanych, jakoby przedawnienie wierzytelnoéci z tytulu
odsetek za opOzZnienie, jako $wiadczenia akcesoryjnego wzgledem wierzytelnosci z tytulu kredytu, skutkowato
niemozno$cia uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej hipoteka kaucyjna réwniez
naleznosci

z tytulu przedawnionych odsetek ustawowych. Skoro bowiem na nieruchomosci pozwanych ustanowiono hipoteke
kaucyjng, to w granicach sumy wpisanej do ksiegi wieczystej podlegaja zabezpieczeniu hipotecznemu powstale
roszczenia do wysoko$ci zapisanej sumy hipoteki tj. do kwoty 400. 000 zlotych. Natomiast roszczenia powyzej tej
sumy nie wchodza juz w sklad zabezpieczenia rzeczowego, co oznacza, ze nie podlegaja one juz ochronie przeciwko
skutkom przedawnienia.

Ztych wzgledow Sad Okregowy zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powodowego Banku nalezno$¢ gltéwna wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 29 marca 1997r., tj. od dnia nastepnego po uplywie terminu platnos$ci ostatniej z
rat kredytu do kwoty sumy hipotecznej i z przedmiotowym ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanych jedynie do
rzeczonej nieruchomogci. Odsetki za op6znienie nalezaly sie bowiem w tym zakresie

w mySl art. 481 ke, tym bardziej, ze powo6d nie wykazal, zeby pozwani pozostawali

w op6Znieniu z platnoécia nalezno$ci przed wskazang data, w ktérym to zakresie pow6dztwo jako nieudowodnione i
bezzasadne podlegato oddaleniu.

W przedmiocie kosztow procesu Sad Okregowy orzekl na podstwie art. 98 kpc, tj.



w mys$l zasady finansnowej odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu.
(uzasadnienie k. 130 — 133v)

Pozwani zaskarzyli powyzszy wyrok apelacja w czeéci, tj. w zakresie punktu 1, uwzgledniajacej wytoczone powbdztwo
co do kwoty 159.335 zl, zarzucajac naruszenie zar6wno prawa:

I. procesowego, tj. art. 233 kpc, poprzez przyjecie, ze:

a) powdd udowodnil roszczenie w sytuacji, gdy w rzeczywistosci przedstawil dokument nie spelniajacy wymogéw
ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo Bankowe, ktéry nie moze by¢ podstawa do ustalenia wysokoSci zadluzenia
pozwanych;

b) niesporne jest niesplacenie przez pozwanych naleznoéci z tytulu udzielonego kredytu w kwocie 159.334,86 zl,
naliczenia odsetek umownych i windykacyjnych oraz kosztéw upomnien w sytuacji gdy, pozwani kwestionowali
wskazane okolicznosci;

IL. jak i prawa materialnego, tj. art. 118 kc w zw. z art. 77 ustawy z 6 lipca 1982r.

o ksiegach wieczystych i hipotece, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze hipoteka
kaucyjna zabezpiecza réwniez odsetki od wierzytelno$ci osobistej, ktora ulegla przedawnieniu, co skutkowalo
przyjeciem, iz pozwani zobowigzani sa do zaplaty odsetek od czedci naleznoéci gléwnej, w stosunku do ktorej
podniesiono skuteczny zarzut przedawnienia.

W konkluzji apelujacy wniesli o zmiane kwestionowanego wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie na rzecz pozwanych kosztow postepowania apelacyjnego.

(apelacja k. 137 - 139)

W odpowiedzi na apelacje powodowy Bank wnidslt o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztéw
zastepstwa procesowego.

(odpowiedz na apelacje k. 203 — 203v)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Podniesione w zgloszonym $rodku odwolawczym zarzuty obrazy zar6wno prawa procesowego, jak i materialnego
sa chybione, gdyz wbrew stanowisku apelujacych powodowy Bank udowodnil zgloszone roszczenie, tj. obciazajace
pozwanych zadluzenie

z tytulu zaciggnietego kredytu, zabezpieczonego umowna hipoteka kaucyjna na nalezacej do powodéw nieruchomosci.

Na wstepie nalezy podniesé, ze istotnie strona powodowa nie udowodnila ze wyciag

z ksiag bankowych (k. 5) stanowi dokument majacy moc dokumentu urzedowego, gdyz nie wykazala, ze 6w dokument
zostal podpisany przez osobe upowazniong do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych
Banku — w myél art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe - niezaleznie od widniejgcej na tym dokumencie czytelnej

i oryginalnej pieczeci Banku, na brak ktdérej pozwani bezpodstawnie sie powolywali. Wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011r., w sprawie P 7/09 (OTK-A 2011/2/12), przepis art. 95 ust. 1 zostal uznany
za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i
wyciagom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnosci bankowych w
postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, co znalazlo nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu
poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a o tresci: ,moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie
obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym” ustawa z dnia



19 kwietnia 2013r. o zmianie ustawy o spo6ldzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 613), ktéra weszla w zycie w dniu 20 lipca 2013r.

Niemniej abstrahujac od oceny mozliwo$ci potraktowania tego dokumentu jako dokumentu urzedowego, mogacego
nastepnie stanowi¢ np.: podstawe do wydania bankowego tytulu egzekucyjnego — co akurat w realiach analizowanego
przypadku nie ma znaczenia,

zuwagi na to, ze powodowy Bank dochodzi od pozwanych spornej naleznosci jako od dtuznikéw rzeczowych, nie ulega
watpliwosci, ze powolany dokument spelnia wymogi co najmniej dokumentu prywatnego. Zawiera bowiem pieczeé
banku i tres¢ okreslonego o$§wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag bankowych, podpisang przez wyraznie okreslong
osobe fizyczna — pracownika powodowego Banku. Natomiast dla wykazania istniejacego zadtuzenia strona powodowa
dysponowala nieograniczonym wachlarzem $rodkéw dowodowych, w tym choc¢by w postaci dokumentu prywatnego,
potwierdzajacego sporne zadluzenia, czego z kolei pozwani nie zdolali skutecznie zakwestionowaé, nie podwazajac
ani wiarygodnosci, ani rzetelnoéci tego dokumentu. Nie wykazali bowiem, ze faktycznie splacili zaciggniety kredyt
w caloSci badZz w czeSci, zar6wno w odniesieniu do kapitalu, jak i do odsetek, wzglednie ze ustalone przez Bank
zadluzenie jest niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Pozwani nie podjeli w tym zakresie w istocie zadnej inicjatywy
dowodowej poza wlasnymi twierdzeniami negujacymi obowiazek splaty rzeczonego zadluzenia, co wobec tresci
powolanego wyciagu z ksiag bankowych nie moglo odnie$¢ zamierzonego przez pozwanych skutku.

W tym miejscu jedynie na marginesie nalezy podnie$¢, ze zaprezentowana przez Sad Apelacyjny argumentacja
dotyczaca charakteru i mocy dowodowej wyciggu z ksigg bankowych znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
orzecznictwie jeszcze na gruncie art. 95 ust. 1 Prawa bankowego w brzmieniu sprzed powolanej nowelizacji (wyrok
SA w Poznaniu

z17.02.2010r., I ACa 89/10, LEX nr 628226), czego w odniesieniu do mocy dowodowej wyciagow z ksiag bankowych
jako dokumentéw prywatnych nie zmienia nawet wskazana nowelizacja. Takze w literaturze przedmiotu panuje
zgodnos$é co do tego, ze wyciagi z ksiag bankowych stanowia co najmniej dokumenty prywatne, niezaleznie od
pogladéw, co do ich urzedowego charakteru (Zbigniew Ofiarski, Komentarz do art. 95 Prawa bankowego, Lex).

Wobec powyzszego uznania Sadu Apelacyjnego nie mog}l zyskac rowniez kolejny zarzut pozwanych natury procesowej,
sprowadzajacy sie w istocie do golostownej proby kwestionowania ustalenia przez Sad I instancji istnienia po stronie
pozwanych spornego zadluzenia, tylko na tej podstawie, ze pozwani te okoliczno$¢ kwestionowali. Uwadze skarzacych
zdaje sie bowiem umykaé rzadzaca procesem cywilnym zasada kontradyktoryjnoéci oraz zasada rozkladu ciezaru
dowodu (art. 6 ke w zw. z art. 230 i 217 kpc), w mys$l ktérej to na stronie, ktéra z okreslonych okoliczno$ci wywodzi
skutki prawne, spoczywa ciezar ich dowodu. Tymczasem pozwani probujac podwazyé powolane przez powodowy Bank
dowody nie zdolali w tym zakresie zaoferowaé zadnych konkretnych srodkéw dowodowych, w tym chocby potwierdzen
dokonanych splat, czy dowodu z opinii odpowiedniego bieglego na okoliczno$é kontroli rachunkéw powodowego
Banku

w odniesieniu do powodbéw oraz weryfikacji poprawnoéci wyliczenia przez Bank dochodzonego zadluzenia.

Akceptacji Sadu Apelacyjnego nie znalazl rowniez zarzut obrazy prawa materialnego w zwigzku z zasadzeniem na rzecz
powodowego Banku kwoty 400.000 zlotych obejmujacej zaréwno kapital gtowny, jak i odsetki ustawowe od niego za
okres od dnia 29 marca 1997r. do dnia zaplaty, cho¢ maksymalnie do wskazanej kwoty. Wbrew bowiem stanowisku
apelujacych Sad I instancji wnikliwie i wyczerpujaco rozwazyl zagadnienie zakresu przedmiotu ustanowionego przez
pozwanych zabezpieczenia w postaci hipoteki umownej kaucyjnej, w tym réwniez odsetek ustawowych, czemu
przekonujaco dal wyraz w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia (k. 132 — 133 — tj. 5 — 7 uzasadnienia), a
stanowisko to znajduje aprobate Sadu IT instancji. Tym bardziej, ze stosownie do tresci art. 10 ustawy z dnia 26 czerwca
2009r. o zmianie u.k.w.h. (Dz. U. Nr 131 poz. 1075) do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy, tj. 20 lutego 2011r.,

z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy u.k.w.h. w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa

z wyjatkiem przepiséw o opréznionym miejscu hipotecznym. Natomiast w my$] ust.

2 powolanego art. 10 ustawy nowelizujgcej do hipotek zwyklych oraz hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia
zwiazane z wierzytelno$cia hipoteczna, lecz nie objetych



z mocy ustawy hipoteka zwyklg, powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy stosuje sie przepisy u.k.w.h. w
dotychczasowym brzmieniu, co przesadza, ze w niniejszej sprawie do hipoteki umownej kaucyjnej, zabezpieczajacej
roéwniez naleznoS$ci akcesoryjne zwigzane

z wierzytelnoécig hipoteczna, powstalej przed dniem 20 lutego 2011r., znajduje zastosowanie art. 104 u.k.w.h. w
owczesnym brzmieniu. Tymczasem w my$l dweze$nie obowiazujacego art. 104 u.k.w.h. explicite hipoteka kaucyjna
zabezpiecza odsetki oraz koszty postepowania mieszczace sie w sumie wymienionej we wpisie hipoteki. Skoro zatem
dochodzone w sprawie odsetki stanowig odsetki ustawowe za op6znienie w splacie przedmiotowego kredytu, to

w granicach sumy hipoteki wraz z kapitalem trafnie podlegaly uwzglednieniu. Zwlaszcza, ze z istoty zabezpieczenia
rzeczowego wierzyciel hipoteczny jest chroniony przed negatywnymi skutkami ewentualnego przedawnienia
zabezpieczonej wierzytelnoéci w zakresie uzyskanego na jego rzecz zabezpieczenia rzeczowego, w tym roéwniez — jak
celnie podniost Sad I instancji — w zakresie odsetek jako roszczen akcesoryjnych w §wietle 6wczesSnie obowigzujacego
stanu prawnego.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.

Na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc oraz § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 i § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), Sad
Apelacyjny zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powodowego Banku kwote 2.700 zlotych, tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



