Sygn. akt: I ACa 303/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Lilla Mateuszczyk
Sedziowie: SA Anna Cesarz
SO del. Krystyna Golinowska (spr.)
Protokolant: stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. P.

przeciwko W. T. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 10 sierpnia 2012 r. sygn. akt X GC 688/11
oddala apelacje.

Sygn. akt. I ACa 303/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2012 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa S. P. przeciwko W. T. (1) o
zaplate oddalil powodztwo.

Powyzszy wyrok zapadt na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktoérych wynika, ze
wyrokiem z dnia 11 czerweca 2001 roku wydanym w sprawie IX GC 1432/00 Sad Okregowy w Lublinie zasadzil od
spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) z siedzibg w W. na rzecz S. P. kwote 201.494,57 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2000 roku oraz kwote 20.677,80 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu. Na
podstawie tego wyroku opatrzonego klauzulg wykonalno$ci S. P. zlozyl w dniu 19 wrze$nia 2001 roku wniosek o
wszezecie egzekucji przeciwko spolce (...) z siedzibg w W.. We wniosku o wszczecie egzekucji jako adres spoltki
wskazano W., ul. (...). W toku dokonywanych czynnos$ci w dniu 16 pazdziernika 2001 roku komornik ustalil, iz w W.



przy ul. (...) nie odnaleziono siedziby dluznika. W piSmie z dnia 13 czerwca 2002 roku adresowanym do komornika
wierzyciel wskazal, ze udzialowcami i jednoczeénie czlonkami zarzadu spotki sg W. T. (1) i M. T. (1) zam. w Z.
ul. (...). Postanowieniem z dnia 2 listopada 2002 roku Komornik Sadowy uznal sie niewlaéciwym miejscowo do
dalszego prowadzenia sprawy i przekazal sprawe Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Zyrardowie
celem dalszego prowadzenia egzekucji. W dniu 16 stycznia 2003 roku Komornik przy Sadzie Rejonowym w Zyrardowie
wystosowal do wierzyciela wezwanie do usuniecia brakéw formalnych wniosku przez wniesienie oplaty stosunkowe;j
oraz zaliczki na wydatki w wysokoSci 254 zlotych — w terminie tygodniowym - pod rygorem zwrotu wniosku. Nastepnie
zarzadzeniem z dnia 25 lutego 2003 roku Komornik zwrocil wierzycielowi wniosek egzekucyjny wobec bezskutecznego
uplywu terminu do uzupeienia brakéw formalnych wniosku i zwrocil tytut wykonawczy.

W Krajowym Rejestrze Sagdowym poczawszy od dnia 25 marca 2002 roku ujawniony zostal adres spoélki (...) spotka
z0.0.Z.ul. (...).

Ponowny wniosek o wszczecie egzekucji na podstawie tego samego tytulu wykonawczego skierowany zostat przez
powoda do Komornika przy Sadzie Rejonowym w Zyrardowie w dniu 1 marca 2010 roku. W dniu 8 wrzeénia 2010
roku Komornik w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego dokonal czynnosci w Z. przy ul. (...) z udzialem
W. T. (1). W ramach wykonywanych czynno$ci komornik ustalil, iz spotka (...) od 2005 roku nie prowadzi dzialalnosci
gospodarczej i nie posiada majatku ruchomego ani nieruchomoéci, nie posiada rowniez konta bankowego, gotowki
ani wierzytelno$ci. Nieruchomo$¢ polozona w Z. przy ul. (...) jest wlasnoécia oséb fizycznych i na jej terenie nie
ma zadnego majatku spotki. Pismem z dnia 10 wrzeénia 2010 roku Komornik powiadomil wierzyciela o wyniku
przeprowadzonych czynnosci i poinformowal, iz w przypadku niewskazania przez wierzyciela majgtku dtuznika w
terminie 7 dni postepowanie w sprawie zostanie umorzone. Nastepnie postanowieniem z dnia 9 listopada 2010 roku
Komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec spdiki (...) z uwagi na bezskutecznosé egzekucji.

Spolka (...) w 2001 1 2002 roku prowadzita dzialalno$¢ gospodarczg, posiadata majatek w tym nieruchomosé - dziatke
z magazynem, ktéra zostala zbyta przez pozwanego na przelomie lat 2002 - 2003 na zaspokojenie wierzytelnosci
Skarbu Panstwa wobec spolki. Spotka w trakcie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej posiadala majatek rowniez w
postaci towardéw handlowych tj. materialow instalacji sanitarnej. Dzialalno$¢ sp6tki poczatkowo prowadzona byta w
W., a nastepnie przeniesiona do Z..

Powdd znal miejsce zamieszkania pozwanego, gdyz bywal tam, pozostawal w kontakcie telefonicznym i przysytat
faksy. Powod posiadal wiedze, iz spotka posiada jakas nieruchomo$é w Z. i dlatego ostatecznie skierowal egzekucje
do Komornika przy Sadzie Rejonowym w Zyrardowie.

Od momentu zwrotu wniosku egzekucyjnego przez Komornika w 2003 roku do czasu ponownego wszczecia egzekucji
w 2010 roku powod nie prowadzil zadnych dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania nalezno$ci wobec spoiki (...).

Pozwany jest prezesem zarzadu i wspdlnikiem spélki z o.0. (...) od poczatku jej istnienia.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, ze z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego
wynika, iz przeslanka bezskutecznoéci egzekucji przeciwko spoélce nie zostala udowodniona, bowiem z zalaczonych akt
postepowania egzekucyjnego Km 1374/02 wynika, iz egzekucja przeciwko spolce (...) wszczeta na podstawie wniosku
powoda z dnia 19 wrzeénia 2001 roku w zasadzie w ogdle nie byla prowadzona, pomimo ze siedziba spotki w Z. przy
ul. (...) ujawniona zostala w rejestrze w dniu 25 marca 2002 roku.

Sad Okregowy wskazal rowniez, ze z akt egzekucyjnych KM 1374/01 wynika, iz pow6d posiadal wiedze o prowadzeniu
przez spolke dzialalnosci gospodarczej w Z.. Znal adres zamieszkania W. T. - bedacego wdéwczas i obecnie
czlonkiem zarzadu tej spolki i wskazal adres spotki w Z. komornikowi prowadzacemu postepowanie egzekucyjne,
co skutkowato przekazaniem postepowania egzekucyjnego do dalszego prowadzenia Komornikowi Sagdowemu przy
Sadzie Rejonowym w Zyrardowie w dniu 19 listopada 2002 roku, przy czym akta egzekucyjne przestano w dniu 16
grudnia 2002 roku. Z uwagi na nieuiszczenie przez powoda zaliczki na koszty postepowania egzekucyjnego wniosek



egzekucyjny zostal przez komornika zwrdcony. Powod nie wykazal, aby nie posiadat Srodkéw na uiszczenie kosztow
postepowania egzekucyjnego. Nie wykazal rowniez, aby wystepowal o zwolnienie go od uiszczenia tych kosztow.

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze postepowanie egzekucyjne wobec spolki (...) i jej ewentualnego majatku
polozonego w Z. nie zostalo zatem w ogdle przeprowadzone w 2002 roku, pomimo iz z zeznan pozwanego oraz $wiadka
M. T. wynika, iz w tym czasie spotka prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza, posiadata majatek w postaci nieruchomosci,
ktora zostala zbyta na przelomie roku 2002 i 2003. Posiadala réwniez wierzytelnoSci oraz majatek w postaci towaréw
handlowych. Egzekucja do tych sktadnikow majatkowych nie zostala przez powoda skierowana. Egzekucja do majatku
spolki (...) skierowana zostala ponownie dopiero w postepowaniu egzekucyjnym wszczetym na podstawie wniosku
zlozonego przez powoda w dniu 1 marca 2010 roku, a zatem po blisko g latach od uzyskania tytulu egzekucyjnego
przeciwko spolce.

Wobec powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy wskazal, ze przy uwzglednieniu sposobu prowadzenia postepowania
egzekucyjnego nie mozna uznac, iz bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko spdlce zostala udowodniona, wierzyciel nie
uzyskat zaspokojenia nie wskutek braku majatku spétki, lecz wskutek wlasnego zaniechania w podjeciu czynno$ci
egzekucyjnych. Jednocze$nie Sad pierwszej instancji nie uznal za uzasadniony podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia, bowiem przewidziany w art. 442 § 1 k.c. trzyletni termin przedawnienia rozpoczyna swdj bieg od dnia
dowiedzenia sie przez wierzyciela spo6lki o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia, nie wecze$niej niz od
dnia bezskutecznosci egzekucji prowadzonej na podstawie prawomocnego tytulu wykonawczego przeciwko spolce. O
okolicznosci bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce powod dowiedzial sie z zawiadomienia Komornika z dnia 10
listopada 2010 roku, pozew wniesiony zostal do Sadu Okregowego w Lublinie w dniu 21 czerwca 2011 roku, zatem
trzyletni termin przedawnienia roszczenia wzgledem czlonka zarzadu sp6iki nie uptynal do dnia zlozenia powddztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl powdd, zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci i zarzucajgc mu:

1. sprzeczno$¢ ustalen Sadu z tredcia zebranego materialu dowodowego przez przyjecie, ze nieudowodniona zostala
niewyplacalnoéé (...)spolki z 0.0. w Z.;

2. naruszenie art. 125 k.c. i art. 299 § 2 k.s.h.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéow strazacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na jego
rzecz:

1. kwoty 201.494,57 zlotych z odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 142.082,61 zlotych od 31 pazdziernika 2000 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 59.411,96 zlotych od 30 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty;

2. kwote 20.677,80 zlotych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniésl o jej oddalenie w calo$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasny ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny.

Odnoszac sie do podniesionych przez skarzacego zarzutdw wskazac¢ nalezy, iz wbrew jego twierdzeniom brak
jest sprzeczno$ci w ustaleniach Sadu pierwszej instancji z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego
polegajacych na przyjeciu, ze nieudowodniona zostala niewyplacalnosé (...) spolki z o.0. z siedzibg w Z.. Powdd, jak



stusznie zauwazyl Sad Okregowy, nie wykazal bowiem, ze egzekucja w latach 2001 i 2002 roku przeciwko spolce,
ktorej prezesem jest do dnia dzisiejszego pozwany, byla bezskuteczna.

Przypomnieé¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu jest odpowiedzialnoécia odszkodowawcza za szkode
wywolang niekorzystnym dla wierzycieli, sposobem kierowania sprawami spolki, ktéry doprowadzit do
bezskuteczno$ci egzekucji jej zobowigzan. O powstaniu tej odpowiedzialno$ci decyduje bezskutecznoéc egzekucji,
a wiec stan gdy wierzyciel nie moze uzyska¢ w zaspokojenia z majatku spélki. Bezskutecznos$é egzekucji jest
tym zdarzeniem prawnym, ktore wywoluje skutek w postaci powstania odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2010 r., III CSK 46/10, Lex nr 970080, uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r. III CZP 143/07, OSNC 2009/3/38 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego
20071.IVCSK 370/06, OSNC-ZD 2008/1/8). Aby zatem moc pociagna¢ do odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu, ktéra
jest odpowiedzialnoécig subsydiarng i gwarancyjna, nalezy wpierw wykaza¢, ze egzekucja przeciwko zobowiazanemu
jest bezskuteczna. Do wyegzekwowania naleznos$ci od czlonka zarzadu moze dojsé jedynie gdy wierzyciel nie uzyska
zaspokojenia z majatku spolki, z tym ze nie moze mie¢ miejsca sytuacja, ze do owego zaspokojenia nie doszlo w
wyniku niepodjecia w stosownym czasie postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce przez wierzyciela, pomimo iz
przeprowadzenie takiego postepowania byto mozliwe i istniala realna szansa wyegzekwowania nalezno$ci od dluznej
spoiki.

Jak slusznie podkreslit Sad pierwszej instancji, cytujac w tym =zakresie orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
bezskuteczno$é egzekucji musi by¢ oceniana z uwzglednieniem zachowania wierzyciela, w szczegolnosci, czy wyczerpal
przystugujace mu Srodki, aby zaspokoi¢ sie z istniejacego majatku spotki. Nalezy mieé na uwadze, ze wierzyciel majac
wplyw na sposob i zakres prowadzenia egzekucji, jako gestor postepowania egzekucyjnego, musi tak nig pokierowaé
aby uzyskaé zaspokojenie od swojego dluznika, a nie z majatku czlonka zarzadu. Jezeli w wyniku swej opieszalo$ci
powdd pozostawil postepowanie egzekucyjne przez okres prawie 9 lat bez zadnego biegu nie moze oczekiwaé, ze
odpowiedzialnoé¢ za swoje zaniechanie poniesie czlonek zarzadu zadtuzonej spotki. Tymczasem, jak ustalit to Sad
pierwszej instancji, spo6lka (...) spétka z o.0. dysponowala majgtkiem w latach 2001 - 2004, zatem w okresie
kiedy powod wystapil z pierwszym wnioskiem o wszczecie egzekucji, na ktory skladaly sie wierzytelnosci na kwote
okolo 400.000 zlotych, czeSciowo z resztg w p6zniejszym okresie Sciggniete do kwoty 200.000 zlotych, jak rowniez
nieruchomo$c, ktora przez pewien czas byla wynajmowana z czego spotka czerpala zysk, a nastepnie sprzedana za
kwote 250.000 zlotych. Zauwazy¢ rowniez nalezy, co jest istotne do oceny postawy skarzacego, iz pierwotny wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego nie tylko nie byl przez powoda oplacony, co spowodowalo w konsekwencji
jego zwrot, ale dotyczyt on jedynie kosztoéw procesu i nadania klauzuli wykonalno$ci, a nie caloSci wierzytelnosci, jaka
przystugiwala skarzacemu wzgledem spoliki (...) spotka z 0.0. z siedzibg w Z.. Nadto wniosek o wszczecie egzekucji nie
byt skierowany do nieruchomoéci dtuznika, powdd za$ nie wykazal aby egzekucja w tym zakresie byla bezskuteczna.

Skarzacy co prawda staral sie udowodnié, ze sytuacja sp6lki na przelomie 2001/2002 roku nie byla az tak
dobra, jak na to wskazuje pozwany, jednak nie sprostal temu obowigzkowi, nie zglosil w tym zakresie zadnych
wnioskéw dowodowych, ktére wykazywalyby istnienie innych wierzytelno$ci tak wysokich zeby mozna bylo zalozy¢,
ze kontynuowanie postepowania egzekucyjnego w 2002 roku réwniez nie przyniostoby skutku i nie doszloby do
zaspokojenia roszczen powoda. W toku postepowania przed Sadem Okregowym powod wskazywat jedynie, ze spotka
byla dluznikiem rowniez (...), jednak okoliczno$¢ ta nie zostala w zaden sposéb udokumentowana. Niezaleznie
od tego twierdzenie to jest zbyt ogoblnikowe, poniewaz pozwany wskazal w toku postepowania konkretnie, jaki
majatek i wierzytelnoSci w latach 2001 — 2004 posiadala dluzna spétka. Argumenty pozwanego potwierdza rowniez
przeprowadzone postepowanie dowodowe przez Sad Okregowy w Plocku w sprawie sygn. akt I C 3188/05, w
ktorym Sad ten réwniez ustalil, ze (...) spolka z 0.0. w Z. w latach 2001 — 2004 posiadala majatek ruchomy,
nieruchomoé$ci oraz wierzytelnoéci. Co istotne powdd nie dolaczyl réwniez do apelacji jakiegokolwiek dowodu na
potwierdzenie okoliczno$ci posiadania przez (...)wierzytelno$ci wzgledem dluznej spélki. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze Sad nie przeprowadza postepowania dowodowego z urzedu, a prowadzenie dowodu nie wskazanego przez strone,
po uchyleniu art. 3 § 2 k.p.c., jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach (tak SN w wyroku z 26.01.2012r.,
I UK 218/11), natomiast tego rodzaju wyjatkowe sytuacje w przedmiotowym postepowaniu nie wystapily. Reguly



dowodzenia w postepowaniu cywilnym (art. 323 k.p.c.) zobowiazuja strony do wskazywania dowodéw na okolicznosci,
z ktorych wywodza korzystne dla siebie skutki prawne. Jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie rzecza Sadu nie
jest za$ zarzadzenie dochodzen w celu uzupetnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia rodkéw dowodowych
pozwalajacych na ich udowodnienie, jak réwniez Sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodow
zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci, na ktére powoluje sie jedna ze stron postepowania, naruszaloby to zasade
kontradyktoryjno$ci postepowania. Obowigzek przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych
wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne (art. 6 k.c.).

Podsumowujac nie zostal zatem spelniony podstawowy wymoég dochodzenia nalezno$ci od czlonkoéw zarzadu
na podstawie art. 2909 § 1 k.s.h. to jest bezskutecznoéci egzekucji, ktorej wykazanie cigzylo na powodzie.
Wyegzekwowanie $wiadczenia naleznego powodowi moglo nastgpi¢ przy starannym i szybkim prowadzeniu
postepowania egzekucyjnego. Niezasadny jest przy tym takze argument, ze przyczyna umorzeniu postepowania byl
fakt, ze pozwany uciekal od dlugéw i ukrywal sie przed wierzycielami, skoro w ksiedze rejestrowej przedsiebiorcow
widnial prawidlowy adres spélki, a powdd juz przed data ujawnienia zmiany siedziby spolki znat adres w Z. i mog}
posiada¢ wiedze dotyczaca mienia spoiki, ktére mogto podlegaé egzekucji.

Nie mogt odnie$¢ zamierzonego skutku réwniez zarzut naruszenia art. 125 k.c. Wprawdzie racje ma powod, iz to
on jako dysponent tytulu wykonawczego ma mozliwo§¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego w terminie 10 lat,
bowiem taki termin przedawnienia istnieje co do roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem sadu, jednakze
nie mozna zapominad, iz odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu jest odpowiedzialnoS$cia, jak wyzej juz na to wskazano,
subsydiarng. Skoro powdd wskutek swojego zaniechania nie podjat niezbednych w postepowaniu egzekucyjnym
dzialan, aby przeprowadzi¢ skuteczna egzekucje swojej wierzytelnosci od spoiki, przeciwnie doprowadzil do zwrotu
wniosku egzekucyjnego, nie moze oczekiwaé pozytywnego rozpatrzenia jego sprawy w stosunku do czlonka jej zarzadu.
Stanowisko takie aprobowane jest powszechnie przez orzecznictwo, ktore zgodnie wskazuje, ze czlonek zarzadu spotki
nie moze odpowiada¢ za jej zobowiazania na podstawie art. 299 k.s.h. w sytuacji, w ktorej wierzyciel nie uzyskuje
zaspokojenia ze wzgledu na zaniechanie podjecia egzekucji przeciwko spolce w stosownym czasie. Przy prowadzeniu
egzekucji przeciwko spolce wierzyciel jezeli chce skorzystaé z przywileju subsydiarnej odpowiedzialno$ci musi réwniez
wykaza¢ odpowiedni stopien starannosci i zapobiegliwo$ci, nie jest zas wystarczajace odwolanie sie jedynie do art.
125 k.c. dotyczace terminu przedawnienia.

Bezzasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 299 § 2 k.s.h., ktéry powdd uzasadnia faktem, iz pozwany jako
prezes dluznej spolki nie zlozyt wniosku o jej upadloéé ani wniosku o wszczecie postepowania uktadowego, pomimo
wiedzy na temat zadtuzenia spolki. Wskazaé nalezy, iz Sad pierwszej instancji nie poddawal ocenie w niniejszym
postepowaniu istnienia badz nieistneinia przestanek egzoneracyjnych, o ktérych mowa w powyzszym przepisie, skoro
powdd nie byl w stanie dowie$é, zgodnie z cigzacym na nim obowigzkiem poniesienia ciezaru dowodowego swoich
twierdzen z art. 6 k.c., istnienia bezskutecznos$ci egzekucji wzgledem spotki. Skoro nie zostala spelniona podstawowa
przestanka warunkujaca odpowiedzialno$é przewidziang w art. 299 § 1 k.s.h., zatem nie bylo potrzeby rozstrzygania
w zakresie przyczynienia sie do stanu majatkowego sp6lki os6b nig zarzadzajacych.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny oddalil apelacje na mocy art. 385 k.p.c. jako bezpodstawna.



