Sygn. akt I ACa 406/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2013r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Lilla Mateuszczyk
Sedziowie: SSA Malgorzata Stanek (spr.)
SSO del. Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa Osrodka (...) w E.
przeciwko W. S.

o0 ochrone praw autorskich

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 6 lutego 2013 r. sygn. akt I C 1033/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od W. S. narzecz Osrodka (...) w E. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. Akt I ACa 406/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 lutego 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa OsSrodka (...) w L.
przeciwko W. S. o ochrone praw autorskich:

1. nakazal W. S. zaniechanie naruszen praw autorskich przystugujacych powodowi poprzez zakazanie dalszego
zwielokrotniania na plytach DVD i sprzedazy filmow: (...), ktore pozwany sprzedaje na plycie DVD zatytulowanej (...);



2. nakazal W. S. zlozenie we wlasnym imieniu oéwiadczenia o nastepujacej tresci: ,Ja W. S. prowadzacy dzialalno$é
gospodarcza pod nazwa (...)oSwiadczam, iz naruszylem prawa autorskie Stowarzyszenia (...) w E. do filméw: (...)ktore
bezprawnie sprzedalem na plycie DVD zatytulowanej (...). Za dokonane naruszenie przepraszam. W. S.” oraz
opublikowanie w/w o$§wiadczenia w Gazecie (...) na stronie 3 w wydaniu poniedzialkowym, czcionka (...), rozmiar 14
w ramce o wymiarach nie mniejszych niz 8 cm na 8 cm, w terminie jednego miesiaca od uprawomocnienia sie wyroku;

3. oddalil powddztwo w pozostalej czeSci;
4. zasadzil od W. S. na rzecz Oérodek (...) w L. 360 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5. nakazal pobra¢ od W. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 600 zlotych tytulem
nieziszczonych kosztow sagdowych.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktorych wynika, ze
pozwany W. S. od 1 lipca 1997 roku prowadzi dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa Wytwornia Pomocy (...) polegajaca
m.in. na reprodukcji zapisanych no$nikéw informacji.

W wyniku zawartej umowy dotacji nr(...) z dnia 23 grudnia 2008 roku powdd uzyskat dofinansowanie od Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej z siedzibg w W. na realizacje przedsiewziecia pod nazwa
(...JW dniu 6 pazdziernika 2008 roku pomiedzy R. W. a powodowym Stowarzyszeniem zostala zawarta umowa
o dzielo i przeniesienie praw autorskich, w ktorej R. W. zobowiazal sie stworzy¢ na zamowienie Stowarzyszenia
serial pt. (...) - film, trwajacy 7 odcinkdéw x 20 minut oraz przenie$¢ na zamawiajacego autorskie prawa majatkowe
do dziela na wszystkich polach eksploatacji: prawo do wykonania kopii, rozpowszechniania filmu w kraju i za
granicg za pomoca wszelkich technik filmowych i sieci telewizyjnych, wykorzystywania materiatow filmowych do
celéow edukacyjnych i promocyjnych. Przeniesienie praw autorskich do dziela mialo nastapi¢ w dniu odbioru dzieta
przez zamawiajgcego. Umowa zostala wykonana, dzielo zostalo odebrane. W dniu 8 lutego 2010 roku powodowe
Stowarzyszenie potwierdzilo otrzymanie 7 plyt DVD zawierajacych serial (...) wykonany zgodnie z umowa z dnia 6
pazdziernika 2008 roku.

W ramach swojej dzialalno$ci pozwany prowadzi strone internetowa (...) Na stronie tej pozwany oferuje kolekcje
blisko 2.500 filméw edukacyjnych wyemitowanych przez polskojezyczne stacje telewizyjne i utrwalonych na plytach
DVD. Zlecenia na nagrania moga sporzadza¢ wylacznie szkoly lub biblioteki. Wérod oferowanych plyt znajduje
sie plyta nr 1050 zatytulowana (...), na ktérej znajduja sie filmy: (...)Cena plyty DVD wynosi 37 zlotych. Pozwany
otrzymuje zlecenia od szkol i bibliotek na dany film, wykonuje jego kopie i wysyla. Pozwany nagrywa filmy,
ktore ukazuja sie w telewizji, nastepnie wykonuje kopie filmu, okladke i nadruki. Ponadto ponosi koszty zwiazane
z dostarczaniem plyt i prowadzeniem firmy np. ksiegowo$ci. Pozwany utrzymuje sie z tej dzialalnoSci, a takze
z emerytury. Pozwany wykonat trzy kopie plyty z filmami, ktérych dotyczy sprawa. Pozwany sprzedal plyte(...)
Zespolowi Szkét (...) w L., Gimnazjum nr(...) im. (...) w S. oraz (...) w L.. Przedmiotowe filmy zostaly kilkakrotnie
wys$wietlone w stacji(...). Pozwany nie kontaktowat sie z powodowym Stowarzyszeniem, nie uzyskal od powoda
zgody na rozpowszechnianie przedmiotowych filméw i nie informowal powoda o rozpowszechnianiu przedmiotowych
film6w. Plyta (...) zawierajaca przedmiotowe filmy jest nadal w ofercie na stronie internetowej pozwanego.

Wobec powyzszych okolicznos$ci Sad Okregowy wskazal, Zze bezsporne jest, ze stronie powodowej przystuguja autorskie
prawa majatkowe do serii filméw pod tytutem (...). W ocenie Sadu pozwany swoimi dzialaniami. podejmowanymi
bez wiedzy oraz zgody powoda, naruszyl jego prawa autorskie do w/w filméw. Zdaniem Sadu pierwszej instancji
okoliczno$¢, iz pozwany posiada koncesje udzielong przez Ministra Kultury i Sztuki na dokonywanie przenoszenia
zapisu dzwieku i obrazu na taSmy, plyty itd. jest bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem obecnie
obowiazujaca ustawa o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej nie przewiduje konieczno$ci uzyskania koncesji na taka
dzialalno$é gospodarcza jak prowadzi pozwany, czyli reprodukcje nagran video.



Rowniez, jak wskazal Sad Okregowy, bez znaczenia dla niniejszej sprawy sa ustalenia sadu w sprawie karnej
powolywane przez pozwanego, nie wiazg one bowiem sadu cywilnego, poniewaz sad karny ocenial dzialalnoéc
pozwanego jedynie pod katem przeslanek przestepstwa z art. 58 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 16 lipca 1987 roku o
kinematografii, sam za$ fakt, ze dzialalno$¢ pozwanego nie wyczerpuje znamion takiego przestepstwa nie przesadza
o tym, ze nie stanowi naruszenia prawa autorskiego.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze nietrafne jest powolywanie sie przez pozwanego na art. 28 pkt. 2 ustawy o prawie
autorskim, bowiem niewatpliwe jest, ze nie nalezy on do kregu podmiotéw wymienionych w tym przepisie. Dzialalno$¢
pozwanego ewidentnie prowadzi bowiem do zwiekszenia liczby egzemplarzy w obiegu. Z tego wzgledu, pomimo tego,
iz pozwany dziala na zlecenie uprawnionych do tego podmiotéw, jego dzialalnos¢ nie mieéci sie w granicach art. 28
punkt 2 ustawy o prawie autorskim. Artykul ten nie zwalnia pozwanego, jako podmiotu innego niz w nim wskazane,
z obowiazku respektowania praw autorskich. Ponadto dzialalno$¢ pozwanego w istocie nie stuzy celom wskazanym
w tym przepisie - uzupelnieniu, zachowaniu lub ochrony zbioréw bibliotek i szkdl. Biblioteki i szkoly nabywaja od
pozwanego plyty z filmami w celu poszerzenia (gromadzenia) swoich zbioréw. Sad Okregowy podkresdlil przy tym, ze
przy ocenie czy dzialalno$¢ pozwanego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 28 pkt. 2 ustawy o prawie autorskim
nie mozna poming¢ okolicznosci, ze ma ona charakter zarobkowy, pozwany czerpie z niej zyski. Ceny sprzedawanych
przez pozwanego plyt odpowiadaja cenom rynkowym plyt DVD z filmami ,komercyjnymi" dostepnym w handlu
detalicznym.

W Swietle powyzszych ustalent Sad Okregowy uznal, ze pozwany dopuscil sie naruszenia praw autorskich powoda
poprzez zwielokrotnianie utwor6w oraz wprowadzanie ich do obrotu.

Sadu pierwszej instancji wskazal, ze podstawa prawng roszczenia z pkt. 2 pozwu, uwzglednionego w pkt. 1 wyroku
jest art. 79 ust. 1 pkt. 1 prawa autorskiego. Uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone,
moze zadaé¢ od osoby, ktéra naruszyla te prawa zaniechania naruszania wowczas, gdy trwa stan naruszenia prawa
autorskiego lub gdy wprawdzie stan taki ustal, lecz istnieje mozliwo$¢é powtérnego podjecia dzialan naruszajacych
prawa autorskie, a taka sytuacja wystepuje w w przedmiotowej sprawie, poniewaz plyta (...)zawierajaca autorskie filmy
jest nadal w ofercie na stronie internetowej pozwanego. Ponadto uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe
zostaly naruszone, moze wystapic z zadaniem: jednokrotnego lub wielokrotnego ogloszenia w prasie o$wiadczenia
odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie, zatem na podstawie art. 79 ust. 2 pkt. 1 w pkt. 2 wyroku zostalo
uwzglednione roszczenie sformutowane w pkt. 3 pozwu.

Sad Okregowy oddalil natomiast roszczenie o zasadzenie na rzecz powoda kwoty 10.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie autorskich praw osobistych powoda. ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 78 ust. 1
prawa autorskiego jest bowiem roszczeniem przyshugujacym tworcy. Powdd nie jest tworca, a uprawnionym z tytutu
praw autorskich, zatem nie przystuguje mu roszczenie o zadoséuczynienie, za$ w nastepstwie umowy zawartej z tworca
na powoda przeszly tylko majatkowe prawa autorskie, co wynika wprost z § 6 ust. 1 umowy o dzielo i przeniesienia
praw autorskich.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu naruszenie przepisow
postepowania, poprzez pominiecie przez Sad zgloszonych wnioskéw dowodowych i bledne ustalenie stanu
faktycznego, jak rowniez popelnienie przez Sad pierwszej instancji bledow w procesie decyzyjnym, ktore doprowadzilty
do wydania nieprawidlowego wyroku.

Pismem z dnia 13 wrze$nia 2013 roku pozwany uzupekil apelacje, zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu ponadto:

1. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzecznoé¢ istotnych ustalen Sadu z trescia
zebranego w sprawie material, a mianowicie:

a. ustalenie, ze pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza wymieniona w art. 50 pkt 1i 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994
roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych;



b. niewziecie pod uwage, iz pozwany wykonuje kopie utworéw rozpowszechnionych w srodkach masowego przekazu
dzialajac wylacznie na zlecenie podmiotéw wymienionych w art. 28 ww. ustawy;

c. niewziecie pod uwage, ze oferta powoda znajdujaca sie na stronie internetowej jest oferta wykonania ushugi
wylacznie na zlecenie szkot i bibliotek;

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 50 pkt 1i 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych przez jego
bledne zastosowanie, oraz art. 28 pkt 2 ww. ustawy przez jego niezastosowanie.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutoéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny rozwazyt na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy i dokonal wlasnej oceny. Ustalenia
poczynione przez Sad Okregowy sa w zasadzie prawidlowe, stad Sad Apelacyjny przyjal je za wlasne. Podnie$é
jednak nalezy, ze Sad I instancji sprzecznie z zebranym materialem dowodowym ustalil, ze ,pozwany otrzymuje
zlecenia od szkol i bibliotek na dany film, wykonuje kopie i wysyla”. W tym zakresie zeznania pozwanego
nie s3 wiarygodne. Z materialu dowodowego wynika, ze pozwany oferowal bibliotekom i szkolom wybrane
programy edukacyjne ,przydatne w realizacji procesu dydaktyczno — wychowawczego w szkolach podstawowych,
gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych”. Na stronie internetowej pozwanego byl przygotowany formularz ,zlecenia”,
ktory zainteresowana szkola lub biblioteka musiala wypelni¢ aby uzyskaé konkretny program lub film utrwalony na
plycie DVD (k 37). W rzeczywistosci dochodzilo do sprzedazy filmow i innych programéw edukacyjnych.

Zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie.
Przede wszystkim nalezy sie odnie$¢ do zarzutdw naruszenia prawa procesowego.

Nie sposo6b podzieli¢ zarzut apelujacego, ze Sad Okregowy ,nie wziagl pod uwage, iz pozwany wykonuje kopie utworow
rozpowszechnionych w $rodkach masowego przekazu dzialajac wylacznie na zlecenie podmiotéw wymienionych w
art. 28 ww. ustawy, a oferta powoda znajdujaca sie na stronie internetowej jest oferta wykonania ustugi wylacznie
na zlecenie szkot i bibliotek”. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacego pozwany nie dziala ,na zlecenie”
uprawnionych podmiotéw. Jak podniesiono powyzej pozwany na swojej stronie internetowej oferowat bibliotekom i
szkolom wybrane programy edukacyjne ,,przydatne w realizacji procesu dydaktyczno — wychowawczego w szkolach
podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych”. Oferta jest bogata — kolekcja pozwanego oferowana szkotom i
bibliotekom zawiera ,blisko 2 500 film6w”. Na stronie by} przygotowany formularz ,zlecenia”, ktory zainteresowana
szkola lub biblioteka musiala wypehié, aby uzyska¢ konkretny program lub film utrwalony na ptycie DVD. Dowolne
i oderwane od dowoddéw zebranych w sprawie jest twierdzenie skarzacego, ze strona internetowa pozwanego to
~ogloszenie przyjecia zlecenia wykonania kopii”. W istocie dochodzilo za kazdym razem do sprzedazy egzemplarza
utworu audiowizualnego i to za cene zblizong do zawierajacych miedzy innymi marze sklepu, cen rynkowych filmow
utrwalonych na plytach DVD.

Nie jest trafny zarzut naruszenia prawa materialnego.

Nie spos6b podzieli¢ argumentacji pozwanego, ze jego dzialalno$¢ miedci sie granicach dozwolonego uzytku
publicznego.

Wylaczne prawo autorskie, uksztaltowane wedlug modelu wlasnoéciowego, doznaje pewnych ograniczen ze wzgledu
na interesy ogoétu. Zasady dotyczace dozwolonego uzytku publicznego sa wynikiem prowadzonej przez panstwo
polityki oSwiatowej i kulturalnej. Zagwarantowanie szerokiego i szybkiego dostepu ogélu do ddbr kultury nie
moze sie jednak odbywaé kosztem tworcow, stad przepisy te powinny doprowadzi¢ do uzyskania réwnowagi
miedzy indywidualnymi interesami podmiotéw uprawnionych z tytulu praw autorskich a interesami spolecznymi. W



przypadku dozwolonego uzytku publicznego rownowaga w ochronie wspomnianych intereséw jest osiggana przez: a)
wprowadzenie w niektdérych sytuacjach prawa do wynagrodzenia, b) zastosowanie ogo6lnej reguly ustanowionej w art.
35 Pr.Aut., ktérej znaczenie dla interpretacji poszczegblnych przepisow o dozwolonym uzytku publicznym jest wrecz
kapitalne.

Przepisy o dozwolonym uzytku, wprowadzajace wyjatki w sferze bezwzglednych praw autorskich, podlegaja $cislej
interpretacji i nie mozna ich stosowa¢ w drodze analogii. Ewentualne watpliwo$ci nalezy rozstrzygac na korzy$é autora
i uzna¢, ze okre$lona sfera eksploatacji, ktéra nie jest wyraznie wylaczona, wymaga jego zezwolenia (E. Traple -
Komentarz do art.23 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych — LEX 2011).

Przepis art. 28 (a takze przepisy art. 27 i 30) PrAut traktowac nalezy jako normatywna podstawe korzystania z
utwordw przez szczegdlnego rodzaju podmioty, takie, jak instytucje naukowe, o§wiatowe, biblioteki, archiwa, szkoly
oraz oSrodki informacji i dokumentacji, dostrzegajac, ze przepisy te laczy szeroko zakre$lony, wspolny cel, jak i
ze zostaly skonstruowane pod katem widzenia konkretnych podmiotéw. Poniewaz jednym z podstawowych zrodel
informacji i wiedzy sa biblioteki, archiwa i szkoly, stanowiac ogniwo laczace tworce ze spoleczenistwem, w art. 28
PrAut wprowadzono — skonstruowang pod katem widzenia ich potrzeb — ,licencje” upowazniajac do sporzadzania
egzemplarzy utworé6w w celu uzupelnienia ochrony zbioréw i nieodplatnego ich udostepniania. Ustawg z 1.4.2004
r. artykul ten poddany zostal istotnej zmianie. W aktualnym brzmieniu zezwala on na nieodplatne udostepnianie, w
zakresie zadan statutowych, egzemplarzy utwor6éw rozpowszechnionych, jak i upowaznia do sporzadzania lub zlecania
sporzadzania egzemplarzy rozpowszechnionych utworé6w w celu uzupelnienia, zachowania lub ochrony wlasnych
zbioréw ( System Prawa Prywatnego tom 13. Rozdzial VII J. Barta/ J. Preussner - Zamorska s. 432-445).

Sporzadzanie przez instytucje biblioteczng (szkole, archiwum) egzemplarzy utworéw dotyczy jedynie tych zasobow,
ktoére zostaly rozpowszechnione, w rozumieniu przepisbw prawa autorskiego. Nie ma znaczenia, czy czynno$é
sporzadzania egzemplarza jest dokonywana przez pracownikéw biblioteki, czy tez inne osoby dzialajace na zlecenie
instytucji bibliotecznej. Istotny pozostaje przy tym cel wspomnianej aktywnosci, ktérym pozostaje: uzupehienie,
zachowanie lub ochrona zasobéw. W przypadku uzupelnienia zbioréw, chodzi o pozyskanie materiatu, ktorym
dotychczas nie dysponowala biblioteka. W istocie bedzie wiec chodzi¢ o materialy trudno osiagalne, w tym tzw.
biale kruki. Zachowanie, a takze ochrona zbioru, moze odnosié¢ sie do podjecia czynnoSci zapobiegajacych utracie
utworu wskutek pogorszenia sie jako$ci no$nika materialnego, na ktéorym zostal utrwalony, np. wskutek uplywu czasu.
Chodzié¢ wiec moze o egzemplarze utwordw, ktore z uwagi na czestotliwoé¢ korzystania z nich podlegata daleko idacym
deformacjom, uszkodzeniom, a nawet takie, ktore zostaly zagubione lub skradzione ( B. Jewuta, S. Stanistawska-Kloc,
Prawo autorskie, s. 135).

Istotne jest, ze egzemplarz takiego zwielokrotnienia nie ma by¢ wypozyczany ,,obok” istniejacego dotad egzemplarza,
tylko ,zamiast” niego, nie moze wiec w ten sposob zosta¢ zwiekszona liczba egzemplarzy w obiegu. Uzupelnienie
dotyczy sytuacji, gdy biblioteka, nie majac wlasnego egzemplarza, z wypozyczonego robi odbitke.

Uzycie przez ustawodawce zwrotu ,sporzadza” lub ,zleca sporzadzanie” wskazuje, ze to podmiot uprawniony musi
uznac¢ na podstawie analizy stanu swoich zbioréw, ze istnieje koniecznoé¢ sporzadzenia kopii rozpowszechnionego
utworu w celu ,uzupelnienia, zachowania lub ochrony wlasnych zbioré6w”, a nastepnie sporzadzi¢ kopie we wlasnych
zakresie lub zleci¢ sporzadzenie tejze kopii osobie (instytucji) trzeciej.

Podkreslenia wymaga, ze dokonywanie zwielokrotnienn utworéw dostepnych na rynku pierwotnym, mieszczac sie
w przestankach art. 28 pkt 2 PrAut., stanowiloby jednoczeénie naruszenie slusznych intereséw podmiotu praw
wylacznych. W przeciwienstwie bowiem do sytuacji, gdy utwor zwielokrotniany jest w celu zachowania badz ochrony
zbioréw, dzialanie takie nie bazuje na zakupionym przez biblioteke oryginalnym egzemplarzu utworu i faktycznie
zmierza do pomnozenia iloéci egzemplarzy dostepnych w handlu (obiegu pierwotnym). Przepis art. 28 pkt 2 Pr.Aut.
nie stanowi wystarczajacej podstawy do rekonstrukcji normy wyznaczajace zakres dozwolonego uzytku. Zakres ten
nalezy kazdorazowo ustala¢ z uwzglednieniem klauzuli generalnej zawartej w art. 35 Pr.Aut. ( Tomasz Koellner -
Licencja ustawowa z art. 28 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz.).



Odnoszac te uwagi do okolicznoS$ci faktycznej rozpoznawanej sprawy, nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I
instancji, ze pozwany nie moze skutecznie powolywa¢ sie na przepis art. 28 pkt. 2 Pr.Aut. Jego dzialalno$¢ nie stuzy
celom wskazanym w tym przepisie — uzupeklieniu, zachowaniu lub ochrony zbioréw bibliotek i szko6l. Biblioteki i
szkoly nabywaja od pozwanego plyty z filmami w celu poszerzenia (gromadzenia) swoich zbiorow.

Nie ma zadnych podstaw, aby traktowa¢ pozwanego jako ,.kopiste”, ktory wykonuje kopie utworu na zlecenie podmiotu
uprawnionego do korzystania z dozwolonego uzytku publicznego w mys$l przepisu art. 28 PrAut, poniewaz dla
szkoly lub biblioteki konieczne stalo sie uzupelienie, zachowanie lub ochrona wlasnego zbioru rozpowszechnionych
utworow.

Sad Iinstancji trafnie wobec tego przyjal, ze dzialalno$é pozwanego polega na bezprawnym zwielokrotnianiu utworéw
i wprowadzeniu ich do obrotu.

Nie bez znaczenia jest rowniez okolicznoéc¢, ze pozwany w swojej kolekeji posiada katalogi filmoéw zgrupowanych na
jednej plycie DVD i w ten sposéb tworzy ,nowe” egzemplarze kilku utworéw. Placéwka oSwiatowa lub biblioteka
moze jedynie naby¢ jedynie pakiet filmow zgromadzonych na jednym no$niku. I tak przykladowo szkola czy biblioteka
moze zakupi¢ (tylko i wylacznie) gotowa plyte nr 1050, zawierajaca pie¢ skompletowanych przez pozwanego odcinkow
serialu(...)

Warto zauwazyc¢, ze to na pozwanym spoczywatl ciezar dowodu, ze jego dzialalnos$¢ miesci sie w granicach dozwolonego
uzytku publicznego. Pozwany temu obowigzkowi nie sprostal ograniczajac sie do wykazania, ze nabywcami
egzemplarzy utworu byly szkoly.

Niezaleznie od tego pozwany w prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej powolywal sie na posiadanie konces;ji
udzielonej przez Ministerstwo Kultury i Sztuki nr 38V, cho¢ wygasla ona z dniem 1 stycznia 2001 roku, sugerujac
nabywcom oferowanych na stronie filméw i programoéw telewizyjnych, ze dziala on na podstawie waznej koncesji i ma
prawo do sprzedazy okreslonych egzemplarzy utworéw ( k 36, k 43 i k 44). Pozwany rowniez w odpowiedzi na pozew
prezentuje stanowisko, ze ,,dziala a podstawie koncesji Ministerstwa Kultury i Sztuki nr 38V” (k 55).

Argumentacja skarzacego, ze dzialalno$¢ pozwanego byla przedmiotem oceny w postepowaniu karnym, nie moze
odnie$¢ zamierzonego skutku. Przede wszystkim nalezy podnie$c, ze sad karny ocenil, czy czyn pozwanego wyczerpuje
znamiona przestepstwa przewidzianego w kodeksie karnym i nie ma to wplywu na ocene zasadnoSci roszczen
dochodzonych przez strone powodowa w tym postepowaniu. Ale skoro apelujacy powoluje sie na poglad sadu w
sprawie karnej, to nalezy zauwazy¢, ze sad ten uznal, iz wbrew twierdzeniom oskarzonego jego dzialalno$¢ nie miesci
sie w granicach dozwolonego uzytku publicznego. Mozna roéwniez zacytowac fragment uzasadnienia (k 72): ,,oskarzony
po uprzednim utrwaleniu w celu zwielokrotnienia, szeregu nadawanych przez telewizje utworéw, sam wystepowat z
oferta sprzedazy ich kopii placowkom oéwiatowym”.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym nalezalo orzec z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 k.p.c. i art. 108 k.p.c. oraz § 10 ust. 2 pkt. 2 oraz § 12 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.02.163.1349).



