Sygn. akt: I ACa 759/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wincenty Slawski (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Ochalska - Gola
SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbodztwa W. T.

przeciwko (...) SA w L. Oddzial (...)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 14 marca 2013 r. sygn. akt II C 1243/09

1. z urzedu prostuje niedokltadnosé w komparycji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze zwrot
sprzeciwko (...) SAw L.” zastepuje zwrotem ,przeciwko (...) SAw L. Oddzial (...)”, a nadto prostuje
niedokladnosé w punkecie 11 3 sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uzyty zwrot (...) SA
w £.” zastepuje zwrotem (...) SA w L. Oddzial (...)”;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 sentencji w ten sposéb, ze obniza koszty procesu
zasqdzone od powdéddki na rzecz pozwanego z kwoty 7.373,46 zlotych do kwoty 5.770 (pieé tysiecy
siedemset siedemdziesiqt) zlotych;

3. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4 sentencji w ten sposéb, ze nie obciqza powddki
obowiqzkiem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa;

4. oddala apelacje w pozostalej czesci;



5. zasqdza od powodki W. T. na rzecz pozwanego (...) SAw L. Oddzial (...) kwote 2700 (dwa tysiqce
stedemset) zlotych z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt I ACa 759/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 marca 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powddztwa W. T. przeciwko (...) SAw L.
o zaplate:

1. zasadzil od (...) SA w L. na rzecz W. T. kwote 23.895,12 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 4 czerwca 2009
roku do dnia zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;
3. zasadzil od W. T. na rzecz (...) SA w L. kwote 7.373,46 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazal §ciggnac na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w Lodzi od W. T. z zasadzonego roszczenia kwote
7.124,55 ztotych tytulem zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze W.
T. w dniu 8 lutego 1996 r. nabyla w drodze darowizny od M. G. i A. S. gospodarstwo rolne o powierzchni 1,1658 ha,
potozone w B. przy ul. (...) oraz przy ul. (...), ktére zgodnie z dwczesna ewidencja gruntéw polozone bylo w obrebie
(...) i skladalo sie z dzialek gruntu oznaczonymi numerami: (...)

W sklad gospodarstwa wchodza dwie nieruchomosci, przy czym jedna polozona jest przy ul. (...), a druga przy ul. (...).

Nieruchomos$ci powodki aktualnie o lacznej powierzchni 0.73 ha obecnie skladaja sie z pieciu dzialek gruntu o
numerach: (...) - o powierzchni 0,2833 ha; (...) - o powierzchni 0,0229 ha; (...) -0 powierzchni 0,1494 ha; (...) -0
powierzchni 0,2668 ha i (...)- o powierzchni 0,0076 ha. Jest to nieruchomo$¢ gruntowa niezabudowana. Dzialki nr
(...) stanowia jedna zorganizowana calo$¢ gospodarcza polozona przy ul. (...). Dzialka nr (...) polozona jest oddzielnie
przy ul. (...).

Dzialki nr (...) przylegaja do siebie i tworza jedna zorganizowana cato$¢ gospodarcza o regularnym ksztalcie zblizonym
do trapezu o szeroko$ci frontu ok. 51 m i glebokoéci od 87m do 100 m. Powierzchnia tak oznaczonej czesci
nieruchomo$ci wynosi 0,4238 ha. Sa to tereny podmiejskie, usytuowane w umiarkowanej odlegtoéci od centrum
B.. W bezposrednim sasiedztwie tej nieruchomos$ci od péinocy, poludnia i zachodu zlokalizowane sg nieruchomosci
zabudowane budynkami jednorodzinnymi. Przedmiotowa cze$¢ nieruchomosci jest obecnie ogrodzona plotem
betonowym i ma urzadzony wjazd od strony ul. (...), ktéra ma nawierzchnie bitumiczna. Nieruchomos¢ jest
niezabudowana. W jej zachodniej cze$ci zlokalizowane jest te oczko wodne oraz usypana jest pryzma ziemi, ponadto
na gruncie znajduja sie nasadzenia krzewow ozdobnych.

Przez dzialki o numerach (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna 110kV relacji B. - P.. Ponadto w
zachodniej granicy dzialki (...), wjej érodkowej strefie posadowiony jest stup energetyczny WN. Jest to stup (...) stalowy
kratowy o wysoko$ci 24,6 m i podstawie prostokatnej o wymiarach 3,46m x 2,47m = 8,55m2. Slup osadzony jest
na czterech stopach fundamentowych betonowych, z ktérych dwie znajduja sie w granicy dzialki (...), a pozostale na
dzialce przyleglej nr (...) nie stanowigcej wlasno$ci powodki. Zgodnie z danymi z albumu typowych stupéw stalowych
elektroenergetycznych linii wysokiego napiecia 110-400kV KRT-057 szeroko$¢ pasa linii pomiedzy jej skrajnymi
przewodami wynosi 6,5 m. Linia wysokiego napiecia przebiega przez dzialki nr (...) lekko sko$nie w kierunku wschod
- zachdod w §rodkowej ich czeSci. Dlugo$¢ linii w granicach dzialek (...) wynosi ok. 97 m. W latach 1999- 2009 dziatki
byly niezabudowane.



Dzialka nr (...) stanowia grunt niezabudowany polozony przy ul. (...) o nawierzchni gruntowej w bezpo$rednim
sasiedztwie stacji redukcyjnej gazu oraz terenu ogrodkéw dzialkowych, pozostale tereny sa niezabudowane i
niezagospodarowane. Przy ulicy (...), usytuowanej w niedalekiej odlegtoSci od tych dzialek rozciagaja sie tereny
zabudowy jednorodzinnej. Dziatka nr (...) ma ksztalt nieregularny i powierzchnie 0,2833 ha. Dzialka nr (...) ma
ksztalt waskiego prostokata dluzszym bokiem przylegajacym do pasa drogowego i powierzchnie réwna 0,0229 ha.
Dzialki leza w bliskim sasiedztwie, lecz do siebie nie przylegaja. Obecnie jest to grunt zakrzewiony i zadrzewiony
kilkunastoletnim i starszym drzewostanem z samosiewu. Przez dzialke nr (...) sko$nie w pélnocnej jej cze$ci przebiega
napowietrzna linia elektroenergetyczna 110kV relacji B. - P.. Zgodnie z danymi z albumu typowych stupéw stalowych
elektroenergetycznych linii wysokiego napiecia 110-400kV (...)(...) szerokoé¢ pasa linii pomiedzy jej skrajnymi
przewodami wynosi 6,5 m. Dlugos$é linii w granicy dzialki nr (...) wynosi ok. 55 m. Dzialka nr (...) nie byla
wykorzystywana rolniczo o czym $wiadcza znajdujace sie na gruncie co najmniej kilkunastoletnie zakrzewienia i
zadrzewienia.

Inwestycja polegajaca na budowie tej linii wysokiego napiecia zostala oddana do uzytku w 1975 r.

Wedlug Polskiej Normy ustanowionej w 1998 r., a wycofanej w 2003 r., odleglo$¢ pozioma przewodu nieuziemionego
linii o napieciu wyzszym niz 1 kV od budynku wynosi 3 metry. Minimalne odlegloéci od powierzchni ziemi na
obszarach oddalonych od budynkéw, drog, linii kolejowych i Zeglownych drég wodnych wedlug normy wprowadzanej
sukcesywnie w 2001 1. i 2005 r. wynosi 2,5 m. Odleglo$ci te nalezy powiekszy¢ co najmniej co najmniej o 1 m. w
uzasadnionych okoliczno$ciach. W okresie od 1999 r. do kofica 2003 r. konieczna szeroko$¢ pasa technologicznego
w poblizu budynkéw wynosita 11,85 m, natomiast w poblizu drzew i laséw - 11,70 m zatem , odnoszac to do
nieruchomosci powddki, pas gruntu wylaczny w tym czasie z uzytku budowlanego obejmowal 605 m2, natomiast pas
wylaczony z uzytku rolnego -1199 m2. W okresie od 2004 r. do 2009 r. szeroko$¢ pasa technologicznego w poblizu
budynkéw wynosila 12,50 m, natomiast w poblizu drzew i laséw - 13,20 m, zatem pas gruntu wylaczony z uzytku
budowlanego wynosil 667 m2, natomiast z uzytku rolnego -1142 m2.

Eksploatacja linii wysokiego napiecia polega na dokonywaniu jej ogledzin przez montera, a nastepnie na podstawie
sporzadzonego przez niego protokolu ocenia sie stan techniczny linii. W przypadku stwierdzenia usterek, nastepuje
wylaczenie linii i przeprowadza sie prace majace na celu usuniecie tych usterek. Ogledzin dokonuje sie raz do roku.
Czasami wymaga to wejScia na teren prywatny. Linie o najwyzszych napieciach sa najbardziej odporne na awarie czy
wyladowania atmosferyczne.

Zwaloryzowany na dzien 4 czerwca 2009 r. laczny dochdd jaki powodka moglaby osiagnaé z tytulu odplatnej
stuzebnosci gruntowej polegajacej na korzystaniu przez przedsiebiorstwo przesytowe z pasa linii wysokiego napiecia
110 kV P. B. na nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w B. przy ul. (...) i ul. (...) oznaczonej jako
dzialki gruntu nr (...) w obrebie (...)w okresie 1999-2009 r. wynosilby 23.895,12 z}. Natomiast nominalny dochéd jaki
powddka mogla osiggnac bez uwzglednienia waloryzacji wyniéstby 20.600 zlotych

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 17 grudnia 2010 r. oddalony zostal wniosek
(...) S.A. Oddzial L. Teren z siedziba w L. o zasiedzenie stuzebnoSci przesytu na nieruchomoéci W. T..

Pismem z dnia 4 marca 2009 r. powodka wezwala Zaklad (...) S.A. w L. do zaplaty kwoty 1.656.000 zl z tytulu
bezumownego korzystania przez okres 10 lat z nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...) o numerach dzialek (...) oraz
przy ul. (...) o numerach dziatek (...) £.. W odpowiedzi na to pismo (...) S.A. w E. w dniu 26 marca 2009 r. odméwito
spelnienia roszczenia podkreslajac, iz roszczenie to bylo nieuzasadnione, a jego wysokos$é nie zostala udowodniona.

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy uznal, ze powddka, ktéra w niniejszym postepowaniu domagala
sie zasadzenia od pozwanego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, udowodnila przestanki
uzasadniajace roszczenie w niniejszej sprawie. Powodka jest wladcicielem przedmiotowej nieruchomosci, ktéra nabyla
w drodze darowizny. Pozwany od momentu wybudowania wskazanej linii wysokiego napiecia jest posiadaczem
tejze nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym stuzebnoéci przesytu, albowiem bezspornie jego wlasnoé¢ stanowia



usytuowane na nieruchomoéci powodki urzadzenia stuzace do doprowadzania energii elektrycznej (art. 49 § 1 k.c.), z

ktorych pozwany przedsiebiorca moze korzysta¢ zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (art. 305" k.c.).

Sad pierwszej instancji wskazal, iz z uwagi, ze brak jest, wynikajacej z przepiséw prawa, podstawy objecia powyzszym
posiadaniem nieruchomosci powoda (decyzji administracyjnej, czynno$ci cywilnoprawnej, aktu prawnego o
charakterze generalnym), zatem posiadanie to uznac nalezy za posiadanie w zlej wierze. Stronie pozwanej, podobnie,
jak jej poprzednikom prawnym, nie przyshugiwal tytul prawny do posiadania, w jakimkolwiek zakresie, nieruchomosci
powodki, ani tez nie zaszly takie okoliczno$ci, na podstawie ktérych mozna uznadé, ze posiadacze ci trwali w blednym,
ale usprawiedliwionym w danych okoliczno$ciach, przekonaniu o istnieniu prawa do zajecia nieruchomoéci powoda na
cele zwigzane z przebiegiem linii przesylowej wysokiego napiecia. Sad Okregowy podkreslil, ze nie zostaly wprawdzie
zgloszone zadne obiektywne dowody na okoliczno$é, ze poprzednicy prawni powodki formalnie kwestionowali
przebieg linii wysokiego napiecia, jednakze nie ma réwniez zadnych dowodoéw na okoliczno$é, ze tym samym wyrazili
zgode na nieodplatne wykorzystanie ich nieruchomos$ci w zwiazku z przebiegiem tej linii. W ocenie Sadu pierwszej
instancji poniewaz strona pozwana nie powolala sie na decyzje administracyjna zezwalajaca na zajecie nieruchomosci
poprzednikow prawnych powoddki nalezalo przyjaé, iz decyzja taka nie zostala w istocie wydana. Zdaniem Sadu
Okregowego trudno nie zauwazy¢ rozpoczecia i prowadzenia inwestycji przesylowej na swojej nieruchomosci, brak
aktywno$ci poprzednikéw prawnych powddki w zakresie domagania sie zmiany jej przebiegu linii energetycznej lub
co najmniej wydania decyzji o zajeciu pasa gruntu w zwigzku z ta inwestycja nalezy traktowac jako wyrazenie przez
nich zgody na zajecie nieruchomogci, co jednak samo w sobie jeszcze nie oznacza zawarcia umowy uzyczenia. W
przekonaniu Sadu pierwszej instancji w stanie fatycznym objetym pozwem w sprawie nie mozna uznac, ze stronie
pozwanej nalezy przypisac jakie$ zawinione dzialanie.

W ocenie Sadu Okregowego nie mozna podzieli¢ pogladu wyrazanego przez strone pozwana, iz doszlo miedzy nim
a powddka do zawarcia faktycznej umowy uzyczenia. Strony nie mogg zawrze¢ umowy poprzez fakty dorozumiane.
Okolicznosé, ze powodka wezeéniej nie wystepowala z roszczeniem wywodzacym sie z prawa wlasno$ci nieruchomosci
nie oznacza jeszcze, iz tym samym przekazala w nieodplatne uzywanie grunt pod lina wysokiego napiecia i pod stupem.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz nie nastapilo zasiedzenie stuzebno$ci przesylu przez strone pozwana ani przez
jej poprzednikow prawnych. Kwestia ta byla przedmiotem rozwazan Sadu Rejonowego w Belchatowie, ktory
postanowieniem z dnia z dnia 17 grudnia 2010 r. oddalil wniosek (...) S.A. Oddzial L. Teren z siedziba w L. 0 zasiedzenie
stuzebnosci przesylu na nieruchomosci W. T.. W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy podniesiony w odpowiedzi na
pozew zarzut zasiedzenia stuzebnoSci uznal za bezzasadny.

Sad Okregowy wskazal, ze podziela, poglad, zgodnie z ktorym posiadanie sluzebnosci gruntowej, obecnie

zdefiniowanej w art. 305" k.c. jako shuzebno$¢ przesylu, przybiera taka postaé, ze nie pozbawia w
zupelosci faktycznego wladztwa wiaéciciela nad nieruchomoscia obcigzona. Dlatego kryteria ustalania wysokoSci
wynagrodzenia za Kkorzystanie z nieruchomosci, oparte na ukladzie odpowiednich cen rynkowych wlasciwych
dla najmu lub dzierzawy gruntu - ktére sa adekwatne w sytuacjach, kiedy wynajmujacy lub wydzierzawiajacy
zostaja zupelnie pozbawieni fizycznego wladztwa nad rzecza- powinny podlegaé stosownej modyfikacji. W ramach
obiektywnych kryteriow mozna tu zastosowaé odpowiednie ceny rynkowe za korzystanie z nieruchomosci w zakresie
stuzebnosci, ktorych wysokoé¢ powinna uwzgledniaé stopien ingerencji w treS¢ prawa wlasnosci.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze stopien ingerencji posiadania strony pozwanej w tresé prawa wlasnosci
nieruchomosci powo6dki jest przede wszystkim okre$lony przez stosunek powierzchni dzialki, z ktorej korzystanie
przez wlasciciela jest ograniczone, do pozostalej powierzchni tejze dzialki. Przy czym powierzchnia bezumownego
korzystania to nie to samo, co pas ochronny. Powierzchnia bezumownego korzystania obejmuje tylko teren niezbedny
do eksploatacji i konserwacji linii i wynosi 12,5 m. do 13,2 m. , a wspolczynnik K oddzielnie dl Dolnej - 0,079 i dla
(...),022, wspdlczynnik K-0,601 takze wyliczony zostatl z uwzglednieniem charakteru i znajdujgcych na niej naniesien.

W zakresie wysoko$ci wynagrodzenia za korzystanie bez tytulu prawnego z czeSci nieruchomosci powddki, Sad
Okregowy opart sie na dowodzie z opinii bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci J. G. (1) i na tej podstawie



okreslil wysokoé¢ zwaloryzowanego dochodu za okres 10 lat wstecz liczac od daty wytoczenia, jaki powddka moglaby
otrzymac z tytulu odplatnej stuzebno$ci na kwote 23.895,12 zlotych. Z tych wzgled6w Sad pierwszej instancji w punkcie
1 sentencji wyroku zasadzil na rzecz powddki od pozwanego kwote 23.895,12 zlotych, oddalajac zadanie powddki w
pozostalym zakresie, uznajac je za nieudowodnione, a tym samym niezasadne. W ocenie Sadu Okregowego nalezato
dokona¢ waloryzacji naleznego powddce §wiadczenia na podstawie art. 358 k.c.

majac na uwadze, ze w okresie objetym pozwem wystepowaly duze wahania wolnorynkowych cen nieruchomosé, ktore
stanowily punkt wyjSciowy wyliczen niezbednych do ustalenia wysoko$ci szkody powodki.

O odsetkach Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c. uwzgledniajac zadanie powoda w tym zakresie
oraz date wytoczenia powodztwa.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zdanie 2, uwzgledniajgc fakt, iz pozwany ulegl
powodce tylko w nieznacznej czeéci swego zadania.

Na nieuiszczone koszty niniejszego postepowania zlozyly sie koszty opinii bieglych - 7.124,55 zlotych, ktorymi Sad
Okregowy obciazyl powodke i nakazal pobranie od niej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi kwote
7.124,55 ztotych tytulem kosztéw postepowania.

Pozwany poniost koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 7.200 zlotych, optate od pelnomocnictwa - 17 ztotych
oraz uiScil kwote 156,46 zlotych tytulem wydatkéw. Sad Okregowy zasadzil od powodki na rzecz pozwanego w punkcie
3 sentencji wyroku kwote 7.373,46 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

O kosztach naleznych powddce z tytulu udzialu w sprawie ustanowionego przez nig pelnomocnika procesowego
Sad Okregowy orzekt na podstawie § 7 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac go w czeéci tj. w punkcie 1 w zakresie oddalenia
powodztwa powyzej zasadzonej kwoty 23.985,12 zlotych oraz w punkcie 2,3 i 4 zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, polegajacy na bezkrytycznym oparciu sie na
niekorzystnej dla powo6dki opinii bieglej J. G. (1), ignorujac jednocze$nie druga opinie bieglego W. W. (1);

2. naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez nieobiektywna
ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie oraz brak wszechstronnego i bezstronnego rozwazenia opinii
bieglych;

3. naruszenie art. 5 kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uwzglednienie powoddztwa do kwoty 207.000 zl, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztoéw instancji odwolawcze;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Strony sa zgodne co do tego, ze po konsolidacji, ktéra nastapila w 2010 r. strona pozwana jest (...) SA w L. — Oddzial
w L. Teren (o$wiadczenie k. 351). Przeksztalcenie podmiotowe po stronie pozwanej dostrzegl Sad Okregowy czemu
dal wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 311 odwro6t). Stad okreslenie pozwanego w komparycji i sentencji
wyroku nalezalo uznaé za niedokladno$é podlegajaca usunieciu z urzedu na podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c.



Apelacja powodki w czeSci odnoszacej sie do istoty sporu nie jest zasadna. Skarzaca zmierza do zakwestionowania
dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodéw w odniesieniu do opinii bieglych, z ktérych jedna stanowita
podstawe ustalen faktycznych. W ocenie Sadu Okregowego opinia bieglej J. G. (1) jest wiarygodna, logiczna i sp6jna.
Biegla wyjaénila pojawiajgce sie watpliwoéci w odniesieniu do szeroko$ci pasa technologicznego z uwzglednieniem
charakteru dzialek, ich wykorzystania oraz istniejacych tamze naniesien. Tylko ta okoliczno$c, ze jedna z opinii jest dla
strony niekorzystna nie moze by¢ wystarczajacym powodem do jej kwestionowania. Sad Okregowy swe stanowisko
w tym wzgledzie przekonujaco i wyczerpujaco uzasadnil nie wykraczajac w zadnym razie poza granice zakre$lone
przepisem art. 233 k.p.c. Ocena dowoddéw przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie jest dowolna, a
zarzuty podniesione w apelacji nie sa tej miary by ocene te skutecznie zakwestionowac. Roszczenia powodki byly
zdecydowanie oderwane od stanu faktycznego skoro opiewaly pierwotnie na kwote 1.656.000 zl, a nastepnie zostaly
ograniczone do kwoty 207.000 zi. Nawet tak ograniczone powodztwo nie podlegaloby uwzglednieniu w catoéci, gdyby
oprzet ustalenia na opinii biegtego W. W. (1), ktory wyliczyl wynagrodzenie nalezne powodce na kwote 185.730 zl,
a nie 207.000 zl.

Apelujaca pomija okoliczno$¢, ze przedmiotem sporu bylo jej roszezenie o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
z jej nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym stuzebnoé¢ przesyhu. Roszczenia wynikle czy to ze spadku wartoéci
nieruchomodci, czy z ograniczenia mozliwosci ich rozporzadzenia mogly by¢ skutkiem ewentualnej szkody. Jednak
roszczenia o odszkodowanie skarzaca nie zglosila. Zar6wno w pozwie jak i w pdzniejszych pismach procesowych
powolywala sie li tylko na wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z gruntu wskazujac jako podstawe
prawnag art. 225 k.c. Przy tak sprecyzowanym roszczeniu Sad Okregowy nie mial obowigzku dokonywania ustalen
faktycznych w zakresie faktu powstania szkody, jej rozmiaréw i zrédla. Powddce i jej poprzednikom prawnym od
czasu dokonania inwestycji znany byl 6w fakt. W aktach sprawy brak jest dowodu by wlasciciele dali kiedykolwiek
zewnetrzny wyraz nieakceptacji tego stanu rzeczy, ktory nie mogl byé niedostrzezony. Nie wszczeli oni zadnych
dzialan czy to na drodze administracyjnej, cywilnej badZ chocby o faktycznym charakterze, ktére mialyby zmierzac
do ochrony naruszonego prawa wlasnos$ci. Strona pozwana za$ nie zadbala o to by potwierdzi¢ swdj tytul prawny
do posiadania rzeczy w ograniczonym zakresie. O ile stan 6w byl bezprawny i zawiniony moglby stanowi¢ Zrodlo
roszczen o odszkodowawczym charakterze, ktore wszak nie sg przedmiotem niniejszego sporu. Z faktu, ze istnieje
dokumentacja powykonawcza linii energetycznej z 1975 r. mozna domniemywac, ze przynajmniej poprzednik prawny
pozwanej uzyskal w tym zakresie decyzje administracyjng, zaniedbujac ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci
gruntowej czy ewentualnie zawarcie umowy o cywilnoprawnym charakterze. Odnoszac sie do wysoko$ci naleznego
powddce wynagrodzenia nalezy uwzglednic fakt, ze po pierwsze sporne dzialki stanowily gospodarstwo rolne i w czasie
kiedy inwestycje zrealizowano nie mialo to dla wlascicieli wiekszego znaczenia, zwlaszcza, ze znajdowaly sie one na
obrzezach miasta. Po wtére w $wietle wyjaénien powodki (k. 61 odwrdét) dzialki nr (...) stanowia lake. Do niedawna
nie byly one w zaden inny sposob wykorzystane. Dopiero w ostatnim czasie powddka posadzita tam drzewa ozdobne.

Do rodzice powodki gdy wybudowali dom przy ul. (...) nie bylo w tym rejonie pradu (wyjasnienia powddki
k. 61 odwr6t). To moglo byé przyczyna braku protestu w przeprowadzeniu inwestycji zaopatrujacej teren w
energie elektryczna. Inwestycja bowiem stuzyla interesom mieszkancow w tym i poprzednikom prawnym powodki.
Powolywanie sie przez skarzaca na naruszenie art. 5 k.c. w powiazaniu z art. 233 k.p.c. jest chybione. Oceny dowodow
dokonuje sie bowiem w plaszczyZznie wiarygodnosci i mocy dowodowej. Z treSci art. 5 k.c. nie mozna wywodzic¢
jakiegokolwiek roszczenia. Przepis 6w sluzy obronie przed nieuzasadnionym roszczeniem, a sam nie jest Zrodlem
jakichkolwiek roszczen o prawnomaterialnym charakterze. Wladztwo strony pozwanej w odniesieniu do spornych
nieruchomo$ci nie wykraczalo poza granice zwigzane z realizacjg stuzebnosci przesytu i w niewielkim stopniu moglo
ogranicza¢ dotychczasowy sposob ich wykorzystania.

Wobec zmiany przeznaczenia dzialek w planie zagospodarowania przestrzennego na budowlane, wtasciciel nie jest
pozbawiony uprawnien do ochrony swych praw w tym wzgledzie, w tym i do wnioskowania zmiany przebiegu
linii energetycznej. Stuzebno$é przesylu nie pozbawia wilasciciela wladztwa nad nieruchomoécia. Dlatego nie jest
uzasadnione oparcie ustalen co do wysoko$ci wynagrodzenia na cenach odnoszacych sie do dzierzawy nieruchomosci.
Wynagrodzenie winno odpowiadaé¢ cenom rynkowym odpowiadajacym stuzebnosci przesytu z uwzglednieniem



stopnia ingerencji w prawo wlasnosci (vide SN z 3 II 2010 r., II CSK 444/09). Wspoélezynniki dotyczace obnizenia
warto$ci rynkowej nieruchomosci mialyby znaczenie przy ocenie rozmiaréw szkody. Nawet przy uwzglednieniu pasa
ochronnego wlasciciel mogl wykorzysta¢ swoj grunt pod uprawy polowe czy nasadzenia ro§linne. Co do zasady
normalne, typowe korzystanie ze sluzebnos$ci przesylu nie naklada na przedsiebiorstwo przesylowe obowiazku
naprawienia szkody zwigzanej z obnizeniem warto$ci nieruchomosci (SN z 8 IX 2011r., III CZP 43/11).

Stad Sad Okregowy byt uprawniony do krytycznej oceny opinii biegtego W. W.. Z opinii bieglej J. G. wynika, ze strefa
bezumownego korzystania z pasa gruntu niezbednego do prawidtowej eksploatacji linii energetycznej nie wyklucza,
lecz tylko ogranicza mozliwo$¢ swobodnego usytuowania budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych,
praktycznie nie wplywa na mozliwoéci upraw polowych, nasadzen roslin ozdobnych. Zatem dzialki nie traca swego
budowlanego charakteru, a inwestycja ma wplyw jedynie na mozliwy sposéb posadowienia budynkow.

Te wszystkie okoliczno$ci uwzglednila biegla J. G. (1). Mimo jej wezwania na termin rozprawy pelnomocnik powodki
o$wiadczyl, ze nie ma pytan w zwiazku z opinia uzupeliajaca (k. 299) i nie zglosit dalszych wnioskow dowodowych
(k. 299 odwrdt).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy miat pelne podstawy ku temu by oprzeé swe ustalenia na tejze opinii, ktérej ocena
w zadnym razie za dowolng uznana by¢ nie moze.

Z powyzszych wzgledoéw apelacja powodki w tej czeSci podlega oddaleniu jako nieuzasadniona na mocy art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny uznal jej zasadno$¢ w czeSci odnoszacej sie do orzeczenia o kosztach procesu. Z ostatecznie
sprecyzowanego powodztwa Sad Okregowy uwzglednil je w 13 procentach. Nie stanowilo to podstawy do obcigzania
powodki kosztami procesu w pelnym zakresie. Dlatego Sad Apelacyjny obnizyt w rzeczonym wyzej stopniu koszty
zasadzone od pow6dki na rzecz pozwanej na mocy art. 386 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego po stronie powddki
byly podstawy ku temu by nie obciaza¢ jej obowiazkiem zwrotu wydatkow.

Po pierwsze ograniczyla ona z wlasnej inicjatywy powodztwo. Po drugie powddka nie moze ponosi¢ w pelni skutkow
zaniechan przez wiele lat przedsiebiorstwa przesylowego uregulowania tytutu prawnego do korzystania ze shuzebnoSci.

Po trzecie realizacja roszczen z tytulu sluzebnoSci przesylu wymaga z natury przeprowadzenia postepowania
dowodowego dla ustalenia stanu faktycznego. Na etapie wszczecia procesu strona moze mie¢ trudnoéci w zakre$leniu
granic przedmiotowych powodztwa.

Po czwarte powodka utrzymuje sie li tylko z emerytury w kwocie 1060 zl, a zasadzone koszty procesu pochlonelyby
znaczng cze$é naleznego jej co do zasady wynagrodzenia.

Powddka jednak wdajac sie w dalszy spoér instancyjny winna liczy¢ sie z mozliwo$cig poniesienia dalszych kosztow
procesu, a dobrodziejstwo art. 102 k.p.c. nie rozciaga sie tak daleko by nie obciaza¢ jej kosztami zastepstwa
procesowego na rzecz strony przeciwnej i odstapic¢ od zasady odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu.

Dlatego o tych kosztach Sad Apelacyjny orzekt na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.



