Sygn. akt: I ACa 863/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wincenty Slawski
Sedziowie: SA Malgorzata Stanek
SA Krystyna Golinowska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2013r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbddztwa W. M.

przeciwko E. L.

o zaplate kwoty 125.797,94 zt.

oraz z powbddztwa wzajemnego E. L.

przeciwko W. M.

o zaplate kwoty 70 000 zk

na skutek apelacji powodki — pozwanej wzajemnej
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 4 lutego 2013r. sygn. akt I C 1193/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od W. M.na rzecz E. L. kwote 2700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IACa 863/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Plocku w



sprawie w zakresie powodztwa glownego zasadzil od E. L. na rzecz W. M. kwote 125.797, 94 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 2 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 1.) oraz oddalit powddztwo gléwne w zakresie odsetek za
okres od 22 kwietnia 2010 r. do dnia 01 wrze$nia 2011 r. (pkt 2.), w zakresie pow6dztwa wzajemnego

zasadzil od W. M. na rzecz E. L. kwote 70.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 25 stycznia 2012 r. do dnia
zaplaty (pkt 3.), zni6st wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu (pkt 4.), nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych: od W. M. kwote 3.522,50 (pkt 5.), za$ od E. L. kwote 4.812,50 zlotych
(pkt 6.).

Wyrok ten zapadl na podstawie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, ktérych istotne elementy przedstawiaja sie
nastepujaco:

Testamentem notarialnym sporzadzonym w dniu 3 stycznia 2007 r., J. D. powolala do spadku E. L. ijej meza W. L. (1),
w czeSciach rownych. Nastepnie rozporzadzenie to jednak zmienita i powotala do caloéci spadku W. M., testamentem
notarialnym z dnia 3 sierpnia 2009 r. J. D. zmarla (...) Spadek po niej na podstawie testamentu notarialnego
sporzadzonego w dniu 3 sierpnia 2009 r. nabyla powodka W. M. w caloéci.

J. D. zamieszkiwala samotnie w S.. Od wrze$nia 2004 r. opiekowala sie nig znajoma rodziny E. L.. Zakres sprawowanej
opieki byt bardzo szeroki. W jej ramach powodka wzajemna robila zakupy, sprzatala, gotowala, zalatwiala wizyty
lekarskie i wizyty ksiedza. Przez okolo 3 miesigce, po przebytej przez J. D. operacji, przebywala u niej caly dzien.
Do 23 lutego 2010 r. bywala u zmarlej dwa razy dziennie, a w okresach gorszego samopoczucia podopiecznej, nawet
trzy razy dziennie. Zmarla placila E. L. za opieke i §wiadczong pomoc kwote 500 zt miesiecznie. Z uwagi jednak na
fakt, ze zakres opieki byl szeroki i czasochlonny pomiedzy powddka wzajemna a zmarla doszlo do porozumienia na
mocy, ktorego miala zosta¢ dodatkowo wynagrodzona po jej $mierci. Powoédka W. M. byla dalsza krewna J. D., ktora
odwiedzala raz w miesiacu, w ostatnim okresie czeSciej. Dowozila jej zawekowane obiady.

E. L. posiadala od 2006 r. pelnomocnictwo do dysponowania ksiazeczka oszczednosciowa J. D.. W ciagu niespelna
godziny od jej Smierci E. L. korzystajac z posiadanego upowaznienia dokonala likwidacji tego rachunku, a
zgromadzone na nim Srodki w kwocie 123.797, 94 zl przelala na wspoélny rachunek swoéj i meza. Zabrala tez z
mieszkania bizuterie zmarlej o lacznej wartosSci okolo 2000 zl, a takze pieniadze, z ktérych kwote 10.000 zt zwroécila
powddce .

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad pierwszej instancji uznal za niewiarygodne zeznania E.
L. i jej meza W. L. (1) co do faktu, iz powodka wzajemna dokonata likwidacji ksiazeczki oszczedno$ciowej J. D. na
jej wyrazne polecenie dokonane dzien przed Smiercig, a takze iz w tym dniu spadkodawczyni przekazala jej zlotg
bizuteria. Za niewiarygodne Sad uznal rowniez zeznania E. L., W. L. (2), B. G. i L. P. (1) w zakresie, w jakim twierdzili,
ze E. L. za opieke sprawowang nad zmarla nie otrzymywala zadnego wynagrodzenia. Sad Okregowy wskazal, ze
wymienieniu $wiadkowie sa osobami bliskimi dla pow6dki wzajemnej, zawnioskowanymi przez nig i maja interes
osobisty w potwierdzeniu jej wersji. Z kolei $wiadkowie K. R. i J. P. (1) nie pozostajacy z zadng ze stron w bliskich
stosunkach twierdzili, ze zmarta méwila im, iz placila E. L. wynagrodzenie. Ponadto z zeznan $wiadkéw: K. R., J. K,
K. K, I. M. (1) i M. M. (1) wynika, ze pozwana powodka wzajemna otrzymywala wynagrodzenie w wysokosci 500 zt
miesiecznie. Sad ocenil réwniez za malto wiarygodna wersje powddki wzajemnej, ze za wykonywang prace przez okres
prawie 6 lat nie pobierala zadnego wynagrodzenia liczac jedynie na zapewnienie podopiecznej, ze pozostanie jedyna
uprawniong osoba do spadku po zmartej. Miala przy tym Swiadomosé, ze J. D. posiada rodzine, z ktéra pozostaje w
stalym kontakcie.

Poczyniwszy powyzsze ustalenia Sad doszedl do przekonania, ze powodztwo glowne jest zasadne. Pozwana bedac
upowazniona do dysponowania ksiazeczka oszczedno$ciowa pobrala i zatrzymala pieniadze zgromadzone przez
zmarlg J. D. po jej $mierci. Ponadto zabrala z mieszkania zmarlej bizuterie o wartosci okolo 2000 zl. W efekcie
uzyskala kosztem masy spadkowej naleznej powodce korzy$¢ majatkowa o wartosci 125.797, 94 zlotych. Wzbogacenie
sie pozwanej nastapilo bez podstawy prawnej. Wobec tego spelnione zostaly przestanki jej odpowiedzialnoéci na



podstawie art. 405 k.c. Sad uznal réwniez za zasadne zadanie zasgdzenia odsetek od zasadzonej kwoty od 2 wrze$nia
2011 r., w pozostalym zakresie roszczenie o odsetki zostalo oddalone.

Odnoszac sie do zadania z powddztwa wzajemnego Sad Okregowy wskazal, ze E. L. nie uzyskala naleznego jej
wynagrodzenia za ustugi opiekuncze §wiadczone na rzecz zmartej J. D. w okresie od wrzeénia 2004 r. do kwietnia
2010 r. Ich zakres i rozmiar byl znaczny, wynosit co najmniej 6 godzin dziennie. Za Swiadczone uslugi opiekuncze
powodka wzajemna otrzymywala od zmarlej kwote 500 zl miesiecznie. Godzila sie na takie wynagrodzenie, bo
liczyla, ze dodatkowo podopieczna ustanowi ja spadkobiercg. Ostatecznie J. D. powolala do calego spadku W. M.,
o czym powddka wzajemna dowiedziala sie dopiero po émierci spadkodawczyni. Warto§¢ powyzszych $wiadczen
Sad pierwszej instancji wyliczyl przy uwzglednieniu stawek wynagrodzenia za ustugi opiekuncze obowigzujacych w
Miejskim Osrodku Pomocy Spolecznej w S.. Wydatki na Swiadczenia opiekunicze w powyzszym okresie w wymiarze
6 godzin dziennie odpowiadaja kwocie 109.674 z}. Nalezno$é te Sad pomniejszyt o kwote 34000 zl, ktora powddka
wzajemna otrzymala bezpos$rednio od J. D. (500 zl miesiecznie), co daje kwote 75.674 zt .

W tych warunkach Sad Okregowy uznal, ze powodka wzajemna poniosta szkode i wskazala w jej wysoko$é. Pozwana
wzajemna powinna sie liczy¢ z obowigzkiem zaplaty wynagrodzenia za §wiadczong opieke i pomoc, sprawowang wobec
zmarlej spadkodawczyni. Zadanie zasadzenia za §wiadczong opieke naleznosci w kwocie 70000 z} okazalo sie w caloéci
zasadne. Podstawe prawng powodztwa wzajemnego stanowi art. 471 k.c. Zadania zasadzenia odsetek ustawowych od
roszczenia z pozwu wzajemnego Sad uznal za zasadne od 25 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. i dokonal ich wzajemnego zniesienia miedzy stronami. O
kosztach sadowych Sad orzekt zgodnie z art. 113 u.k.s.c. i 98 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyla apelacja powodka — pozwana wzajemna, w cze$ci uwzgledniajacej powbdztwo
wzajemne oraz rozstrzygajacej o kosztach procesu (pkt 3,4,5, wyroku). Skarzaca zarzucila sprzeczno$é istotnych
ustalen Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym poprzez nieuprawnione i bledne przyjecie, iz na
skarzacej spoczywa odpowiedzialnosé za szkode wynikla z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
wobec powodki wzajemnej z tytulu zaplaty za opieke nad J. D., podczas gdy prawidlowo poczynione ustalenia
faktyczne potwierdzaja, ze przez caly czas §wiadczenia opieki E. L. otrzymywala umoéwione wynagrodzenie a zatem
dlug nie istnieje. Podniosla, ze Sad wbrew konsekwentnemu stanowisku powddki wzajemnej, ze nie otrzymywata
zadnego wynagrodzenia za opieke §wiadczona na rzecz J. D. przyjal, iz w rzeczywistoSci otrzymywala za swoja prace
umowiong kwote 500 zl miesiecznie. Skoro zainteresowane uzgodnily taka wysoko$¢ wynagrodzenia i zostalo ono
wyplacone, to brak jest podstaw do zadania dalszego, wyzszego wynagrodzenia. Wskazala, ze dowolne jest ustalenie
Sadu, iz skarzaca nie zaprzeczyla twierdzeniom powddki wzajemnej co do rozmiaru opieki nad spadkodawczynia.
Oé$wiadczyla jedynie, ze nie ma wiedzy w tym zakresie. Jednak stan zdrowia zmarlej nie byt tak ciezki, aby wymagala
opieki niemal paliatywnej, jak to deklarowala E. L.. Ponadto zarzucila, ze Sad Okregowy nie odniost sie do zgltoszonego
zarzutu przedawnienia co do czeSci roszczen dochodzonych pozwem wzajemnym, ktoére maja charakter Swiadczen
okresowych.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powodztwa wzajemnego oraz
zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

W sprawie w sposob bezsporny zostalo ustalone, ze powodka wzajemna przez okres 5,5 roku $wiadczyla na rzecz
swojej znajomej J. D. pomoc i opieke w czynno$ciach zycia codziennego. J. D. zmarla w dniu (...) w wieku 88 lat.
Byla zatem osoba w podesztym wieku, cierpigcg na wiele schorzen. Przeszla operacje ginekologiczng oraz operacje
jelita grubego, w nastepstwie ktérej wyprowadzono u niej stomie, co wymagato codziennej dodatkowej pielegnacji
zwigzanej z wymiang workéw stomijnych.



Sporna miedzy stronami w zakresie roszczenia zgloszonego w pozwie wzajemnym byla kwestia wynagrodzenia E.
L. za Swiadczona pomoc. Sad Apelacyjny nie podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie, w jakim uznal,
ze powoddka wzajemna otrzymywala biezace wynagrodzenie za $§wiadczone ustugi. W ocenie Sadu odwolawczego
zeznania E. L., ktora twierdzila, ze forma wynagrodzenia za $§wiadczong opieke bylo powolanie jej do spadku sa
wiarygodne. Dostrzec nalezy, ze wlasnie z uwagi na przyjecie takiej formy wynagrodzenia za codzienng pomoc powo6dki
wzajemnej zrozumiala jest decyzja J. D. o sporzadzeniu w 2007 r. testamentu, w ktorym do calego spadku powolala
E. L. i jej meza. Podkre§lenia wymaga, ze jednocze$nie spadkodawczyni nie zrezygnowala z przekazania czeSci
zgromadzonego majatku na rzecz rodziny w osobie pozwanej wzajemnej W. M., na rzecz ktorej za zycia przeniosta w
drodze darowizny wlasno$¢ nalezacego do niej lokalu mieszkalnego. W ten sposéb istotnie zmniejszyla warto$¢é masy
spadkowej, co wskazuje na podjecie przemyslanej decyzji o przeznaczeniu czes$ci swego majatku na zapewnienie sobie
nalezytej, biezacej opieki, wsparcia i towarzystwa, przy czym nie bylo to zwiazane z zamiarem pominiecia rodziny
w sprawach majatkowych, o czym $§wiadczy dokonana darowizna. Z tego rodzaju decyzja co do zadysponowania
swoim majatkiem koresponduje réwniez okolicznosé, ze to powddka wzajemna, nie zas§ W. M. posiadala od wielu lat
nieograniczone pelnomocnictwo do dysponowania kontem bankowym zmarlej. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze $rodki
finansowe zgromadzone na wspomnianym rachunku bankowym stanowily istotny, warto$ciowy przedmiot spadku,
wobec uprzedniego wyzbycia sie na rzecz pozwanej wzajemnej drugiego warto$ciowego sktadnika majatku w postaci
nieruchomoéci lokalowe;j.

Zgodzi¢ sie nalezy z wywodami apelacji, ze kwestie rozliczen finansowych miedzy zaprzyjaZznionymi osobami, a
takie relacje laczyly E. L. z podopieczna juz w chwili podejmowania ushug opiekunczych czesto nie sa3 w zaden
spos6b dokumentowane, a do uzgodnien w tym zakresie dochodzi ustnie miedzy dwiema zainteresowanymi
osobami. Bez watpienia wywoluje to trudno$ci w dowodzeniu rzeczywistej treéci ustaleh w tym zakresie. W braku
obiektywnych dowodow z dokumentéw w tego rodzaju sprawie szczegélne znaczenie maja zeznania stron oraz
kryterium do$wiadczenia zyciowego jako kryterium oceny dowodoéw, zgodnie z regulami art. 233 § 1 k.p.c. Analiza
materiatu dowodowego zgromadzonego w rozpoznawanej sprawie, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, daje podstawe
do jego odmiennej oceny anizeli dokonana przez Sad pierwszej instancji. Nie sposdb nie dostrzec, ze powodka
wzajemna konsekwentnie prezentowala stanowisko, iz nie otrzymywala zadnego wynagrodzenia za ustugi §wiadczone
na rzecz J. D., cho¢ miala zosta¢ za nie finansowo wynagrodzona w przysztoéci. Co wiecej szczerze o$wiadczyla, ze
zostala zaskoczona i czula sie skrzywdzona decyzja podopiecznej o odwolaniu testamentu sporzadzonego na swoja
rzecz i powolaniu do spadku na niespetlna rok przed $miercig spadkodawczyni jej krewnej W. M., ktéra wezeéniej
otrzymala od cioci mieszkanie. DoSwiadczenie zyciowe i zawodowe Sadu wskazuje przy tym, ze stosunkowo czesto
zdarza sie, iz osoby calkowicie samotne, czy tez nieposiadajgce bliskiej rodziny, a wiec osoby znajdujace sie w takiej
sytuacjijak J. D. wynagradzaja obce osoby, ktore sie nimi opiekuja powolaniem do spadku. Taka forma wynagrodzenia
jest tym bardziej prawdopodobna w realiach przedmiotowej sprawy. Rzecz w tym, ze E. L. nie byla wynajeta opiekunka,
lecz znajoma, ktdra zostala poproszona o opieke przez starsza osobe. W takich okolicznoéciach przekonujace sa
zeznania powodki wzajemnej, ze poczatkowo w ogole nie przewidywala, iz pomoc o ktérg zostala poproszona
bedzie trwala tak dlugo (zeznania E. L. k. 88, 150). Tym bardziej czyni to prawdopodobnym jej twierdzenie, ze
w poczatkowym okresie wzajemnych kontaktow w ogole nie bylo mocy o wynagrodzeniu za pomoc. Wskazaé tez
nalezy, ze powodka wzajemna w zlozonych zeznaniach w spos6b niezwykle przekonujacy opisata zakres sprawowanej
opieki, w zaden sposob nie probujac przekonaé o jej wyjatkowym rozmiarze, za wyjatkiem okresu bezposrednio po
operacji. Jednocze$nie przyznala, ze przez pewien okres czas przebywania z podopieczng ulegl ograniczeniu z uwagi
na chorobe jej teSciowej i konieczno$cia §wiadczenia pomocy rowniez na jej rzecz. Wskazala przy tym, co potwierdzaja
tez $wiadkowie (zeznania §wiadka M. J. k. 111, I. P. k. 140 -141, A. G. k. 140), ze kiedy podopieczna czula sie lepiej
razem chodzily do ko$ciola, przychodni, czy na zakupy. Oznacza to, zZe poza pomocg przy sporzadzaniu positkow,
sprzataniu, czynno$ciach zwigzanych z utrzymaniem higieny powodka wzajemna zapewniala J. D. towarzystwo, co
jest dla os6b samotnych niezwykle wartoSciowe, a w konsekwencji nie mniej cenne niz wyzej wspomniane ustugi
opiekunicze. Zapewnienie tego rodzaju towarzystwa wymaga przy tym po$wiecenia swojego czasu, cho¢ nie przeklada
sie na wykonanie konkretnej ustugi w postaci zrobienia porzadkow, czy tez przyrzadzenia positku. W zadnym razie za
niewystarczajaca forme pomocy osobie w tak podeszlym wieku jak J. D. jest przywozenie jej zawekowanych obiadow.



Wprawdzie fakt utrzymywania stalego kontaktu z krewna oraz $§wiadczenie jej konkretnej pomocy w powyzszej formie
zashuguje na uznanie i najwyzsza aprobate. Z pewno$cig malzonkowie M. jako osoby aktywne zawodowo, mieszkajace
winnym mieécie nie mogli poSwieca¢ wiecej czasu w celu roztoczenia opieki nad ciocia, a wiec podejmowane przez nich
starania byly adekwatne do ich mozliwoSci. Niemniej nie ma zadnego powodu, aby dezawuowac w sytuacji osobistej
J. D. celowos¢ i szeroki zakres pomocy §wiadczonej wobec niej przez E. L..

W ocenie Sadu IT instancji niewiarygodne sg zeznania pozwanej wzajemnej i jej meza Swiadka I. M. (1), w tresci ktorych
starali sie zdezawuowac¢ rozmiar pomocy Swiadczonej na rzecz ich krewnej, nie dostrzegajac wartoéci dla psychiki
starszej osoby codziennej obecnoéci opiekunki. Wskazali tez, ze w czasie ostatniej wizyty u cioci, ktéra odbyla sie w
niedziele, na cztery dni przed jej $miercia skarzyla sie ona na E. L. i prosila o zabranie jej do ich miejsca zamieszkania
(zeznania pozwanej wzajemnej k. 87, 149 - 150, Swiadka I. M. k. 109). Jednocze$nie matzonkowie M. twierdzili, ze
pierwszoplanowym marzeniem cioci w tym czasie byla wizyta w banku (zeznania W. M. k. 87, 149 - 150, I. M. k.
110) , co nie wytrzymuje krytyki z elementarnymi zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego i nakierowane jest, w
przekonaniu Sadu Apelacyjnego, na cheé¢ obnizenia warto$ci pomocy §wiadczonej przez E. L. tak co do jej rozmiaru,
jak i jako$ci. Jednocze$nie $wiadek I. M. (1) stwierdzil, ze mimo zaproponowania zmiany opiekunki, J. D. tego nie
chciala, cho¢ — jak twierdzil — ciocia juz od kilku lat skarzyla sie na powodke wzajemna (zeznania $wiadka I. M. k. 110),
co jest o tyle niewiarygodne, ze w tym okresie sporzadzila testament na jej rzecz, ktéry odwolala niespelna rok przed
swoja $émiercia. Analogiczne zeznania wskazujace na nienalezyte sprawowanie przez E. L. opieki i niezadowolenie z
wykonywanych obowigzkéw praktycznie przez caly okres jej trwania ztozyt syn pozwanej wzajemnej $wiadek M. M.
(1). Twierdzil rowniez, ze po operacji ,ciocia wynajela sobie dwie opiekunki, jedng z nich byla pozwana, drugiej nie
widzialem” (k. 133). Sa to zeznania, ktére nie zostaly potwierdzone przez jakikolwiek inny dowod, w szczego6lnosSci
przez zeznania rodzicow $wiadka i §wiadcza o braku wiedzy o rzeczywistej sytuacji zyciowej zmarlej spadkodawczyni.

Przechodzac do analizy zeznan $wiadkéw, w szczego6lnosci sasiadow i znajomych zmarlej stwierdzié nalezy, ze ich
wiedza na temat ewentualnych rozliczen finansowych miedzy opiekunka a J. D. jest niewielka i nie daje podstaw do
ustalenia, ze zawarta zostala miedzy nimi umowa co do miesiecznego wynagrodzenia w wysokos$ci 500 zl miesiecznie.
Z relacji swiadkow mogacych poczynié bezpoérednie obserwacje wynika natomiast, ze E. L. byla znana wszystkim
sasiadom podopiecznej i widywana u niej na co dzien. Wreszcie zaden z nich nie wskazywal na wyeksponowane przez
malzonkéw M. kierowanie skarg wobec opiekunki (zeznania §wiadkow: D. G. k. 110 — 111, M. J. k. 111, J. P. k. 111, A.
G. k.140, I. P. k. 141).

O kwestii wynagrodzenia dla pow6dki wzajemnej zeznawala jedynie czeéé swiadkow. Swiadek J. P. (1) twierdzil,
ze mial wiedze, iz opiekunka ,,przychodzi nie za darmo”, jednak nie znal formy ani wysokoSci tego wynagrodzenia
(zeznania k. 111). Rowniez $wiadek A. G. (2) slyszala o jakiej$ formie wynagrodzenia opiekunki (zeznania k. 140).
Podobnie $wiadek I. P. (1) (zeznania k. 141) oraz A. R. (zeznania k. 141 - 142). W przekonaniu Sadu zeznania te nie
podwazaja twierdzen powddki wzajemnej, bowiem powolanie do spadku jest niewatpliwie forma wynagrodzenia.

Odosobnione w tym wzgledzie byly jedynie zeznania §wiadka K. R., ktéra miala slysze¢ od sgsiadki, ze ,pani E. placi
500 z}” (zeznania k. 130). W ocenie Sadu odwolawczego nie zaslugujg na wiare zeznania §wiadkéow J. K. i K. K. (k.
132), ktdrzy nie potrafili powiedzieé¢, w jakich okolicznosciach dowiedzieli sie o wyplacaniu wynagrodzenia E. L., a
ostatecznie $wiadek K. K. o$wiadczyla, ze ,tylko dzieci moga uwierzyé, ze kto$ by siedzial bez zaplaty, uwazam to
wszystko za oszukanstwo” (k. 132). Co charakterystyczne zaden z wymienionych §wiadkéw nie slyszal o konflikcie
miedzy pozwana wzajemng a J. D., ktory mial miejsce kilka lat przed jej $miercia, ktory to fakt przyznala sama W. M..
Z kolei $wiadek K. R. opisala nie znajdujaca oparcia w pozostalym materiale dowodowym sytuacje kierowania przez
powodke wzajemna pod adresem podopiecznej zadan dokonania okre§lonych rozporzadzen finansowych, ktérego
opis nie moze by¢ uznany za wiarygodny. Niezrozumiale jest bowiem, w jaki sposob J. D. mialaby uniewaznié ,zapis
o dziedziczeniu mieszkania”, ktdére nigdy nie bylo przedmiotem rozrzadzenia testamentowego. Nawet przy zalozeniu,
Ze starsze osoby nie poshuguja sie precyzyjnymi pojeciami dla okredlenia podejmowanych przez siebie czynnoéci
prawnych, niezrozumiale jest twierdzenie $wiadka ,oni nie chca sie zgodzi¢” (k. 128). Twierdzenie to mialo jednak
$wiadczy¢, ze J. D. rozmawiala z rodzing M. o ,zwrocie” mieszkania bedacego przedmiotem darowizny, a ponadto
zwracala w tajemnicy przed swoja opiekunka oplaty za mieszkanie uiszczane, na zadanie E. L., przez malzonkéw M..



Z cala moca podkreslié¢ nalezy, ze gdyby tego rodzaju rozliczenia mialy rzeczywiscie miejsce wskazaliby na nie oraz na
roszczenia kierowane do mieszkania rdwniez pozwana wzajemna i jej maz. Takich twierdzen jednakze nie postawili.
Ponadto, gdyby pow6dka wzajemna w rzeczywistoSci byta osobg tak roszczeniowsa, niezrozumiala jest decyzja J. D.
aby udzieli¢ jej pelnomocnictwa do rachunku bankowego, skoro mogta w sprawach finansowych korzysta¢ z pomocy
rodziny M., a tym bardziej zyciowo niezrozumiala jest odmowa zmiany opiekunki.

Majac powyzsze na uwadze, mimo czeSciowo blednego uzasadnienia, uznaé¢ nalezalo ze zaskarzony wyrok
odpowiada prawu. Roszczenie zgloszone w pozwie wzajemnym uzna¢ nalezy za zasadne, gdyz wobec uzgodnienia
ze zmarlg uzyskania w przysztoéci wynagrodzenia za Swiadczone ustugi E. L., wskutek ostatecznego rozrzadzenia
testamentowego spadkodawczyni naleznego jej wynagrodzenia nie uzyskala. Jego wysoko$¢ okreslona na kwote
70000 z} jest usprawiedliwiona zakresem $wiadczonych ushug i zostala wykazana wysoko$cia stawek wynagrodzenia
za tego rodzaju uslugi obowiazujacych w Miejskim Osrodku Pomocy Spolecznej w S.. Ustalenia Sadu pierwszej
instancji w tym zakresie nie byly kwestionowane. Rozwazania Sadu Okregowego co do podstawy prawnej
rozstrzygniecia w tym zakresie uznac nalezy za prawidlowe.

W tych warunkach zbedne jest odnoszenie sie do zarzutu przedawnienia zgloszonego przez skarzaca, bowiem
zadane przez powodke wzajemna wynagrodzenie nie ma charakteru §wiadczenia okresowego, zatem 10. letni termin
przedawnienia nie uptynal.

Z tych wszystkich wzgledoéw Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Na mocy art. 98 k.p.c. zasagdzono od skarzacej na rzecz powodki wzajemnej koszty zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym w wysoko$ci minimalnej stawki wynagrodzenia adwokackiego (§ 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie ...
(Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



