Sygn. akt I ACa 1086/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Wiklak
Sedziowie: SA Anna Beniak (spr.)
SO del. Elzbieta Zalewska — Statuch
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Ploszaj

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2014 r. w Lodzi
na rozprawie
sprawy z powodztwa P. B.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w E.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanego Skarbu Panistwa
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 4 czerwca 2013 r. sygn. akt II C 1072/11
oddala apelacje.
Sygn. akt I ACa 1086/13
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Lodzi:

1. zasadzit od Skarbu Panhstwa Aresztu Sledczego w L. na rzecz P. B. kwote 2000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
25 lipca 2011 roku do dnia zaplaty,

2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci,

3. nie obcigzyl powoda kosztami sagdowymi i kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej od oddalonej czesci
powodztwa



4. obciazyl strone pozwana oplata od pozwu od uwzglednionej czeSci powoddztwa.

Z ustalen Sadu Okregowego w calo$ci podzielanych i przyjmowanych jako wlasne przez Sad Apelacyjny wynika, ze
powdd P. B. przebywal w Areszcie Sledczym w L. w okresach:

20.07.2008 1. — 18.09.2009 1.,
28.06.2010 1. — 20.09.2010 I,
11.01.2011T. — 02.02.2011T.
09.03.2011r. — 31.08.2011T.

Podczas pobytu powoda w powyzej wskazanej jednostce penitencjarnej byt on zakwaterowany w przeludnionych
celach lgcznie przez 159 dni z 709 dni odbywania kary w tej jednostce.

W latach 2003 — 2007 zostaly wyremontowane wszystkie cele mieszkalne Aresztu Sledczego w k.. W ramach
przeprowadzonego remontu, $ciany w celach zostaly odmalowane, wymieniono stolarke okienng oraz sprzet bedacy na
wyposazeniu cel. Nadto dokonano wydzielenia kacikéw sanitarnych plyt hdf, z drzwiami do 150 cm wysokoSci w celu
zapewnienia intymno$ci osadzonym. Zostaly wymienione umywalki i miski ustepowe. Z uwagi na niszczenie sprzetu,
po zakonczeniu remontu ponownie zaczeto usuwac usterki. Usterki usuwane sa systematycznie. Stolarka okienna jest
naprawiana, a niekiedy — przy biezacych remontach — okna wymieniane sg na plastikowe. Osadzeni otrzymujg przy
przyjeciu do Aresztu Sledczego, a potem raz w miesigcu $rodki higieny w postaci kremu do golenia, mydla, pasty do
zebbw i papieru toaletowego, jak rowniez paste do podlogi i plyn do toalet. Wentylacja jest sprawna we wszystkich
celach Aresztu Sledczego w L. i podlega corocznej kontroli dokonywanej przez firme zewnetrzna. W celach Aresztu
Sledczego w L. zainstalowane jest oéwietlenie jarzeniowe, stosowne do wielkoéci celi oraz zaréwka 25W w kaciku
sanitarnym.

W Areszcie Sledezym w L. s3 3 pawilony mieszkalne i w kazdym z nich jest lekarz, do ktérego zglasza¢ moga sie
osadzeni. Jesli lekarz stwierdzi, ze zachodzi taka potrzeba, osadzony kierowany jest do specjalisty. Areszt Sledczy jest
pod stalg kontrola Stacji Sanitarno — Epidemiologicznej, ktora przeprowadza kontrole i sporzadza nastepnie stosowny
protokdl. Wyzywienie przygotowywane jest tak, by bylo odpowiednio kaloryczne i mialo wlasciwa zawarto$¢ witamin.
Przygotowany posilek jest kontrolowany przez lekarza pod wzgledem organoleptycznym i jakoSciowym. Z kazdego
positku pobierane sa probki.

Dla osadzonych organizowane sa zajecia kulturalno — o$wiatowe i osadzeni korzystaja z tej formy rozrywki. Nadto
do dyspozycji osadzonych jest Swietlica centralna, gdzie mozna ogladaé telewizje. Rowniez w celach znajduja sie
odbiorniki TV i radiowe. W Areszcie Sledczym w L. funkcjonuje réwniez biblioteka i osadzeni moga wypozyczaé
ksigzki. Osadzeni maja réwniez zapewniony dostep do prasy. Powod — w zwigzku z warunkami osadzenia w Areszcie
Sledczym w L. — nie doznal zadnego uszczerbku na zdrowiu fizycznym. Podczas osadzenia w Areszcie Sledezym w L.
powdd nie skladal zadnych skarg do administracji jednostki penitencjarne;j.

Oceniajac material dowodowy sprawy Sad Okregowy odmowil wiary zeznaniom powoda w tej czeSci, w ktorej
zeznal, ze cele byly zagrzybione, nie byly remontowane, wentylacja nie dzialala, a cyrkulacja powietrza nie byla
wystarczajaca. Zeznania te pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami §wiadka W. B., ktéry jako zastepca kierownika
dzialu kwatermistrzowskiego, a wcze$niej pracownik tego dzialu posiada szczegélowa wiedze o warunkach osadzenia
w Areszcie Sledczym w .. Nadto bezsporna w sprawie pozostawata okolicznoéé, ze powéd nie zglaszat zadnych skarg
do administracji Aresztu Sledczego w L...

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad pierwszej instancji uznal, ze powddztwo podlega
uwzglednieniu jedynie w czeéci.



Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci odnidst sie do sformulowanego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
roszczen powoda dotyczacych osadzenia w warunkach przeludnienia, a powstalych przed dniem 20 lipca 2008 roku.

Powolujac sie na tres¢ art. 442" § 1i 3 k.c. Sad doszedt do przekonania, ze

w tym zakresie zarzut pozwanego jest skuteczny. Niewatpliwie w trakcie osadzenia powdd posiadal kompletna
wiedze zaré6wno o podmiocie, przeciwko ktéremu nalezy wystapié z roszczeniem, jak i o rodzaju i rozmiarach
doznanej krzywdy, co uzasadnia przyjecie 3-letniego terminu przedawnienia roszczen powoda. Bieg przedawnienia
tych roszczen zostal przerwany dopiero poprzez wytoczenie powddztwa w niniejszej sprawie.

W konsekwencji Sad pierwszej instancji badal, czy powdd przebywal w warunkach przeludnienia w Areszcie Sledczym
w L. poczawszy od dnia 20 lipca 2008 roku i przyjal, ze taki stan rzeczy mial miejsce w okresach:

» od 1 wrzeénia do 14 pazdziernika 2008 roku,
« od 1 listopada do 2 listopada 2008 roku,
« od 5 listopada do 10 grudnia 2008 roku,
« od 12 grudnia do 28 grudnia 2008 roku,
+ od 9 stycznia do 14 stycznia 2009 roku,
+ od 13 lutego do 19 marca 2009 roku,

» od 29 kwietnia do 1 maja 2009 roku,

« od 23 maja do 27 maja 2009 roku,

» od 29 maja do 3 czerwca 2009 roku,

» od 18 czerwca do 2 lipca 2009 roku,

+ od 4 lipca do 8 lipca 2009 roku

+ od 19 kwietnia do 13 maja 2011 roku.

Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze odbywanie przez powoda kary pozbawienia wolno$ci w celach o powierzchni

ponizej 3 m® przez taki czas naruszylo godno$é¢ powoda i przystugujace mu prawo do intymnoéci. Jakkolwiek bowiem
powdd — jako osoba osadzona — musi liczyé sie z ograniczeniami i dolegliwo$ciami wykonywania tego rodzaju
kary, to jednak owe niedogodno$ci nie moga by¢ wieksze, niz wynika to z koniecznej izolacji wykonywanej wedlug
zasad przewidzianych przepisami. Sad podkreslil, Ze strona pozwana nie wykazala przy tym, ze zachodzil szczegblnie
uzasadniony wypadek — w rozumieniu art. 248 § 1 k.k.w. obowiazujacego do dnia 6 grudnia 2009 roku — skutkujacy
podjeciem przez dyrektora tej jednostki penitencjarnej decyzji o umieszczeniu powoda w warunkach, w ktorych

powierzchnia w celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3m®.

Z tych wzgledow uznaé nalezalo, ze w stosunku do powoda naruszono obowiazek wykonywania kary pozbawienia
wolnoS$ci w sposéb humanitarny (art. 4 k.k.w.). Pozwany nie obalil przy tym domniemania bezprawnosci swojego
dzialania wynikajacego z art. 24 § 1 k.c. W niniejszej sprawie pozwany nie wykazal bowiem, Ze ograniczenie
powierzchni celi mieszkalnej nastapilo z konkretnej przyczyny o charakterze nadzwyczajnym i na kroétki czas.
Wobec nieudowodnienia zaistnienia sytuacji tymczasowej o wyjatkowym charakterze, nie mozna uznadé, ze doszlo do
wylaczenia bezprawnos$ci naruszenia.

W ocenie Sadu Okregowego — wbrew stanowisku strony pozwanej — nie sposoéb uznaé, ze dochodzenie przez
powoda roszczen zwiazanych z naruszeniem jego dobr osobistych z uwagi na osadzenie w celach niespelniajacych



norm powierzchniowych stanowi naduzycie prawa zwazywszy, ze minimalna powierzchnia mieszkalna okreslona na

poziomie 3m® nalezy do najnizszych w systemach penitencjarnych panstw europejskich.

Majac na uwadze powyzsze Sad przyznal powodowi zado$cuczynienie w kwocie 2.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 25 lipca 2011 roku (dzieh dekretacji pozwu) do dnia zaplaty kierujac sie dlugoécia lacznego okresu
umieszczenia powoda w przeludnionych celach mieszkalnych. W ocenie Sadu, zasadzona kwota stanowi dla powoda
rekompensate pieniezng o odczuwalnym charakterze ekonomicznym. Z drugiej strony Sad mial na wzgledzie takze to,
ze zado$cuczynienie ma rekompensowaé powodowi jedynie skutki zwigzane z osadzeniem w stanie przeludnienia, a
nie samo osadzenie i dolegliwoéci zwigzane z wymierzong mu kara. W pozostalej cze$ci Sad powodztwo oddalit jako
wygbrowane.

Na podstawie art. 102 k.p.c. i art 113 ust. 4 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
7 2010 ., Nt 90, poz. 594 ze zm.) Sad odstapil od obcigzenia powoda nieuiszczonymi kosztami procesu od oddalonej
czesci powodztwa, majgc na wzgledzie jego sytuacje zyciowa i majatkows, a takze fakt, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia
zasadzanego na podstawie art. 448 k.c. zalezy w istocie od uznania Sadu. Z tych przyczyn Sad doszed! do przekonania,
ze zasada slusznos$ci przemawiala za nieobciazaniem powoda takze zwrotem kosztow zastepstwa procesowego na rzecz
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla strona pozwana zaskarzajac go w zakresie pkt 1, 3, 4 i
5 oraz zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego - art. 448 w zw. z art. 24 k.c. poprzez niewlasciwe stosowanie i zasgdzenie
zado$Cuczynienia pienieznego za samo ewentualne naruszenie dobr osobistych powoda bez uwzglednienia
rzeczywistego doznania krzywdy warunkujgcej to roszczenie,

2. przyjecie, ze w oparciu o ustalony w sprawie stan faktyczny mozliwe jest stwierdzenie naruszenia débr osobistych
w sytuacji, gdy poza przeludnieniem pozostale warunki odbywania kary byly zgodne z prawem.

3. naruszenie prawa procesowego - art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie - w sytuacji, kiedy powdd jest osoba
pozbawiong wolnosci, ktora sama naruszala porzadek prawny, co przeczy zastosowaniu zasady stlusznosci, zatem Sad
w sposob chybiony uznal, Ze nie zachodza przestanki do stosunkowego rozdzielenia kosztow zastepstwa procesowego
przynajmniej cze$ciowego obcigzenia powoda kosztami procesu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci tj. w zakresie
pkt 1, 3, 4 i 5 i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w pkt 1

i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Nadto apelujacy wnidsl o zasadzenie od powoda zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym na rzecz Skarbu Panhstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelujacy podniosl, Zze w jego ocenie przyznanie zado$¢uczynienia powodowi bylo w przedmiotowej
sprawie bezzasadne, gdyz Sad Okregowy zasadzil zado$Cuczynienie pieniezne za samo ewentualne naruszenie
dobr osobistych, w postaci umieszczenia powoda w celach niespeliajacych okreslonych prawem wymogow, w
ogoble pomijajac analize wplywu takiego stanu na pojawienie sie¢ ewentualnej krzywdy po stronie powoda oraz jej
intensywnosci i rozmiaru.

Skarzacy podkredlil, ze okresy, w ktorych powdd przebywal w celach o wiekszym niz wynikalo to z art. 110 k.k.w.
zageszczeniu byly krotkotrwate. Ponadto, powdd w czasie odbywanie kary pozbawienia wolnosSci przebywal przez
dluzsze okresy w celach, ktorych norma powierzchniowa byla zgodna z obowiazujacymi normami, a nawet znacznie



przekraczala minimalny poziom, co kompensowalo ewentualne dolegliwosci wynikajace z krotkotrwalych okresow
przebywania w przeludnionych celach.

Zdaniem apelujacego czasowe zageszczenie w celach mozna upatrywac jedynie jako zwykle dolegliwosci bytowe
zwigzane z osadzeniem w jednostce penitencjarnej, szczegblnie wtedy, gdy taki stan nie ma charakteru trwalego, jak
w niniejszej sprawie. Nawet jezeli przyjac, z ostrozno$ci procesowej, ze jezeli doprowadzilo to do naruszenia débr
osobistych powoda, to w zaden nie mozna dopatrzy¢ sie zrealizowania podstawowej przestanki wynikajacej z art. 448
k.c., tj. istnienia wymiernej krzywdy.

Zaniechanie skladania skarg przez powoda do administracji jednostki penitencjarnej, zdaniem apelujacego wskazuje,
ze nie odczuwal on dyskomfortu zwigzanego z osadzeniem go w przeludnionych celach i nawet tolerowat ten fakt.

Apelujacy zakwestionowal réwniez rozstrzygniecie Sadu Okregowego

o odstapieniu od obcigzania powoda obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na podstawie art. 102 k.p.c. podnoszac, ze
powbdztwo w znacznym stopniu zostalo oddalone, a wzgledy stuszno$ci nie moga mie¢ zastosowania w stosunku do
roszczen zwiazanych z odbywaniem kary za przestepstwo.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie miala uzasadnionych podstaw, gdyz w ocenie Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy istnialy przestanki do zasadzenia na rzecz powoda P. B. zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych, ktore
wynikato z przej$ciowego osadzenia go w celach, w ktérych nie byly zachowane normy metrazowe wynikajace z art.
110 § 2 kkw.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze przepis art. 248 § 1 kkw stanowil odstepstwo od zasady, ze powierzchnia w celi
wieziennej powinna wynosié nie mniej niz 3m® na jedng osobe. Ten minimalny standard, zapewniony przepisem art.
110 § 2 kkw, mdg} by¢ zmniejszony tylko w wypadkach wyjatkowych. Przepis art. 248 § 1 kkw stanowil bowiem, ze w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach dyrektor zakladu karnego lub aresztu Sledczego moze umiesci¢ osadzonych,

na czas okre§lony, w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3m>. O takim
umieszczeniu nalezalo bezzwlocznie powiadomié sedziego penitencjarnego. Skoro zatem zastosowanie cytowanego
przepisu dopuszczalne byto tylko w ,,w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach”, to znaczy, ze nie mogta to by¢ dowolna
sytuacja, lecz wyjatkowa, szczeg6lnie uzasadniona. Przepis ten we wskazanym zakresie nie moglt zatem podlegac
swobodnej wykladni rozszerzajacej. Ostatecznie omawiany przepis zostal uznany przez Trybunal Konstytucyjny za
niezgodny z Konstytucja RP. Natomiast obowigzujacy aktualnie art. 110 § 2a i 2b kkw precyzyjnie okre$la przestanki

umieszczania osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi ponizej 3m?, tak aby
nie bylo watpliwoéci co do wyjatkowosci sytuacji, w ktdrej moze to nastapic.

W analizowanej nie wykazywano wydawania zarzadzen przez dyrektora Aresztu Sledczego, o ktérych mowa w art. 248

kkw. Bezspornym jest rowniez to, ze powod przebywal w Areszcie Sledezym w E. w celach mniejszych anizeli 3m® w
okresach od 1 wrze$nia do 14 pazdziernika 2008 roku, od 1 listopada do 2 listopada 2008 roku, od 5 listopada do 10
grudnia 2008 roku, od 12 grudnia do 28 grudnia 2008 roku, od 9 stycznia do 14 stycznia 2009 roku, od 13 lutego
do 19 marca 2009 roku, od 29 kwietnia do 1 maja 2009 roku, od 23 maja do 27 maja 2009 roku, od 29 maja do 3
czerwca 2009 roku, od 18 czerwca do 2 lipca 2009 roku, od 4 lipca do 8 lipca 2009 roku oraz od 19 kwietnia do 13
maja 2011 roku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego chybiony jest sformutowany w apelacji zarzut, ze sam fakt przebywania w przeludnionych
celach nie daje podstaw do przyznania powodowi stosownego zado$éuczynienia, gdyz in concreto powdd nie doznal
krzywdy, a nadto pobyt w celach przeludnionych byl krotkotrwaly

i nastepnie rekompensowany powodowi czasowym rozgeszczeniem.



Jest rzecza oczywistg, ze przeludnienie w celach lgczy sie z dodatkowymi dolegliwo$ciami bytowymi dnia codziennego,
takimi jak przykladowo: warunki noclegu, spozywania positkow, czy tez korzystania z toalety. OkolicznoSci te wplywaja
na komfort osadzonego i same w sobie powoduja powstania poczucia krzywdy po jego stronie nawet w sytuacji,
gdy wystepuja one jedynie w sposéb krotkotrwaly, a pozbawiony wolnosci nie zglasza skarg administracji danej
jednostki penitencjarnej. Podobnie, fakt p6Zniejszego umieszczenia osadzonego w celi, w ktérej przypada na niego
wiekszy metraz od ustawowego minimum nie eliminuje niedogodnosci zwigzanych z poprzednim umieszczeniem go

w celi przeludnionej. Podkreslenia wymaga przy tym okolicznoéé, ze zagwarantowane przez kkw 3m” na osadzonego
stanowia powierzchnie minimalng, a zatem przebywanie w celi o wiekszej powierzchni mieszkalnej przypadajacej
na osobe pozbawiong wolno$ci nie jest jakim$ szczegdlnym przywilejem w sytuacji gdy, na co zwrdcil uwage Sad
pierwszej instancji, Rada Europy — Europejski Komitet Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajacemu
Traktowaniu albo Karaniu w sprawozdaniach z wizytacji polskich zakladéw karnych i aresztow $ledczych ocenila, ze

to minimum jest niewystarczajace i zaproponowala jego podniesienie do co najmniej 4m>.

Niewatpliwie Skarb Panstwa poprzez wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci w sposéb sprzeczny z przepisami
prawa dopuscil sie czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 417 § 1 ke. W konsekwencji zastosowanie w
niniejszej sprawie ma art. 448 kc, albowiem roszczenie oparte na tej podstawie prawnej ustawodawca okreslit w
ramach odpowiedzialnoéci z tytulu czyndéw niedozwolonych. Przepis art. 448 kc przewiduje mozliwo$§é przyznania
zado$éuczynienia w razie naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego. W kazdej sprawie majacej za przedmiot
takie roszczenie konieczne jest stwierdzenie, jakie dobro osobiste zostalo naruszone. Artykul 23 ke zawierajacy
przykladowe wyliczenie dobr osobistych wymienia cze$¢, ktora obejmuje dobre imie oraz godnos¢. Prawo czlowieka
do poszanowania godnoSci, wyrazajacej sie w poczuciu wlasnej wartoéci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych
ludzi, dotyczy wszystkich aspektdéw zycia osobistego czlowieka i obejmuje takze taka jego sfere, ktora jest zwigzana
z pozbawieniem wolnoSci.

Z powyzszego wynika zatem konstatacja, ze poprzez umieszczenie P. B. w celach o powierzchniach mniejszych niz 3m>
naruszono dobro osobiste powoda w postaci godno$ci. W przepisie art. 24 § 1 ke ustanowione zostalo domniemanie
bezprawnoSci naruszenia dobra osobistego, ktére podlega obaleniu przez wykazanie uprawnienia do okreSlonego
dzialania. W analizowanej sprawie pozwany Skarb Paistwa domniemania tego nie obalit.

Naruszenie dobra osobistego powoda wyrazajace sie w naruszeniu jego godnosci osobistej implikuje zasadzenie na
rzecz powoda odpowiedniej kwoty pienieznej tytulem zado$éuczynienia. W powolywanej przez apelujacego uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 roku, III CZP 25/11 (LEX nr 960463) wyrazony zostat poglad, zgodnie
z ktérym umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz

3m” moze stanowi¢ wystarczajaca przeslanke stwierdzenia naruszenia jej dobr osobistych. Odpowiedzialnoéé¢ Skarbu
Panstwa na podstawie art. 448 kc za krzywde wyrzadzona tym naruszeniem nie zalezy od winy.

W podobnym tonie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 roku, (...) 232/12 (LEX nr
1353199), stwierdzajac, ze sam fakt umieszczenia osoby pozbawionej wolno$ci w celi o powierzchni przypadajacej
na osadzonego mniejszej niz 3 m. k.w. moze stanowi¢ wystarczajaca przeslanke stwierdzenia naruszenia jej dobr
osobistych. Takie dzialanie Skarbu Panstwa jest bezprawne, a jego odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. za
krzywde wyrzadzona tym naruszeniem nie zalezy od winy.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni popiera zaprezentowane wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania prawne uznaé nalezy, ze niezasadny okazal sie podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia prawa materialnego, to jest art. 448 ke w zwiazku z art. 24 ke.

Odnoszac sie do zalaczonego do apelacji wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 stycznia 2012 roku, sygn.
akt I ACa 596/11 wraz z uzasadnieniem, w ktérym sad stwierdzil, ze sam fakt przeludnienia celi nie moze stanowic
wystarczajacej przestanki do zasadzenia zado$éuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych wskazac nalezy, ze



kazdy stan faktyczny podlega indywidualnej ocenie. Rzecza znang jest, ze judykaturze wystepowaly rozbieznoSci
w wykladni prawa, a dotyczace tego, czy umieszczenie osadzonego w przeludnionej celi, w ktdrej powierzchnia na

jednego osadzonego jest mniejsza niz 3m®, moze by¢ uznane samo w sobie, bez uwzglednienia innych ucigzliwosci,
za naruszenie dobr osobistych osadzonego. Niemniej jednak Sad Najwyzszy w dniu 18 paZdziernika 2011 roku podjal
cytowang wyzej uchwale, w ktdrej watpliwosci te wyjasénil. Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszym skladzie podziela
stanowisko, ze wystarczy samo wystapienie czynnika przeludnienia, aby uzna¢, ze w konkretnym wypadku doszlo
do naruszenia débr osobistych osoby pozbawionej wolnosci, ktore to naruszenie rodzi obowiazek zaptaty stosownej
kwoty pienieznej tytulem zado$éuczynienia.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 102 kpc. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dominuje stanowisko, ze kwestia zastosowania art. 102 kpc pozostawiona jest sadowi orzekajacemu, z
odwolaniem sie do jego kompetencji, bezstronnoéci, do§wiadczenia i poczucia sprawiedliwo$ci. Ocena w tym zakresie
ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu, ksztaltowany wlasnym przekonaniem oraz ocena
okoliczno$ci i moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji jedynie wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa (por.
postanowienie SN z 10 pazdziernika 2012 r. I CZ 66/12, niepubl.). Do kregu "wypadkow szczegélnie uzasadnionych”
naleza okolicznos$ci zaréwno zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz. Do pierwszych zalicza
sie np. charakter zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie strony o
zasadnoSci roszczen, przedawnienie, do drugich - sytuacje majatkowa i Zyciowa strony, z zastrzezeniem ze nie jest
wystarczajace powolanie sie jedynie na trudna sytuacje majatkowa, nawet jezeli byla podstawa zwolnienia od kosztéw
sadowych (por. postanowienie SN z 29 czerwca 2012 r. I CZ 34/12 niepubl.).

Za odstapieniem od obcigzania powoda kosztami postepowania w niniejszej sprawie przemawiaja takie okolicznoéci
jak przekonanie o slusznosci roszezen w stosunku do strony pozwanej. Na okreSlenie wysokosci roszczenia wplyw
mogla mie¢ wieloletnia izolacja, utrudniajaca rzeczowa ocene. Czynnikami zewnetrznymi, o ktorych mowa wyzej, jest
sytuacja zyciowa i majatkowa powoda. W ocenie Sadu drugiej instancji nie jest spolecznie pozadane, aby powod stawat
przed koniecznoScia zaplaty kilkutysiecznego zobowigzania, czemu nie bedzie w stanie sprostaé¢ w jego sytuacji.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny w Lodzi, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.



