Sygn. akt I ACa 1155/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2014 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krystyna Golinowska
Sedziowie: SSA Hanna Rojewska (spr.)
SSO (del.) Pawel Hochman
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Ploszaj

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2014 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbdztwa L. G., prowadzqcego Kancelarie Radcy Prawnego w P.
przeciwko Spélce Jawnej (...) z siedzibg w K.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 3 czerwca 2013 roku

sygn. akt X GC 77/13

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 1155/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od strony pozwanej Spoétka Jawna (...)
spolki jawnej w K. na rzecz L. G., prowadzgcego Kancelarie Radcy Prawnego w P. kwote 121.876,20 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 5.950,45 zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania, oddalajac powbdztwo w pozostalej czeSci.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika miedzy innymi, ze powod jest radca prawnym, wpisanym na liste
radcow prawnych, prowadzona przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych w P., pod numerem (...) Na podstawie umowy



z dnia 6 wrzeénia 2006 r., zmienionej aneksem z dnia 31 marca 2011 r., §wiadczyl na rzecz pozwanej Spolki jawnej
obsluge prawna.

Z dniem 20 sierpnia 2012 r. umowa ta ulegla rozwigzaniu w nastepstwie wypowiedzenia przez pozwana Spotke. W
zwigzku z powyzszym powod dokonal cze$ciowego rozliczenia dotychczas wykonanych ustug prawnych, wystawiajac
dla pozwanej Spolki fakture VAT nr (...) z dnia 4 wrze$nia 2012 r. na kwote 129.076,20 zlotych. Faktura ta obejmowata
nalezne, a nie wyplacone powodowi przez pozwana Spolke wynagrodzenie z tytulu zastepstwa procesowego w
sprawach wymienionych w wykazie, stanowiacym zalgcznik do tej faktury. Pow6d przestal pozwanemu fakture listem
poleconym dnia 5 wrze$nia 2012 r. W odpowiedzi pozwany zwroécil fakture i w piémie z dnia 18 wrzeénia 2012 r.
odmowil jej zaplaty twierdzac, iz wynagrodzenie to nie jest powodowi nalezne.

Zgodnie z laczaca strony umowa o $wiadczenie uslug, poza wynagrodzeniem ryczaltowym (poczatkowo godzinowym,
a pbézniej aneksowanym na miesieczne) powodowi nalezne bylo wynagrodzenie za wykonywane na rzecz pozwanej
zastepstwa procesowe w postepowaniu sagdowym i w postepowaniach egzekucyjnych (pkt 12 umowy stron) wedlug
stawek minimalnych okre$lonych rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (...), badz w przypadku przyznania kwot wyzszych niz minimalne, te wyzsze
kwoty, przy czym zdarzalo sie to jedynie w postepowaniach egzekucyjnych.

Powod wykonal na rzecz pozwanej Spolki zastepstwa procesowe w sprawach, w ktérych to sprawach wysoko$c
wynagrodzen za zastepstwo procesowe ustalona zostala wedlug minimalnych stawek okre§lonych stosownym
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci:

1. L. D. zam. R. VGNC 1932/09 3600 zl.
2. G. F.zam. M. V GNC 1367/11 2400 zL.
3. G. F. zam. M. V GNC 3279/10 3600 zl.
4. G. J. zam. B. X GNC 502/11 3600 zl.
5.S.R. (...) VGNC 3771/12 2400 z}.
6.J.G. (...) VGNC 405/11 2400 zl.
7.J.G. (...) VGNC 769/11 600 zl.

8. P. G. VII GC 665/11 600 zl.

9. H. P. D. VGNC 4240/11 3600 zl.

10. L. S. VGNC 3596/12 600 zt.

11. (...) Sp. z 0.0. VGNC 2106/07 2400 z}.
12. H. K. I Nc¢ 625/09 2400 zl.

13. E. J. VGNC 3359/12 2400 zL

14. (...) Company Sp. z 0.0. X GC 249/10 7200 zl.
15. (...)(...).R. M. Sp.j. I Nc 68/11 7200 z}.
16. (...) Sp. z 0.0. X GNC 92/11 7200 zl.

17. P. P. VGNC 360/10 2400 zl.



18. R. S. V. GNC 3499/10 600 zt.

19. (...) Sp. z 0.0. VGNC 273/12 3600 z}
20. M. 0. VGNC 1549/10 1200 z}.

21. M. R. (...) VGNC 5004/10 1200 z}.

22, P.T. (...) VGNC 1548/10 180 zL.
23.A. K. (1) (...) VGNC 3558/12 1200 zl.
24. (...) S.A. GNc 5422/101 816/10 600 zl.
25. A. C. XGNC 135/11 7200 zl.

26.8S. A. VGNC 2283/09 2400 zl.

27. M. J. VGNC 2306/11 3600 zl.
28.B.J.iJ.J. (1) INC 1564/11 3600 zl
29.U. P.(...) 1/ XGC109/11 3.600 zl;

2/ 1 ACa 1231/11 2.700 zl;

3/ VGNC 4938/10 2400 zl.

30. R. G. VGNC 2308/11 3600 zl.

31. T. W. V GNC 4961/10 2400 zl.

32. M. S.iR. S. GNC 3598/09 1 GC 33/10 2400 zl.
33. E.R. 1/ VGNC 2009/09 600 z}

2/ VGNC 3716/09 60 zl

34. L.K.1A. K. (2) I Nc 405/12 7200 zk

W powyzszych sprawach jedynie postepowanie przeciwko P. G. o zaplate kwoty 2.772,62 zl nie zostalo jeszcze
prawomocnie zakonczone zasadzeniem na rzecz pozwanej Spolki wyzej wymienionych kosztéw zastepstwa
procesowego. Dluznik ten rozpoczal jednak splate dlugu, a dodatkowo powdd reprezentowal pozwang Spoltke w
postepowaniu karnym przeciwko w/w dluznikowi. Do zaplaty na lipiec 2012 r. pozostala z nalezno$ci gtownej kwota
700 zl. W pozostalych sprawach powdd nie posiadal informacji czy dtuznicy zaplacili zasagdzone na rzecz pozwanej
Spolki koszty zastepstwa procesowego. W zestawieniu powoda, stanowigcym zalgcznik do wystawionej przez niego
faktury VAT, sprawa z powodztwa Spoéltka Jawna (...) w K. przeciwko A. i L. K. jest sprawa dublujaca postepowanie
w sprawie przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktora to sprawa dotyczyla przystgpienia A. i L.
K. do dlugu w/w spoélki.

W czasie wykonania umowy laczacej strony, powdd nie zrzekl sie wynagrodzenia okreSlonego w pkt. 12 umowy,
strony umowy nie ustalily rowniez aby wynagrodzenie to stanowilo swoisty bonus dla powoda i bylo platne z chwila
wyegzekwowania zasadzonych na rzecz sp6lki tytulem kosztoéw kwot zastepstwa procesowego sprawowanego przez
powoda.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym oraz po dokonaniu oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w znacznej czesci.

Po pierwsze przyjal, ze strony laczyla umowa zlecenia, ktérej prawna regulacje stanowi przepis art. 734 k.c. Nastepnie
podkredlil, ze strony umowy zastrzegly w jej tresci oprocz wynagrodzenia ryczalttowego, okreslonego poczatkowo
wedlug stawek godzinowych, a nastepnie po podpisaniu aneksu - wedlug wynagrodzenia miesiecznego, réwniez
wynagrodzenie odrebne, nalezne powodowi z tytulu czynnoéci szczegblnych, polegajacych na reprezentacji pozwanej
w sprawach sagdowych i egzekucyjnych. Strony ustalily w umowie wysoko$¢ tego wynagrodzenia jako odpowiadajacego
stawkom minimalnym, okre§lonym w stosownym akcie prawnym. Sad Okregowy zaznaczyl przy tym, ze kierujac
sie zasada swobody umoéw, strony umowy o §wiadczenie uslug prawnych przez powoda mialy mozliwosci i prawo
okreslenia sposobu platnosci powyzszych naleznoéci, jak réwniez termin ich wymagalnos$ci. Sformulowanie uzyte
w pkt. 12 umowy pozwala na stwierdzenie, ze wynagrodzenie wynikajace z tego zapisu jest nalezne powodowi bez
jakichkolwiek dodatkowych zastrzezen co do spelnienia okre$lonego rodzaju warunku. W kolejnym zapisie umowy
(pkt. 13) strony okre§lily formalny aspekt rozliczenia z powodem naleznego mu wynagrodzenia, co mialo nastepowac
w cyklach miesiecznych (co do zasady), po wystawieniu przez powoda faktury VAT.

Sad pierwszej instancji wskazal réwniez, ze strony umowy nie okreslity czy wskazana powyzej procedura
wyplaty wynagrodzenia odnosi¢ sie ma wylacznie do wynagrodzenia ryczalttowego czy tez wynagrodzenia z tytulu
kosztow zastepstwa procesowego, sprawowanego przez powoda na rzecz pozwanej spolki. W zwigzku z brakiem
zapisow umowy co do mozliwoéci przyjecia takiego rozroznienia, Sad Okregowy przyjal, ze procedura rozliczenia
wynagrodzenia powoda obejmuje kazdy rodzaj tego wynagrodzenia, w tym rowniez koszty zastepstwa procesowego.

W ocenie Sadu okoliczno$é, ze w okresie obowiazywania umowy powdd nie wystawial na powyzsze wynagrodzenie
faktur VAT ma charakter drugorzedny i nie moze przesadzac o utrwaleniu miedzy stronami praktyki pozwalajacej
na przyjecie twierdzenia, iz powod zrzekl sie powyzszego wynagrodzenia. Kwestia samego wystawienia faktury
ma roéwniez charakter drugorzedny, odnosi sie bowiem wylgcznie do aspektu rozliczen finansowo - ksiegowo
- podatkowych podmiotéw prowadzacych dzialalno$é gospodarcza i nie wywiera bezposredniego wplywu na
wymagalno$¢ roszczenia.

Skoro zatem strony nie ustalily wprost w umowie terminu zaplaty naleznego powodowi wynagrodzenia za sprawowane
na rzecz pozwanej zastepstwo procesowe w sprawach sadowych czy egzekucyjnych, zaplata ta winna nastapi¢ na
wezwanie powoda, co w przedmiotowe]j sprawie nalezy utozsamié¢ z wystawieniem przez powoda i doreczeniem
pozwanej faktury VAT.

Sad Okregowy podkreslit takze, ze strony, odnoénie kwestii rozliczenia kosztéw wynagrodzenia powoda wynikajacych
z postanowien pkt. 12 umowy, nie dokonaly zmiany obowiazujacej je umowy w formie aneksu pisemnego.

Okreslajac natomiast wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia, Sad oparl sie na wartoéci wynikajacej z
wystawionej przez niego faktury VAT i wykazu spraw i wynagrodzen zasgdzonych na rzecz spélki z tytutu zastepstwa
procesowego, ktore nie zostaly przez pozwana zakwestionowane. Niemniej jednak obnizyt nalezne powodowi
wynagrodzenie o kwote 7.200 zlotych, przyjmujac za strona pozwang, iz w sprawie z udzialem spolki (...) oraz A.
i L. K. powdd winien otrzymac¢ wynagrodzenia za jedna sprawe w wysoko$ci odpowiadajacej warto$ci przedmiotu
sporu. Wobec powyzszego Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 121.876,20 zlotych, oddalajac
powddztwo w pozostatej czesci jako bezzasadne.

O dochodzonych przez powoda odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., za§ o kosztach
postepowania na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czeSci zasadzajacej od niej na rzecz powoda
kwote 121.876,20 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote
5.950,45 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania, tj. w punkcie 1 wyroku, zarzucajac mu:



1) sprzeczno$¢ w ustaleniach faktycznych ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym (w szczego6lnosSci w
zakresie dowodu z zeznan stron) poprzez:

a) uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze strony nie ustalily, iZ wynagrodzenie okreslone w pkt. 12 umowy o
Swiadczenie ustug prawnych z dnia 6 wrze$nia 2006 r. bylo platne z chwila wyegzekwowania zasadzonych na
rzecz pozwanej kwot kosztow zastepstwa procesowego sprawowanego przez powoda, w sytuacji gdy zaréwno powdd
w swoich zeznaniach, jak zeznania wspoélnika strony pozwanej F. T. oraz wspoélnika J. J. jasno przyznaja, ze
wynagrodzenie bylo platne zawsze po pelnym zakonczeniu spraw prowadzonych przez powoda, tj. po calkowitej
splacie zobowiazan przez dluznikow pozwanej i dopiero z ta chwila wynagrodzenie to bylo wymagalne;

b) uznanie przez Sad pierwszej instancji, iz wynagrodzenie okre§lone w pkt. 12 umowy z dnia 6 wrze$nia 2006 r.
nie mialo charakteru wynagrodzenia sukcesu podczas, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego
w postaci historycznych rozliczen powoda z pozwana (oraz dluznikéw pozwanej z pozwana) przekazanych przez
pozwang, praktyki rozliczen tego wynagrodzenia stosowanej przez strony oraz z zeznan strony pozwanej i strony
powodowej w zakresie stosowanej praktyki rozliczania kosztéw wynika, iz przedmiotowe wynagrodzenie mialo
charakter wynagrodzenia sukcesu i bylo platne po wyegzekwowaniu calo$ci roszczenia od dluznika strony pozwanej;

2) naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, co stanowi naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 §
1k.p.c., ktére moglo mieé istotny wplyw a wynik sprawy poprzez:

a) uznanie za wiarygodne i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym zeznania jedynie strony
powodowej, przy jednoczesnej odmowie przyznania wiarygodnoS$ci zeznan przedstawicieli pozwanej podczas, gdy
zeznania J. T. i J. J. korespondowaly bezposrednio z udowodniong przez pozwang wieloletnia praktyka wykonywania
umowy przez strony w zakresie przyznawania wynagrodzenia z pkt 12 umowy oraz z terminami jego wyplaty;

b) wyprowadzanie przez Sad pierwszej instancji na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw sprzecznych
wewnetrznie wnioskow w zakresie uznania przez ten Sad, iz termin wystawienia faktury VAT przez powoda nie mial
znaczenia dla wymagalnoSci spornego wynagrodzenia podczas, gdy tenze Sad uznat jednocze$nie, iz wobec faktu braku
oznaczenia w umowie momentu do wyplaty rzekomo naleznego powodowi wynagrodzenia, o ktéorym mowa w pkt.
12 umowy, wymagalno$¢ roszczenia nalezy utozsamic z wystawieniem i doreczeniem przez powoda tejze faktury do
pozwanej;

a w nastepstwie powyzszego:
3) naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego to jest art. 65 § 2 k.c.:

a) poprzez btedng wykladnie postanowienn umowy o $§wiadczenie ustug prawnych z dnia 6 wrze$nia 2006 r., a w jej
skutku uznanie, ze literalne brzmienie pkt. 12 umowy pozwala na stwierdzenie, iz wynagrodzenie wynikajace z tego
zapisu jest nalezne powodowi bez jakichkolwiek dodatkowych zastrzezen, a wobec tego, ze brak jest koniecznoéci
brania pod uwage zgodnej woli i zamiaru stron wynikajacej z wieloletniej uzgodnionej pomiedzy stronami praktyki
wykonywania umowy, w tym w szczegoblno$ci w zakresie terminu wymagalnoSci roszczenia o wynagrodzenia powoda
na podstawie pkt. 12 umowy;

b) poprzez bledna wykladnie postanowienn umowy o §wiadczenie ustlug prawnych z dnia 6 wrzesnia 2006 r., a w jej
skutku uznanie wbrew umowie i zasadom do$wiadczenia zyciowego , ze strony winny byly dokonaé pisemnej zmiany
umowy w zakresie terminu i podstaw wyplaty wynagrodzenia opisanego w pkt. 12 umowy, aby mozna bylo stwierdzic,
Ze jego wyplata powinna nastepowac po pelnym zakonczeniu spraw prowadzonych przez powoda, tj. po calkowitej
splacie zobowiazan przez dluznikéw pozwanej w ramach wynagrodzenia sukcesu, podczas gdy analiza pkt 12 i 14
umowy oraz zgromadzone w sprawie dowody (w tym zeznania stron i historia rozliczen stron) wskazuja, ze zapisy
umowy dopuszczaja taki sposob traktowania przedmiotowego wynagrodzenia bez konieczno$ci zmiany samej umowy;



4) naruszenie prawa materialnego, to jest art. 735 k.c. poprzez bledna jego wykladnie, a w efekcie tego uznanie przez
Sad, ze stalym i naleznym powodowi wynagrodzeniem z tytulu umowy byto takze wynagrodzenie sukcesu okre$lone w
pkt. 12 umowy, podczas gdy z umowy wynika - pkt 10 w zw. pkt 2 umowy, ze stalym bezwarunkowym wynagrodzeniem
za $wiadczone uslugi na rzecz pozwanej, w tym reprezentowanie pozwanej w postepowaniach sagdowych jest jedynie
miesieczne wynagrodzenie ryczaltowe opisane w pkt. 10 umowy.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutow skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie
powddztwa w pkt. 1 - tj. w czeSci zasadzajacej od pozwanej na rzecz powoda kwote 121.876,20 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 15 wrze$nia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 5.950,45 tytulem kosztow
postepowania oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania sadowego w tym kosztow
zastepstwa procesowego za dwie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie, na wypadek uznania przez
sad, ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci (lub w znacznej cze$ci) lub
ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy oraz na wypadek nieuwzglednienia wniosku z punktu 1,
uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
i pozostawienia temu sagdowi do rozstrzygniecia o kosztach postepowania sadowego,

w tym kosztach zastepstwa procesowego a dwie instancje.
W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci odniesé¢ sie nalezy do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, albowiem zarzuty naruszenia
prawa materialnego moga by¢ wlaSciwie ocenione jedynie na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego za calkowicie chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis
ten odnosi sie do mocy i wiarygodno$ci dowodow. W orzecznictwie podnosi sie, ze skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest wystarczajace natomiast przekonanie strony o innej niz przyjal sad doniostoéci poszczegélnych
dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 listopada
2012 r. I ACa 1033/12, Lex nr 1246686). Przepis 233 § 1 k.p.c. jest naruszony, gdy ocena materiatu dowodowego
koliduje z zasadami do§wiadczenia zyciowego lub regutami logicznego wnioskowania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 01 lutego 2013 r. V ACa 721/12, Lex nr 1280278). Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do
stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoSci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria
oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub
niestuszne im je przyznajac (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex
nr 53753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r. II CKN 588/99, Lex nr 52347, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, Lex nr 53136).

Tymczasem Sad pierwszej instancji wyjasnil jakie dowody uznat za zasadne, a ktérym i z jakich przyczyn odmowil
wiarygodno$ci. Dokonal tez analizy i omo6wienia, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. wszystkich dowodéw przeprowadzonych
w sprawie, jak i odniost sie tez do twierdzen obu stron. Przedstawionej przez niego ocenie tychze dowodéw nie sposob
postawi¢ zarzutu dowolnej, wykraczajacej poza ramy wyznaczone przepisem art. 233 k.p.c.

Kwestionujac powyzsza ocene, a w konsekwencji podnoszac sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, skarzacy koncentruje sie na praktyce dzialania powoda,
polegajacej na obciazaniu pozwanej Spoélki faktura obejmujaca koszty zastepstwa procesowego po zakonczeniu



dzialann windykacyjnych, calkowicie abstrahujac od jednoznacznej treéci laczacego strony stosunku prawnego. Co
wiecej, wskazujac na sposob postepowania powoda w trakcie wykonywania umowy prébuje wywie$é wniosek, ze
zawierajgc umowe, po pierwsze strony w pkt. 12 umowy ustalily wynagrodzenie sukcesu, platne po wyegzekwowaniu
calosci roszcezenia od dluznika pozwanej Spolki, po drugie wynagrodzenie to nie mialo stalego charakteru albowiem
wynagrodzenie za $wiadczone przez powoda ustugi na rzecz pozwanej, w tym reprezentowanie jej w postepowaniach
sadowych bylo ustalone w pkt. 10 umowy i bylo wynagrodzeniem ryczaltowym.

Z zaprezentowanym przez apelujacego stanowiskiem nie sposéb jednak sie zgodzié. Jak stusznie bowiem przyjal
sad meriti zgromadzone w sprawie dowody nie daly zadnych podstaw do przyjecia lansowanych przez pozwana tez.
Tre$é analizowanej umowy nie nasuwa w tym zakresie zadnych watpliwosci, a zatem sieganie do kryteriéw i metod
wykladni o§wiadczen woli, o jakich mowa w art. 65 k.c. jest bezprzedmiotowe. Zreszta, w piSmie procesowym z dnia 4
pazdziernika 2013 roku, strona pozwana sama przyznaje, ze tre$¢ umowy nie budzi zadnych watpliwosci, a zatem za
nietrafny nalezy uznac zarzut jakoby z zapisobw umownych mozna bylo wywiesé wniosek co do postulowanego przez
skarzgcego charakteru wynagrodzenia okre§lonego w pkt.12 i terminu jego wymagalno$ci.

Po pierwsze - jak trafnie podnidst Sad Okregowy — strony ustalily w laczacej je umowie, poza wynagrodzeniem
ryczaltowym naleznym za uslugi §wiadczone przez powoda (pkt.10) odrebne wynagrodzenie za reprezentowanie
pozwanej Spo6tki w postepowaniu sadowym lub administracyjnym, wprost stwierdzajac w pkt.12, ze wynagrodzenie to
ustalone jest odrebnie, w oparciu o stawki okreSlone w rozporzadzeniu wlasciwego ministra. Po drugie z treSci umowy
nie sposdb wywieéc¢ jakichkolwiek dodatkowych zastrzezen, ktore pozwalalyby na uznanie powyzszego wynagrodzenia
jako swoistego bonusu dla powoda, zaleznego od wyegzekwowania przez niego od dluznikéw pozwanej Spoéiki
zasgdzonych nalezno$ci.

W bledzie pozostaje skarzacy, twierdzac, iz istniala w tym zakresie uzgodniona miedzy stronami umowy praktyka,
$wiadczaca o ich zgodnej woli i zamiarze.

Istotnie, zgodnie z tredcia art. 65 § 2 k.c. naruszenia ktorego upatruje skarzacy, w umowach nalezy raczej badac,
jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostlownym brzmieniu. To, jak strony, skladajac
o$wiadczenie woli, rozumialy je mozna wykazywac zaréwno za pomocg dowodu z przestuchania stron, jak i innych
srodkoéw dowodowych. Dla ustalenia, jak strony rzeczywiscie pojmowaly o$§wiadczenie woli w chwili jego zlozenia
moze mieé¢ znaczenie takze ich postepowanie po zlozeniu o§wiadczenia, np. sposéb wykonania umowy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1998 r., I PKN 532/97, OSNAPiUS 1999, nr 3. poz. 81).

Dla oceny jednak zgodnego rozumienia zapisow umowy, w szczeg6lnosci pkt.12 decydujace znaczenie ma chwila
zlozenia o$wiadczenia woli, a zatem w tym wypadku dzien zawarcia przez strony umowy. Powod L. G. od samego
poczatku procesu, konsekwentnie podnosil, ze wynagrodzenie z pkt. 12 umowy mialo charakter odrebny, niezalezny
od kwestii wyegzekwowania od dluznikéw pozwanej naleznoéci z tytulu zasadzonego zastepstwa procesowego
Swiadczonego przez powoda. Obie strony nie mialy w tym zakresie zadnych watpliwo$ci, przyjmujac jako podstawe
tegoz wynagrodzenia stawki minimalne z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych....

Niemniej jednak, majac na uwadze duzg ilo§¢ spraw sagdowych i egzekucyjnych, jak i postawe pozwanej Spo6iki, dazacej
do wyegzekwowania od swych dluznikow zasadzonych naleznoSci wedle wszelkich dostepnych prawnie sposobow i
oczekujacej od powoda skutecznej windykacji naleznoSci, powod, w trakcie trwajacej kilka lat wspolpracy, wystawial
faktury obejmujace wynagrodzenie za zastepstwo prawne dopiero po zwindykowaniu naleznoéci od dtuznikow.
Przestluchany na te okoliczno$¢ wyraznie stwierdzil, ze nie bylo probleméw we wspoélpracy z pozwana, nie ,,uciekal”
mu czas na wystawienie faktury, a jego postepowanie bylo jedynie ,,uklonem” w strone klienta, nie stanowito
za$ zrzeczenia sie prawa do wynagrodzenia nawet gdyby doszlo do bezskutecznej egzekucji. Powod kategorycznie
jednak zaprzeczyl aby strony przyjely wymagalno$¢ wynagrodzenia powoda z tytulu zastepstwa procesowego lub
zastepstwa prawnego w egzekucji, $wiadczonego na rzecz pozwanej Spolki, z chwila wyegzekwowania od dtuznika
calej wierzytelno$ci wraz z kosztami postepowania.



Whbrew obecnym sugestiom apelujacego wniosku takiego nie sposoéb przyja¢ na podstawie zeznan wspdlnikow
pozwanej Spdtki, do ktorych sie odwoluje, a ktdore zasadnie uznal sad meriti za niewiarygodne.

Ani F.T. (2), ani J. J. (3) nie umieli wyjasni¢ dlaczego, twierdzac, ze wynagrodzenie ryczaltowe z pkt.10 obejmowalo
calo$¢ wykonywanych przez powoda uslug, a zatem i reprezentowanie pozwanej Spotki w postepowaniu sagdowym, jak
i egzekucyjnym, strony jednocze$nie ustalily w pkt. 12 odrebne z tego tytutu wynagrodzenie. Co wiecej F. T. (2) zeznal,
ze w dacie zawierania umowy w ogole nie bylo rozmowy o tym, czy, kiedy i w jaki sposob platne beda koszty zastepstwa
prawnego. Dodal natomiast, ze to pozwana spdlka jednostronnie uznala, dopiero po wyegzekwowaniu pierwszych
dlugoéw, a zatem w trakcie wykonywania juz laczacej strony umowy, ze koszty te potraktuje jako premie motywacyjna
dla powoda. Potwierdzil to J. J. (3), wyraZnie zeznajac: ,,ustaliSmy ze wspolnikiem, ze te koszty to beda dodatkowe
premie..., ze bedziemy wyplacaé to co przyznal sad z tytutlu zastepstwa prawnego dopiero po $ciagnieciu dlugéw..”
Obydwaj uzywali sformulowan typu ,,chyba zwyczajowo przyjelismy..., to weszlo w krew...”

Z powyzszych wzgledéw nie ma podstaw do przyjecia, by juz w dacie zawarcia umowy, obie strony zgodnie ustalily
i by mialy taka zgodna wole, Ze wynagrodzenie z pkt.12 bedzie wynagrodzeniem sukcesu, zaleznym od skutecznego
wyegzekwowania od dluznikow naleznoéci, by to zgodnym ich zamiarem bylo wystawianie przez powoda faktur
dopiero po zakonczonej sukcesem windykacji. Za chybiony nalezalo wiec uznac poglad, ze w ramach wynagrodzenia,
o ktérym mowa w pkt.12 umowy miescil sie zZlozony kompleks czynno$ci zmierzajacych do finalnego wyegzekwowania
roszczenia od dluznika pozwanej i ze dopiero po wyegzekwowaniu od dluznika calo$ci roszczenia wraz z kosztami to
pozwana jednostronnie kazdorazowo ustalala dla powoda wynagrodzenie sukcesu za prowadzenie danej sprawy i to
nie na podstawie rozporzadzenia Ministra, lecz na podstawie prawomocnego orzeczenia.

Nie ma réwniez podstaw do przyjecia, by juz w trakcie trwania umowy doszlo do skutecznej jej zmiany w kierunku
postulowanym przez pozwana, jesli zwazy sie na rygor wynikajacy z treSci pkt.19 umowy.

Z powyzszych przyczyn zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. nie mo6gl odnie$¢ zamierzonego
rezultatu. Sad Apelacyjny, uznal bowiem dokonang przez Sad Okregowy ocene materialu dowodowego za rzetelna,
dajaca podstawy do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, przyjmujac je za wlasne. Zaaprobowat rowniez
rozwazania prawne tegoz Sadu. Zasadnie uznal sad meriti, ze procedura rozliczenia wynagrodzenia powoda, okre$lona
w pkt. 14 obejmuje kazdy rodzaj tego wynagrodzenia, w tym réwniez koszty zastepstwa procesowego. Nie moze
bowiem budzi¢ watpliwosci, ze sam fakt wystawienia przez powoda faktury, z punktu widzenia stricte formalnego nie
decydowat o istnieniu roszczenia powoda wynikajacego z pkt.12 umowy, nie kreowat go.

Bezsprzecznie powod wykonat na rzecz pozwanej Spolki usluge prawna w postaci reprezentowania jej w sprawach
szczegblowo opisanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, za co — stosownie do tresci pkt.12 umowy zawartej przez
strony- nalezy mu sie wynagrodzenie. W zwiazku z rozwigzaniem tej umowy powdd wystawit fakture zalaczona do
pozwu, wzywajac pozwang do jej zaplaty w zakre§lonym terminie. Pozwany, o czym byla mowa powyzej, nie wykazal,
by wymagalno$¢ roszczenia powoda winna by¢ okreslona odrebnie przy kazdej ze spraw prowadzonych przez powoda,
ujetych w zalaczniku do faktury i determinowana skutecznym zakonczeniem okreslonego postepowania sagdowego i
egzekucyjnego. W ocenie Sadu Apelacyjnego za nietrafny nalezalo rowniez uznaé wniosek pozwanej co do tego, ze
wobec rozwigzania umowy laczacej strony, powodowi nalezalo sie jedynie wynagrodzenie okreslone w pkt.10 umowy.

Z omoéwionych powyzej wzgledow, za bezzasadne nalezalo uznaé zarzuty wskazanych przez skarzacego przepisow
prawa materialnego, uchybienia ktoérych nie dopatrzyl sie Sad Ii instancji, co w konsekwencji musialo skutkowac
oddaleniem apelacji, na podstawie art. 385 k.p.c.



