Sygn. akt I ACa 1468/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Lilla Mateuszczyk
Sedziowie: SA Malgorzata Stanek (spraw.)
SA Hanna Rojewska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu w E.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 9 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 507/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 w ten tylko sposéb, ze obniza kwote 7.931 ztotych do
kwoty 887,50 (osiemset osiemdziesiqt siedem 50/100) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa - Zakladu Karnego w E. na rzecz E. G. kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1468/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2013r. w sprawie z powodztwa E. G. przeciwko Skarbowi Panstwa -
Zakladowi Karnemu w L.



o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od Skarbu Panstwa - Zakladu Karnego w L. na rzecz E. G. kwote 140.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 13 maja 201 Ir. do dnia zaplaty oraz kwote 450
zlotych tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 9 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty, a takze kwote
po 50 zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby, platna do dnia 10-ego kazdego miesiaca, poczynajac
od pazdziernika 2013r., z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci kazdej raty oraz kwote 1.224
zlotych tytulem czeéciowego zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 612 zlotych tytulem czesci kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu i oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci, nakazujac pobrac od Skarbu
Panstwa - Zakladu Karnego w L. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi kwote 7.931 zlotych tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych od uwzglednionej czeSci powddztwa, a takze nakazujac Sciagnac¢ od powoda z
zasgdzonego w punkcie 1 a) roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Lodzi kwote 3.906 zlotych
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od oddalonej czesci powddztwa.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze
w marcu 201 Ir. powod odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w L. za przestepstwa z art. 178a §
1, art. 244 i art. 207 §

1 k.k. Nie stwarzal problem6w wychowawczych, w gronie wspdlosadzonych funkcjonowal wlasciwie, nie akceptowal
zasad podkultury przestepczej. Przebywatl w celi w izbie chorych z W. O., osadzonym w zwiazku z orzeczona zastepcza
kara pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., ktéry rowniez nie stwarzal probleméw wychowawczych,
w gronie wspodlosadzonych funkcjonowal wlasciwie i nie akceptowat zasad podkultury przestepcze;j.

W dniu 12 marca 201 Ir. w Zakladzie Karnym w L. zostal osadzony mezczyzna o nieustalonej tozsamosci, tymczasowo
aresztowany pod zarzutem z art. 280 § 11 art. 13 § 1 w zw. z art. 267 § 1 k k., tj. 0 uzycie przemocy wobec mezczyzny w
postaci wyciaggniecia go z samochodu i przewrdcenia oraz usilowanie dokonania zaboru samochodu osobowego w celu
przywlaszczenia. Badanie lekarskie tego mezczyzny przed umieszczeniem w celi przeprowadzil lekarz dyzurny A. B..
Badany byl spokojny, ale wywiad byl trudny z uwagi na zglaszana niepamieé¢. W ocenie badajacej mezczyzna sprawial
wrazenie osoby nieporadnej zyciowo, nie zdradzat objawdw agresji i nie wygladal na niebezpiecznego dla otoczenia.
Badajaca ocenila, ze moze by¢ w warunkach izolacji potencjalng ofiara. Aresztowany podal, ze miat uraz glowy, na
ktorej mial blizne i w zwiazku z podejrzeniem padaczki zostal umieszczony na izbie chorych. Dyzurnemu wychowawcy
penitencjarnemu - G. M., lekarka badajaca nowoosadzonego zwrdcila uwage, ze jest on pacjentem wymagajacym
obserwacji.

Po badaniu lekarskim, wstepna rozmowe informacyjna z osadzonym przeprowadzila wychowawca G. M.. W ocenie
wychowawcy, osoba ta rowniez nie sprawiala wrazenia osoby niebezpiecznej, agresywnej. Osadzony wygladal na osobe
zagubiona, potencjalng ofiare, gdyz w czasie rozmowy siedzial skulony, ze spuszczong glowa, byl nieSmialy. Mezczyzna
by} dobrze zbudowany.

G. M. po rozmowie z osadzonym sporzadzila notatke urzedowa, ktéra przekazala dowodcy zmiany.

W notatce tej, wychowaweca prosila o ,,zwrdcenie uwagi" na nowoprzybylego, osadzonego na izbie chorych, informujac
ze osadzony nie pamieta swoich danych personalnych, a stan taki trwa od 3 lat, po tym jak zostat pobity, jest bardzo
ufny wobec tudzi. Prosila nadto o ,zwr6cenie uwagi" na zachowanie osadzonego ,w porze dziennej, nocnej oraz w
czasie korzystania ze spaceru”, a takze o informowanie o ,niepokojacych zachowaniach" osadzonego.

Mezczyzna zostal umieszczony w izbie chorych w celi, w ktorej osadzony byl powdd oraz W. O..

W dniu 13 marca 201 Ir. o godz. 18.55 oddzialowego J. B. zaalarmowal sygnal dZzwiekowy z celi nr 102, sygnal Swietlny
nad cela oraz glo$ne uderzenia w drzwi celi. Przed otwarciem celi funkcjonariusz spojrzal w wizjer i zobaczyl W.
O. z krwawigca glowa oraz powoda, ktory zostal uderzony taboretem przez osadzonego o nieustalonej tozsamosci.
Funkcjonariusz otworzyl drzwi celi i obezwladnil napastnika, ktoéry zostal nastepnie odizolowany.



Przed obezwladnieniem napastnika, zdazyt on pobi¢ powoda oraz W. O.. Powdd zostal kilka razy uderzony taboretem.

(...) udzielono pomocy przedmedycznej i wezwano pogotowie ratunkowe. Powdd zostal skierowany do Szpitala im.
(...), gdzie zostal przyjety na Oddzial Neurochirurgiii (...) Urazowo-Ortopedyczne;j.

Pozwany przeprowadzil czynnoSci wyjasniajace przyczyny i okolicznosci ,,zdarzenia nadzwyczajnego"” z dnia 13 marca
201 Ir., w wyniku ktérego zostali pobici osadzeni w celi nr 102. Nie stwierdzono nieprawidlowosci w dzialaniach
funkcjonariuszy, uznajac ze ich natychmiastowa reakcja zapobiegla duzo powazniejszym skutkom zdarzenia, ktore
miato charakter nagly i nieprzewidywalny.

Na mocy decyzji Komisji Penitencjarnej Zakladu Karnego w L. z dnia 14 marca 201 Ir., sprawca pobicia powoda zostal
zakwalifikowany jako osadzony wymagajacy osadzenia w jednostce typu zamknietego, w warunkach zapewniajacych
wzmozong ochrone spoteczenistwa oraz bezpieczenstwa jednostki. Sprawca zostal przyjety na Oddzial Psychiatryczny
Zakladu Karnego nr 2 w L. w celu obserwacji stanu psychicznego.

Sprawca pobicia powoda byl L. F. (32 lata w chwili pobicia) przeciwko ktéremu zostal skierowany akt oskarzenia,
obejmujacy zarzut popelnienia czynu z art. 157 § 1 k.k. na szkode powoda oraz W. O..

Na skutek pobicia w celi, powdéd doznal bardzo powaznych obrazen ciala. W Szpitalu im. (...) rozpoznano u
powoda zlamanie koSci sklepienia czaszki i tuku jarzmowego oraz otwarte ztamanie obu koéci lewego przedramienia.
Wykonano operacje kraniektomii koéci ciemieniowej prawej i ewakuowano krwiak nadtwardéwkowy, a nastepnie
zespolono obie zlamane ko$ci przedramienia blaszkami (...). Po zabiegu unieruchomiono konczyne opatrunkiem
gipsowym ramienno- dloniowym. Dalsze leczenie kontynuowano w szpitalu przy ZK nr 2 w L., gdzie rozpoznano
rowniez zlamania kosci lewej reki i lewej stopy oraz padaczke. W maju 201 Ir. powod byl ponownie leczony w
Szpitalu im. (...) w L., gdzie zalozono mu ponownie opatrunek gipsowy na dwa miesigce. Nie stwierdzono cech zrostu
zlamania koSci lewego przedramienia. We wrze$niu 201 Ir. stwierdzono u powoda brak zrostu ztamanych kosci lewego
przedramienia. Ustalono wskazania do ortopedycznego zabiegu operacyjnego, ktory nie doszedt do skutku.

W wyniku pobicia, powdd doznat z punktu widzenia ortopedii ztamania obu ko$ci lewego przedramienia, ztamania
podstawy V kosci Srddrecza lewego, ztamania paliczkow palca V reki prawej, zZtamania paliczkoéw podstawnych palcow
IT i ITT stopy lewej, tj. trwalego 39 % uszczerbku na zdrowiu.

Cierpienia fizyczne powoda byly znaczne, zwlaszcza w pierwszym miesigcu po pobiciu i zwigzane byly glownie z
wielomiejscowymi zlamaniami i niedogodnoSciami zwigzanymi z unieruchomieniem gipsowym. Nadal powod cierpi
na przewlekly bél zwigzany z brakiem zrostu kostnego zlamania obu ko$ci lewego przedramienia. Bdle towarzysza
powodowi podczas czynnoSci manualnych, zwlaszcza dzwigania i niekontrolowanych ruchéw konczyna. N. zlamanie
ko$ci przedramienia wylacza te konczyne z wykonywania czynno$ci wymagajacej sprawnos$ci oburecznej, a przede
wszystkim uniemozliwia powodowi ciezsza prace fizyczna. Pomocy os6b trzecich powdd wymagal przez cztery
miesigce po pobiciu.

Dla poprawy funkgcji lewej konczyny gornej, niezbedne jest uzyskanie zrostu zlaman w obrebie trzonéw obu kosci
przedramienia po przeprowadzeniu operacji rekonstrukcyjne;j.

Powdd caly czas odczuwa bole lewego przedramienia podczas wykonywania czynnoSci zycia codziennego, nie moze
podnosié¢ przedmiotdéw lewa reka, w nocy przy niekontrolowanym ruchu budzi go bél przedramienia. Nadal ma
trudnoéci chwytne prawa reka np. przy pisaniu, odczuwa bol lewej stopy podczas obcigzania.

Z punktu widzenia neurologii, pow6d na skutek pobicia w celi doznal trwatego uszczerbku na zdrowiu w postaci
uszkodzenia ko$ci sklepienia i podstawy czaszki (wglobienie, szczeliny, fragmentacja) - 5 % uszczerbku oraz padaczki
pourazowej - 20 % uszczerbku na zdrowiu. Padaczke rozpoznano u powoda w szpitalu wieziennym, w ktorym
przebywal po pobiciu. Przed pobiciem, u powoda rozpoznano wylacznie chorobe zwyrodnieniowa kregostupa i z
uwagi na te chorobe powo6d przebywal w pozwanej jednostce na izbie chorych. Powod okresowo ma napady utraty



przytomnos$ci (napady padaczkowe). Przeciwwskazana jest praca na wysokoéci, przy maszynach w ruchu, przy
zrodlach pradu i ognia. Powod musi przyjmowac regularnie leki przeciwpadaczkowe. Dopiero po 3-letnim okresie
beznapadowym mozna leczenie odstawic, przy czym po 2 latach beznapadowych powoda mozna bedzie traktowac jako
osobe wyleczona. Przyczyna padaczki jest ciezki uraz czaszkowo-moézgowy, doznany przez powoda wskutek pobicia
przez wspdlwieznia.

Powo6d w chwili wypadku mial 59 lat. Po wypadku w warunkach izolacji wieziennej przyjmowat leki przeciwbdlowe,
przeciwpadaczkowe oraz neurologiczne w zwigzku z zawrotami glowy. Nadal odczuwa dolegliwo$ci bélowe, zawroty
glowy. Budzi sie w nocy ze wzgledu na bdl. Ma problemy przy wykonywaniu czynno$ci lewa reka, wystepuja tez
trudnoéci chwytne prawa reka.

Powdd po wypadku w okresie od dnia 29 pazdziernika 201 Ir. do dnia 18 maja 2012r. korzystal z przerwy w odbywaniu
kary pozbawienia wolnoSci. W okresie tym wydat 450 zl na leczenie zwigzane ze skutkami pobicia, w tym 150 zl zaplacil
za wizyte u lekarza ortopedy, ktory wypisal mu skierowanie na kolejny zabieg ortopedyczny, zas 300 zl na leki.

Koniec kary przypadal powodowi na dzien 30 wrzes$nia 2013r. W chwili pobicia odbywal kare za jazde rowerem w
stanie nietrzeZzwosSci i niestosowanie sie do zakazu prowadzenia pojazdow.

Jedynym dochodem powoda jest renta rolnicza w wysoko$ci 380 zl netto miesiecznie. Gospodarstwo domowe
prowadzi z zong i synem.

Problemy powoda z chodzeniem (niedowlad obu konczyn dolnych) nie sa skutkiem pobicia, wystepuja w przebiegu
choroby samoistne;.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy w znacznej czeSci uwzglednil wytoczone powoddztwo w zakresie
roszczenia o zadoSéuczynienie, zasadzajac od strony pozwanej na rzecz powoda z tego tytulu kwote 140.000
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od doreczenia stronie pozwanej odposi pozwu, a takze kwote 450 zlotych
odszkodowania oraz rente na zwiekszone potrzeby w kwocie po 50 zlotych, poczynajac od pazdziernika 2013r. W
pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil powbdztwo stwierdzajac jego bezzasadno$¢ wobec jego nieudowodnienia
i wygérowanego charakteru w przypadku zadania zado$cuczynienia ponad przyznana kwote.

Uwzgledniajac w znacznej czeSci roszczenie o majatkowa ochrone débr osobistych Sad Okregowy stwierdzil, ze
w Swietle okolicznosci, w jakich doszlo do pobicia powoda przebywajacego w izolacji w zwigzku z odbywaniem
kary pozbawienia wolno$ci bezprawnoé$é zachowania funkcjonariuszy wskazanej jednostki penitencjarnej pozwanego
Skarbu Panstwa (art. 417 § 1 ke) byla objeta domniemaniem (art. 24 § 1 ke w zw. z art. 444 § 11 445 ke), ktoérego strona
pozwana nie zdotala obali¢. Tym bardziej, Ze o bezprawno$ci pozwanego §wiadcza uchybienia zwigzane z przyjeciem
do ZK w L. nowego osadzonego - L. F. na etapie wstepnego badania lekarskiego oraz osobowopoznawcznego,
ktbérego dane w momencie przyjecia nie byly znane. Szczegodlnie, ze zakwalifikowanie mlodego, dobrze zbudowanego
mezczyzny, aresztowanego w zwiazku z zarzutem podejrzenia popelnienia brutalnego przestepstwa z uzyciem
przemocy jako potencjalnej ofiary - wobec stwarzania wrazenia zagubienia i nie$mialo$ci - i osadzenie go w celi z
innymi niezdemoralizowanymi i niestwarzajacymi klopotéw wychowawczych wspolwiezniami, odbywajacymi kary
pozbawienia wolno$ci za duzo lzejsze gatunkowo przestepstwa byto ewidentnym bledem funkcjonariuszy jednostki w
Swietle art. 108 § 1 kkw, w zakresie spoczywajacym na pozwanym bezwzglednym obowiazku zapewnienia osadzonym
bezpieczenstwa w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Zwlaszcza, ze nawet mimo blenej kwalifikacji L. F.
faktycznie polecono go stale nadzorowac, czego jednak nie wykonano, umieszczajac go w celi bez stalego nadzoru,
czy monitoringu.

Oceniajac zasadno$c zgloszonego zadania zado$éuczynienia Sad Okregowy mial na uwadze przede wszystkim rozmiar
doznanej przez powoda krzywydy, w tym skale, rodzaj i charakter doznanych obrazen i zwigzanych z tym negatywnych
nastepstwa w postaci cierpien i przezy¢ powoda, a takze uszczerbek na zdrowiu powoda w wymiarze 39 % na



plaszczyznie ortopedycznej oraz 25 % na plaszczyénie neurologicznej, tj. facznie (64 %), w tym w zakresie 59 % o
trwalym charakterze.

W zakresie roszczenia odszkodowawczego Sad Okregowy orzekl na podstwie art. 444 § 1 ke, uznajac ze powdd zdolal
jedynie wykazaé szkode majatkowa w wysokos$ci 450 zl, tj. (150 zt za wizyte u specjalisty ortopedy oraz 300 zl kosztéw
zakupu zaordynowanych lekéw), poniesiona juz po zgloszeniu przez powoda roszczenia z tego tytulu, co uzasadniato
zasadzenie odsetek ustawowych od tej kwoty od dnia wyrokowania.

W przedmiocie kosztow procesu Sad Okregowy orzekl na podstwie art. 100 kpc, dokonujac stosunkowego rozdzielenia
tych kosztow. Przy czym w zakresie nieuiszczonych kosztéw sadowych (oplaty i wydatkow) Sad orzekl na podstwie
art. 113 ust. 11 2 uksc.

Pozwany Skarb Panstwa - Zaklad Karny w L. zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja w czeSci uwzgledniajacej wytoczone
powddztwo, tj. w zakresie punktu 1 oraz 3 dotyczacego rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow sagdowych, zarzucajac
obraze zar6wno prawa:

I. procesowego, majaca wpltyw na tre$c rozstrzygniecia, tj.:

1) art. 94 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (uksc) poprzez bezpodstawne
obcigzenie strony pozwanej nieuiszczonymi przez powoda kosztami sadowymi (oplata od pozwu) od uwzglednionej
czesci powddztwa;

2) art. 233 kpc, poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego;
II. jakiprawa materialnego, tj.:

1) art. 361 § 1 ke poprzez przyjecie, ze zaistnial zwigzek przyczynowy krzywdy powoda z dzialaniem pozwanego,
podczas gdy wylacza odpowiedzialno$¢ za zdarzenie bedace zrodlem szkody powoda ponosi osoba trzecia, tj. L. F.;

2) art. 448 ke w zw. z art. 24 ke przez ich bledng wykltadnie, polegajaca na bezpodsatwnym przyjeciu, ze:
a) ustalony w sprawie stan faktyczny uzasadnial przyznanie zado§éuczynienia;
b) uwzglednienie roszczenia majatkowego powoda stanowi odpowiednig ochrone jego dobr osobistych;

2) art. 821 art. 108 § 1 kkw poprzez ich bledna wykladnie i bledne uznanie, ze za kazdy przypadek pobicia osadzonego
przez innego osadzonego odpowiada Skarb Panstwa - jednostka penitencjarna;

3) art. 455 ke poprzez orzeczenie o odsetkach od kwoty zadoécuczynienia od dnia wezwania, zamiast od daty
wyrokowania.

W konkluzji apelujacy wniost o zmiane kwestionowanego wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa
takze w tym zakresie oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego strony pozwanej za obie instancje,
wykonywanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa, wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
kwestionowanego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Sad Apelacyjny podziela dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne.

Apelacja jedynie w czeSci dotyczacej rozstrzygnieci o kosztach sagdowych jest zasadna, w pozostalym za$ zakresie
podlegata oddaleniu (art. 385 kpc).

Zarzuty obrazy zaréwno prawa procesowego (z wyjatkiem art. 94 uksc), jak i prawa materialnego, nie zasluguja
na uwzglednienie. Kwestionujac bowiem dokonana przez Sad I instancji ocene zebranego w sprawie materialu



dowodowego apelujacy - poza blankietowym zarzutem - nie sformulowat konkretnych uchybien Sagdu Okregowego w
zakresie prowadzenia postepowania dowodowego, czy nastepnie jego oceny.

Tym bardziej, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc, nie wystarcza twierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego, nie
odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest bowiem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w
tym zakresie. W szczegdlnoSci skarzacy powinien zatem wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajgc (wyroku
SA w Warszawie z 20.12.2006r., VI ACa 567/06, opubl. LEX nr 558390). Postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 kpc
nie moze bowiem polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowodow stanu
faktycznego. Skarzacy moze tylko wskazywaé, postlugujac sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco
naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na
wynik sprawy (wyrok SN IT z 18.06.2004r,, CK 369/03, opubl. LEX nr 174131). Za$ uwzglednienie przez Sad w ocenie
materialu dowodowego powszechnych i obiektywnych zasad do$wiadczenia zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodo6w na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne do§wiadczenia
strony s3 od tych zasad odmienne (wyrok SN z 5.08.1999r., I UKN 76/99, opubl. w OSNP 2000/19/732).

Tym bardziej, ze przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy wyraznie podkresli¢ - czego
zdaje sie nie dostrzegaé strona skarzaca

« ze o ile co do zasady nie ma podstaw do generalizowania odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa w kazdej sytuacji,
gdy dochodzi do naruszenia dobr osobistych osadzonych, szczegdlnie tak doniostych i istotnych, jak zdrowie - co
bezpodstawnie zarzuca skarzacy

 jakoby Sad I instancji dokonal takiego zalozenia, to jednak w realiach rozpoznawanej sprawy uchybienia
funkcjonariuszy wskazanej jednostki penitencjarnej w zakresie obowigzku zapewniania osadzonym
bezpieczenstwa w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci (108 § 1 kkw) byly ewidentne. Nie ulega bowiem
watpliwosci - choéby z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego - ze
w kontek$cie powolanego obowigzku personel ZK w L. nie majac zadnych informacji na temat L. F. nie
powinien byl pochopnie - jedynie na podstawie wrazenia stwarzanego przez aresztowanego - zakwalifikowac
go de facto nie tylko jako osadzonego nie stwarzajacego probleméw, ale wrecz traktowaé go jako potencjalng
ofiare. Poza tym - niezaleznie od wstepnej kwalifikacji aresztowanego - wobec braku na jego temat konkretnych
informacji oraz zachodzacych watpliwosci, chocby przez pryzmat powagi zarzutu w zwigzku z ktoérym zostat on
tymczasowo aresztowany, powinny byly zosta¢ w stosunku do niego zachowane wzmozone $rodki ostroznosci
oraz czujno$c, bez wzgledu na jego postawe i stwarzane wrazenie. W tym kontekécie osadzenie aresztowanego w
3-osobowej celi wspolnie zdwoma innymi, niezdemoralizowanymi i niestwarzajacymi klopotow wychowawczych
wspolwiezniami, nota bene odbywajacymi kary pozbawienia wolnoéci za duzo 1zejsze gatunkowo przestepstwa,
byto - jak trafnie uznal Sad I instancji - ewidentnym bledem funkcjonariuszy wskazanej jednostki. Tym bardziej,
ze skoro przyjmujacy aresztowanego mimo jego blednej kwalifikacji zalecil jednak w praktyce jego staly dozor, to
osadzenie go w celi bez takiego nadzoru, czy monitoringu dodatkowo §wiadczy o nielogicznoéci i nieracjonalnoéci,
a zatem wadliwoSci postepowania funkcjonariuszy ZK w L.. W tym kontekscie szybka reakcja personelu na
zaistniala sytuacje pobicia nie moze ekskulpowaé pozwanego. Rola Skarbu Panstwa jest bowiem bezwzgledne
zapewnienie osadzonym bezpiecznych warunkdéw izolacji, zatem co do zasady to pozwanego obcigza ryzyko
blednej
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decyzji w zakresie osadzenia poszczegblnych osoéb na wypadek negatywnych skutkow takiej decyzji, co zresztg wprost
wynika z ujetego w art. 24 § 1 ke domniemania bezprawnosci zachowania naruszyciela dobr osobistych, czego pozwany
nie zdolal obalié.



W tym miejscu nalezy roéwniez podkresli¢ sprzeczno$¢ - choc¢by z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego -
lansowanej przez strone pozwana odmiennej wersji wydarzen z dnia 13 marca 201 Ir. - nota bene nie popartej zadnymi
dowodami. Za nieprawdopodobne i nieracjonalne nalezy bowiem uznaé, jakoby to duzo straszy od L. F., 59-letni,
chory i duzo slabszy fizycznie pow6d préobowal zmusié go do jakichkolwiek czynno$ci seksualnych. Szczegoélnie, ze
powdd nie mial przeszloéci kryminalnej, nie byt zdemoralizowany i nie stwarzal klopotow wychowawczych oraz
odbywal kare pozbawienia wolno$ci za relatywnie duzo lzejsze gatunkowo przestepstwa. Zatem nie mial zadnych
motywoéw do ewentualnego - sugerowanego przez strone pozwana - prokowacyjnego wzgledem L. F. zachowania.
Poza tym zdaniem Sadu Apelacyjnego - nawet gdyby hipotetycznie przyjac, ze to faktycznie powdd wyszedt wobec
aresztowanego z upokarzajaca propozycja, to choéby z uwagi na powolane powyzej réznice miedzy tymi osobami (co
do wieku, sily fizycznej), brak jakiejkolwiek realnej grozby wobec L. F. poddania go uwlaczajacym czynno$ciom, jest
malo prawdopodobne, zeby reakcja L. F. bylo ciezkie pobicie powoda oraz uderzenie wspodlosadzonego W. O..

Wobec powyzszego uznania Sadu Apelacyjnego nie mogly zyskaé takze sformulowane przez skarzacego zarzuty
naruszenia prawa materialnego, w tym szczego6lnie art. 448 ke, czy tez art. 361 § 1 ke, w sytuacji gdy zwiazek
przyczynowo-skutkowy miedzy bezprawnym zachowaniem (powolanymi uchybieniami personelu ZK w L..) a krzywda
i szkoda powoda jest oczywisty. Uwadze apelujacego zdaje sie bowiem umykaé okolicznos¢, ze gdyby nie wadliwa
ocena L. F. co do potencjalnego zagrozenia z jego strony w stosunku do wspo6losadzonych, wzglednie zaniechanie
przez funkcjonariuszy faktycznego, dostatecznego, stalego nadzoru nad nowym - nieznanym - osadzonym, to do
wyrzadzenia doznanej przez powoda krzywdy by nie doszlo, nie powstalaby bowiem nawet potencjalna mozliwoSci
takiego zagrozenia. Dodatkowo nalezy podnie$é¢, ze odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa w trybie art. 417 § 1 ke,
stanowigcego podstawe jego odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie - nie jest oparta na zasadzie winy konkretnej
osoby, gdyz wynika z szeroko rozumianej bezprawno$ci Skarbu Panstwa. Nadto w kontekScie analizowanego
przypadku pozostajacy w izolacji, pod nadzorem funkcjonariuszy systemu penitencjarnego L.

F., nie mog} by¢ traktowany jako osoba trzecia, za ktorej zachowanie pozwany nie odpowiada.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie znalazt réwniez zarzut obrazy art. 455 ke, polegajacy na zasadzeniu odsetek
ustawowych od przyznanego powodowi zado§éuczynienia od daty doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu (13 maja
201 Ir.), a nie dopiero od daty wyrokowania. Zobowiazanie dluznika do naprawienia szkody spowodowanej czynem
niedozwolonym jest zobowigzaniem o charakterze bezterminowym. Wobec tego zado$§éuczynienie nalezy traktowac
jak wierzytelno$c¢ bezterminowa, a wiec §wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania (art. 455 k.c.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, jezeli dhuznik
opbznil sie ze spelnieniem $wiadczenia. O takim op6znieniu mozna moéwic, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia w
terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne, takze wowczas, gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ swiadczenia.
Wymagalno$é zado$cuczynienia z art. 445 § 1 k.c. i zwiazany z nig obowiazek zaplaty odsetek za op6Znienie przypadaja
na dzien doreczenia dluznikowi wezwania do zaplaty przed wytoczeniem powddztwa albo odpisu pozwu (ewentualnie
pisma rozszerzajacego powddztwo, chyba ze rozszerzenie nastapilo na rozprawie w obecnosci dluznika). Z charakteru
Swiadczenia z art. 445 § 1 k.c., ktorego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru krzywdy, ze swej istoty trudno
wymiernej i zaleznej od szeregu okolicznoSci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego momentu naleza
sie odsetki za op6znienie (wyrok SN z 18.09.1970 r., OSNCP 1971,poz.103). Obowiazywania bardzo wysokich odsetek
ustawowych spowodowalo w przeszloéci zarysowanie sie pewnej tendencji do przyjmowania wyjatkow od ogolnej
zasady i uznawania w niektorych przypadkach, ze przyznanie odsetek ustawowych poczawszy od daty wymagalnosci
(zamiast od daty orzekania przez sad) mogloby w wielu sytuacjach stanowi¢ nieuzasadnione uprzywilejowanie
wierzyciela. Nie wdajac sie w ocene jurydycznej prawidlowoSci takiej praktyki zwazy¢ nalezy, ze w zadnym stopniu nie
moze sie odnosi¢ do rozpoznawanej sprawy. Jak zasadnie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28
pazdziernika 2011 r. (sygn. akt VI ACa 247/11, LEX nr 1103602), obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza
nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich
umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy



do jak najdluzszego zwlekania z op6Zznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sagdu znoszace
obowiazek zaplaty odsetek za wczeéniejszy okres.
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Warto odnotowaé wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie I CSK 243/10 - LEX nr 848109. Sad
Najwyzszy wskazujgc na wystepujaca w orzecznictwie rozbiezno$é stanowisk co do poczatkowego terminu naliczania
odsetek za opoZnienie w zaplacie zadoS¢uczynienia za doznana krzywde, zaprezentowal poglad, ze jezeli zobowiazany
nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art.
455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzys$ci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdZznienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionemu
juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wla$nie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zado$c¢uczynienia i okreSlenia jego wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 445 § 11 art. 448 k.c. mozliwo$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadosSéuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru
okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
o zado$cuczynieniu, wyrok zasgdzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny.
Wymagalno$¢ roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za
opbzZnienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie roznie ksztaltowaé w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy.
Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opdZnienie w zaplacie zado$Cuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w
zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego
wyrokowania. W wyroku z dnia 16 grudnia 2011 r. (V CSK 38/11, LEX nr 1129170), Sad Najwyzszy wyjasénil, ze
ratio legis art. 14 ustawy ubezpieczeniowej, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania
wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela albo wysokos$ci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal
na konieczno$c¢ szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku
ubezpieczyciel lub Fundusz - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z
pomocy rzeczoznawcoéw (art. 355 § 2 k.c.), obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoéci,
czyli samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okolicznoéci wypadku oraz wysoko$ci powstalej szkody. Nie moze
wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu
naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rola
sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci
odszkodowania. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c., stanowia oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego
uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z
naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci
czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdZnienie
w zaplacie zado$¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz wowczas powinny sie naleze¢ od tego wladnie terminu
(podobnie Sad Najwyzszy takze w innych wyrokach, np. z dnia 8 sierpnia 2012 r,, I CSK 2/12, LEX nr 1228578, z
dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, LEX nr 602683, z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804,
z dnia 18 listopada 2009 r., II CSK 257/09, LEX nr 551204, z dnia 15 lipca 2004 r. V CK 640/03, niepubl., z
dnia 19 wrze$nia 2002 r., V CKN 1134/2000, niepubl. i z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000,
nr 7-8, poz. 134). W wymienionym wyroku z dnia 18 listopada 2009 r. Sad Najwyzszy wskazat dodatkowo, ze
spelnienie przez ubezpieczyciela $wiadczenia w terminie pdzniejszym moze by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas,
gdy ubezpieczyciel powola sie na istnienie przeszkod w postaci niemozliwoS$ci wyjasnienia okoliczno$ci koniecznych do
ustalenia odpowiedzialno$ci albo wysokoéci §wiadczenia, mimo dzialan podejmowanych ze szczegblng starannoécia.
A na takie okolicznosci skarzacy nie wskazuje.

Natomiast na uwzglednienie zastugiwal zarzut obrazy art. 94 uksc, gdyz uwadze Sadu I instancji umknela przewidziana
w tym przepisie regulacja, iz Skarb Panstwa nie ma obowiazku uiszczania oplat, a zatem posrod kosztéw sadowych,



jakie Sad Okregowy nakazal w trybie art. 113 ust. 1 cytowanej ustawy $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Lodzi, nie mogla znalez¢ sie nieuiszczona przez zwolnionego od kosztéw sadowych w calos$ci powoda
cze$¢ oplaty od pozwu od oddalonej czesci powddztwa (1. kwota (...),5 zb). Sciagnieciu podlegaé zatem mogly jedynie
pozostale koszty sadowe - tj. in casu wydatki na wynagrodzenie bieglego (887,50 z1), do jakiej to kwoty Sad Apelacyjny
obnizyl okre$lona w punkice 3 wyroku sume.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 kpc, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok jedynie w zakresie
punktu 3, w ten tylko sposob, ze obnizyl kwote 7.931 zlotych do kwoty 887,50 zlotych i na podstawie art. 385 kpc
oddalil apelacje w pozostalej czesci jako bezzasadna.

W przedmiocie kosztow postepowania na podstwie art. 98 § 1- 3 kpciart. 108 § 1 kpcwzw.z§ 2 ust. 112, § 6 pkt 6
oraz § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), Sad Apelacyjny zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 zlotych, tytulem
zwrotu kosztodw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



