Sygn. akt: I ACa 1513/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Hanna Rojewska (spr.)
Sedziowie: SA Anna Cesarz
SA Dorota Ochalska - Gola
Protokolant: stazysta Agnieszka Kralczynska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. w Lodzi
na rozprawie
sprawy z powodztwa B. H.

przeciwko Miejskiemu Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibg w O.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 845/13
I. oddala apelacje;

II. zasqdza od B. H. na rzecz Miejskiego Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej (...) spotki z
ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w O. kwote 1.000 (Jeden tysiqgc) zlotych tytulem
czesciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt I ACa 1513/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Kaliszu w sprawie z powodztwa B. H. przeciwko Miejskiemu
Zakladowi Gospodarki Mieszkaniowej (...) spolce z o.0. z siedziba w O. o zaplate, umorzyl postepowanie w czeéci
dotyczacej zadania zaplaty kwoty 50.000.000 zlotych tytulem utraconych korzysci, oddalil powodztwo w pozostalym



zakresie, zasgdzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.217 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
inie obciazyl powoda kosztami sgdowymi.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych z ktorych wynika, ze
w dniu 10 sierpnia 1964 r. matka powoda I. K. zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego Miejskiego Zakladu
Gospodarki Mieszkaniowej (...) spotki z 0.0. w O. umowe najmu lokalu mieszkalnego, polozonego w O. przy ul.
(...) - obecnie ul. (...). Tytulem zabezpieczenia roszczen zwigzanych z nalezytym utrzymaniem lokalu matka powoda
wplacila kaucje mieszkaniowa w wysoko$ci 800 starych zlotych oraz kwote 2.956 starych zlotych tytulem dodatkowego
wyposazenia lazienki.

W dniu 1 lutego 1988 r. zostala spisana umowa zatytulowana: ,,Stwierdzenie przedmiotu i warunkéw najmu umowa
o najem lokalu mieszalnego", miedzy I. K. a poprzednikiem prawnym pozwanego, w ktorej stwierdzono, ze na
zabezpieczenie pokrycia nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu najemca uiécil kaucje w wysokoSci 3.756
zlotych, przy czym przedmiotowa kaucja podlega zwrotowi wraz z oprocentowaniem po oproéznieniu i rozliczeniu sie
najemcy z zajmowanego lokalu na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 1987 r.
w sprawie kaucji zabezpieczajgcej pokrycie nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu /Dz. U. nr 36, poz. 206/.

I. K. zmarla w 2006 r.

W dniu 13 pazdziernika 2006 r. zawarto umowe najmu tego samego lokalu z powodem B. H.. Zawarcie umowy
nastgpito na podstawie art. 691 § 1 k.c.

Pismem z dnia 3 kwietnia 2012 r. i 9 maja 2012 r. powdd zwrdcil sie do pozwanego o dokonanie potracenia
niezaplaconych przez niego naleznosci z tytulu czynszu najmu z przystlugujacymi jemu od pozwanego nalezno$ciami
z tytulu zwrotu kaucji mieszkaniowe oraz wplaty na wyposazenie lazienki.

W pi$mie z dnia 30 maja 2012 r. powdd zwrdcil sie do pozwanego z propozycja zawarcia ugody, podnoszac, ze przebieg
pism administracyjnych lacznie z brakiem odpowiedzi na pismo powoda w 30 - dniowym terminie zakre$lonym przez
przepisy postepowania administracyjnego prowadzi do wniosku, ze pozwany dokonal uznania roszczen powoda.

W odpowiedzi z dnia 12 czerwca 2012 r. pozwany odmoéwil uwzglednienia roszezen, wskazujac, ze ewentualna
wyplata kaucji moglaby nastapi¢ dopiero po uregulowaniu przez powoda spraw spadkowych, tj. stwierdzenia
nabycia spadku po zmarlej I. K.. Odnosnie zadania zwrotu wplaty na dodatkowe wyposazenie lazienki pozwany
odmowil uznania tego roszczenia uzasadniajac to, iz wyposazenie zamontowane zostalo w 1964 r., co sprawia, ze
roszczenie to jest nieuzasadnione z uwagi na pelng amortyzacje. Ewentualny czeSciowy zwrot kosztow wyposazenia
lazienki przystugiwalby najemcy w sytuacji rozwiazania umowy przed uplywem okresu amortyzacji zamontowanego
wyposazenia. Wedlug wyliczen pozwanego zwaloryzowana kwota kaucji mieszkaniowej stanowilaby kwote 585,36
zlotych.

Pomimo odmownego stanowiska pozwanego powod ponowil zgdania w pismach z dnia 19 lipca 2012 r., 23
pazdziernika 2012 r., 5 listopada 2012 r., wyliczajac swoje roszczenia na laczna kwote 743.700 zlotych, przy
uwzglednieniu oprocentowania w wysokosci 10 % rocznie.

Miejski Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w O. wnibst
przeciwko B. H. do Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim pozew o zaplate zaleglych nalezno$ci z tytutu czynszu
najmu lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w O. przy ul. (...). W sprawie tej wydano nakaz zaplaty, a nastepnie -
po wniesieniu przez powoda sprzeciwu - sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt IC 1597/12. W sprawie
tej zapadl wyrok zasadzajacy od B. H. na rzecz (...) spoki z 0.0. nalezno$¢ z tytulu zalegloSci czynszowych powoda.
Apelacja od tego wyroku zostala oddalona.

Pozwem z dnia 23 listopada 2012 r. pow6d B. H. wni6st do Sadu Okregowego w Kaliszu przeciwko pozwanemu
oraz Kancelarii (...) - P. o solidarng zaplate kwoty 5.000.000 zlotych tytulem odszkodowania za wniesienie przez



pozwanego do Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim powyzszego pozwu o zaptate naleznoéci z tytutu zalegltego
czynszu. Powdd zarzucil, ze obaj pozwani wystepujac z pozwem o wydanie nakazu zaplaty dopuscili sie przestepstwa
usilowania pozbawienia powoda zwrotu naleznych jemu Srodkéw pienieznych z tytulu kaucji mieszkaniowej i
wyposazenia lazienki z oprocentowaniem oraz pozbawienia zamieszkalego lokalu mieszkalnego.

Pozwem z dnia 19 stycznia 2013 r. pow6d B. H. wnidst do Sadu Okregowego w Kaliszu przeciwko pozwanemu (...) o
zasadzenie kwoty 10.000.000 zlotych tytulem odszkodowania za szkode jaka powod poniost z powodu wymuszenia
przez pozwanego zaplaty na drodze postepowania egzekucyjnego zaleglych naleznosci czynszowych oraz doreczenie
powodowi w tym celu ,Wezwania do zaplaty". Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura I C 110/13.

Powod wystapil do Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po I. K.,
ktory zostal zarejestrowany pod sygn. akt INs 726/12. W sprawie tej oprocz wnioskodawcy biora udzial inni uczestnicy
postepowania. Na wniosek powoda postepowanie w tej sprawie zostalo zawieszone i do chwili obecnej nie zostalo
podjete.

Wedlug wyliczen pozwanego na dzien 31 grudnia 2012 r. powdd posiadal zadluzenie wobec pozwanego, w tym w
oplacie czynszowej za najem lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w okresie od grudnia 2010 r. do grudnia 2012 r., w
lacznej kwocie 9.697,19 zlotych.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad Okregowy wskazal, ze w zakresie zadania zaplaty kwoty pierwotnie
20.000.000 zlotych, rozszerzonej do kwoty 50.000.000 zlotych, powdd na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2013 r.
cofnal powddztwo wobec pozwanego, na co pozwany wyrazil zgode, wobec czego postepowanie w tym zakresie uleglto
umorzeniu na podstawie art. 203 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c.

W zakresie roszczenia zasadzenia kwoty 5.000.000 zlotych, Sad Okregowy uznal, ze podstawy prawnej powbddztwa
nalezy upatrywaé w art. 471 k.c., tj. w nienalezytym wypelnieniu przez pozwanego zobowigzania wynikajacego z
umowy najmu lokalu mieszkalnego zawartej przez poprzednika prawnego pozwanego z matka powoda I. K.. Wobec
$mierci I. K. w 2006 r., ewentualne roszczenia z tego tytulu, jako prawa majatkowe przeszly z chwilg $émierci na
spadkobiercow 1. K.. Powdd zlozyl do sadu wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po I. K.. W postepowaniu tym,
oprocz powoda, biora udzial inni jeszcze uczestnicy postepowania. W chwili obecnej postepowanie to jest zawieszone
na wniosek powoda na podstawie art. 176 k.p.c.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze na chwile zamkniecia postepowania w
niniejszej sprawie, kwestia stwierdzenia nabycia spadku po I. K. nie zostala rozstrzygnieta. Sam fakt, ze powod jest
synem I. K. oraz jego twierdzenia, ze posiada on status spadkobiercy I. K., jest niewystarczajacy, takze do uznania,
ze to na powoda przeszly prawa majatkowe po I. K., takze te, ktérych dochodzi w przedmiotowej sprawie. Wobec
powyzszego Sad Okregowy stanat na stanowisku, ze pow6d nie udowodnil posiadania legitymacji procesowej czynnej
do dochodzenia powyzszych roszczen, co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

Odnoszac sie do roszczenia powoda o zaplate kwoty 1.500.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde,
jakiej powod doznal w wyniku bezprawnego niezaplacenia mu przez pozwanego kwot objetych zagdaniem pozwu i
bezprawnego wytoczenia przeciwko powodowi powddztwa o zaplate zaleglego czynszu, przy istnieniu mozliwoSci
potracenia zaleglych nalezno$ci z tytulu czynszu za najem lokalu z nalezno$ciami powoda z tytulu zwrotu kaucji
gwarancyjnej i wyposazenia lazienki, Sad pierwszej instancji wskazal, ze w realiach niniejszej sprawy podstawy
prawnej powodztwa mozna by upatrywacé jedynie w art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., w razie wykazania przez powoda,
ze przedmiotowe dzialanie pozwanego bylo bezprawne i jednocze$nie naruszylo dobra osobiste powoda.

W ocenie Sadu I instancji nie zaszly powyzsze przestanki zasadno$ci roszezenia powoda o zasadzenie zado$éuczynienia
za doznang krzywde. Podkredlil, ze zachowanie pozwanego w postaci wystapienia na droge procesu cywilnego
przeciwko powodowi nie moze byé uznane za bezprawne. Dochodzenie roszczen na drodze sadowej miesci sie bowiem
w ramach porzadku prawnego, a takze nie narusza przyjetych w spoteczefistwie norm moralnych, nie mozna zatem
uzna¢, by bylo ono sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Oceny tej nie zmienia podnoszona przez



powoda okoliczno$é, ze dysponuje on wobec pozwanego nalezno$ciami, ktore ulegalyby potraceniu z roszczeniami
pozwanego. Nie ma zadnych przeszkdéd prawnych do dochodzenia roszczen w przypadku istnienia po stronie
przeciwnika procesowego wzajemnych roszczen, ktére moga by¢ dochodzone w drodze odrebnego postepowania
sadowego albo by¢ uwzglednione w drodze zarzutu wniesionego w ramach pierwotnego postepowania sadowego.

Odnoénie twierdzen powoda, Ze doznal krzywdy w wyniku niezaplacenia powodowi przez pozwanego naleznych jemu
kwot objetych zadaniem pozwu, Sad pierwszej instancji podkreslil, ze niezaleznie od niewykazania przez powoda
istnienia po stronie pozwanego obowigzku dokonania takiej zaplaty do chwili zamkniecia rozprawy w niniejszej
sprawie, a tym samym bezprawno$ci takiego zachowania, powdd nie wykazal rowniez, by tego rodzaju zachowanie
naruszato jakiekolwiek dobro osobiste powoda. Nie zachodzg takze inne podstawy do zasadzenia zado$¢uczynienia
w oparciu o wskazane przez powoda okoliczno$ci faktyczne. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy oddalil powodztwo
takze odno$nie roszczenia o zado$cuczynienie.

O kosztach zastepstwa procesowego sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu /j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 461/. Nie obcigzyl
powoda kosztami sgdowymi z uwagi na jego sytuacje majatkowa, a takze majac na uwadze wcze$niejsze zwolnienie
od kosztow sagdowych w caloSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzajac go w caloéci i kwestionujac zapadle w nim rozstrzygniecie.
Skarzacy wnibdsl o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 740.000 zlotych tytulem zwrotu kaucji z
oprocentowaniem, kwoty 4.260.000 zlotych tytulem bezprawnego zaboru wlasno$ci prywatnej i obracania tym
majatkiem przez (...) w O., a takze o zasadzenie kwoty 1.500.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia. Ponadto powdd
wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 100.000.000 zlotych tytulem lucrum cessans za oddalenie przez Sad
Okregowy w Kaliszu powodztwa.

Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, wydanie orzeczenia z naruszeniem prawa Konstytucji o
nienaruszalno$ci wlasnosci prywatnej w sprzecznosci z art. 176 k.p.c., naruszenie Ustawy Rzadowej, Zarzadzenia
Ministra Finans6w i przepisow Umowy zawartej pomiedzy (...) a jego matka, gdzie par.16 umowy oparty zostal o w/w
akty prawne, w ktorych moéwi sie o zwrocie wplaconej kaucji wraz z oprocentowaniem, tj. wedlug Ustawy z 1987 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jako niezasadna podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.

Dokonujac analizy zawartych w niej zarzutéw, jak i wnioskéw apelacyjnych dostrzec nalezy, ze powod wnioskuje
miedzy innymi o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 100.000.000
zlotych tytulem odszkodowania za utracone korzyséci. W zakresie tegoz roszczenia nalezy zauwazy¢, ze powdd zglosit
zadanie zasadzenia odszkodowania z tytulu utraconych korzysci (lucrum cessans) w postaci piatej czeéci zyskow jakie
moglby osiagnaé, gdyby w roku 1994, po otrzymaniu zwrotu kwot wplaconych przez jego matke, zainwestowal kwote
okolo 200.000zt np. w sprzedawane w tym czasie akcje firmy (...) — w kwocie 20.000.000, w piSmie procesowym z
dnia 23 wrze$nia 2009 roku (k.188-189), podnoszac, ze gdyby doszlo do zakupu takich akcji jego majatek wyniostby w
roku 1997 ponad 100.000.000 zlotych. Zadanie powyzsze rozszerzyl na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2013 roku
do kwoty 50.000.000 zlotych, by nastepnie na tej samej rozprawie cofna¢ je, podajgc, ze roszczenie o zaplate takiej
kwoty winno by¢ skierowane nie przeciwko pozwanemu, lecz Skarbowi Panstwa. Na tejze rozprawie pow6d dokonal
ostatecznego sprecyzowania swych roszczen, ponownie o$wiadczajac, ze cofa zadanie o zaplate odszkodowania w
wysoko$ci 50.000.000 zlotych.

Poniewaz pozwany wyrazil zgode na cofniecie pozwu w tym zakresie, Sad Okregowy zasadnie uznal cofniecie pozwu za
skuteczne i prawidlowo dokonal w tej czeéci umorzenia postepowania, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. Cho¢ w apelacji
powdd nie odnosi sie w ogdle do zasadnoéci umorzenia postepowania w zakresie zadania zaplaty kwoty 50.000.000
zlotych tytulem utraconych korzys$ci, to poprzez wnioskowanie o zmiane zaskarzonego wyroku miedzy innymi przez



zasgdzenie kwoty 100.000.000 zlotych z powyzszego tytulu, uzna¢ nalezalo, ze de facto kwestionuje postanowienie
zawarte w wyroku o czeSciowym umorzeniu postepowania (zachowujac 7-dniowy termin do wniesienia zazalenia na
to postanowienie, zawartego we wniesionej przez powoda apelacji). Powyzsze potwierdza tre$¢ pism procesowych
skladanych przez powoda juz w toku postepowania odwolawczego (k.259-260).

Odnoszac sie do zarzutu powoda w tym aspekcie przede wszystkim nalezy zauwazyc¢, ze sad co do zasady jest zwigzany
cofnieciem pozwu a jedynie tylko w wypadku, gdy czynno$ci te nalezaloby oceni¢ — w $wietle dotychczasowych
o$wiadczen i twierdzen stron a takze w $wietle materialu dowodowego dotychczas zebranego w sprawie - jako takie,
ktore sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzaja do obejécia prawa, sad moze uznac
cofniecie pozwu za niedopuszczalne (art. 203 §4 k.p.c.).

Z taka jednak sytuacja nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Cofniecie pozwu jest cofnieciem wniosku o udzielenie ochrony prawnej roszczeniu procesowemu. Jest wyrazem
prawa powoda do dysponowania przedmiotem procesu oraz przejawem odwolalnoSci czynnos$ci procesowych. Jezeli
pozew zostanie skutecznie cofniety - udzielenie ochrony prawnej - wydanie wyroku stanie sie bezprzedmiotowe i
niedopuszczalne - sad wyda postanowienie o umorzeniu postepowania (art. 355 k.p.c.). O ile judykatura dopuszcza
odwolanie cofniecia pozwu, o tyle o§wiadczenie powoda w tym zakresie musi by¢ zloZzone do czasu uprawomocnienia
sie postanowienia sgdu o umorzeniu postepowania i pod warunkiem wskazania nastepczej przyczyny odwolania
czynno$ci procesowej (zob. orzeczenie SN z dnia 12 marca 1999 r., I PKN 40/99, OSNP 2000, nr 10, poz. 390).
Odwolalno$¢ procesowych czynnos$ci prawnych to takze mozliwo$¢ uchylenia sie od ich skutkéw materialnoprawnych
w wyniku zastosowania instytucji przewidzianych w przepisach prawa materialnego (np. w art. 88 k.c.).

Zarbowno w apelacji, jak i w pidémie procesowym z dnia 15 marca 2014 roku brak jest wskazania okolicznosci, ktore
Swiadczylyby o skutecznym uchyleniu sie przez powoda od skutkéw prawnych swego wcze$niejszego o$wiadczenia
woli w zakresie cofniecia powodztwa o zaplate odszkodowania w kwocie 50.000.000 zlotych ( np. wady oS§wiadczenia
woli). Powdd podaje jedynie, ze decyzja ta zwiazana byla z checia wyodrebnienia tego roszczenia do odrebnego
postepowania i skierowania go przeciwko Skarbowi Panstwa, czego Sad Okregowy nie uczynil. Okoliczno$é ta -
wbrew twierdzeniom apelujgcego — nie moze jednak stanowi¢ podstaw do uchylenia sie od skutkéw oswiadczenia w
przedmiocie czeSciowego cofniecia powddztwa. Podkreslenia wymaga to, iz B. H. dwukrotnie sktadat o§wiadczenie w
tym zakresie, a zatem jego decyzja byla z pewno$cia przemyslana. Nie ma wiec podstaw do podwazenia prawidlowego
rozstrzygniecia Sadu I instancji w tym zakresie.

Ubocznie nalezy podniesé, ze powdd dokonal w swej apelacji rozszerzenia (skutecznie cofnietego) roszczenia z tytulu
odszkodowania za utracone korzySci do kwoty 100.000.000 zlotych, co jest niedopuszczone w $wietle dyspozycji
art. 383 k.p.c. Jego stanowisko w tym zakresie jest zreszta wewnetrznie sprzeczne skoro z jednej strony w kolejnych
pismach procesowych z dnia 10 kwietnia 2014 roku (k.269) oraz z dnia 21 maja 2014 roku domagal sie zaplaty
odszkodowania z tego tytulu w wysokos$ci 20.000.000 zlotych, a wiec pierwotnej, za$ z drugiej strony wnosil, jak w
apelacji.

W postepowaniu apelacyjnym pojawit sie réwniez zarzut, wsparty szeroka argumentacja, zwiazany z niezasadnym
wyodrebnieniem jego pozwu wzajemnego z postepowania z powodztwa Miejskiego Zakladu Gospodarki
Mieszkaniowej (...) spoki z ograniczong odpowiedzialnoécia w O. przeciwko B. H. o zaplate czynszu, sygn. akt 1597/12
(I Nc 1745/12), potraktowania tegoz pozwu jako odrebnego powodztwa i przekazania go do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Kaliszu.

Sad Apelacyjny pragnie w tym miejscu zauwazy¢, ze zarzuty te nie dotycza rozpoznawanej sprawy albowiem decyzje
w tym zakresie podjat Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim w sprawie o sygn. akt I C 234/13 (nowa sygnatura
akt nadana wylaczonemu pozwowi) — k.44, w konsekwencji ktorej stwierdzil swa niewla$ciwos$é rzeczowa i przekazal
sprawe Sadowi Okregowemu w Kaliszu (k.45). Dlatego tez wszelkie zarzuty oraz wnioski powoda dotyczace tych
decyzji, jak i bedace ich konsekwencja, np. zawarty w piSmie z dnia 12 stycznia 2014 roku wniosek o dokonanie
zwrotu akt Sagdowi Okregowemu w Kaliszu celem sprostowania wyroku poprzez wskazanie, ze sprawa dotyczyla pozwu



wzajemnego, nie mogly odnie$¢ pozadanego dla powoda skutku. Niezaleznie od powyzszego trudno nie dostrzec, ze
sam powod w piSmie procesowym z dnia 15 wrze$nia 2013 roku (k.181) wnioskowal o potraktowanie jego pozwu
wzajemnego jako roszczenia o zaplate z tytulu niedokonania zwrotu kaucji z naleznym oprocentowaniem.

Rozpoznajac apelacje powoda, Sad II instancji nie znalazt réwniez podstaw do uwzglednienia jego wnioskéw
zawartych w pi$émie procesowym z dnia 21 maja 2014 roku (k. 283-284) o zawieszenie postepowania apelacyjnego
na podstawie art. 177 §1 pkt.1 k.p.c. do czasu wydania orzeczenia przez Sad Najwyzszy w sprawie niedopuszczalnego
rozdzielenia pozwu o nakaz zaplaty w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy i Sad Okregowy w Kaliszu, sygn. akt
II Ca 323/13. Pomijajac kwestie prawomocnego zakonczenia przez Sad Okregowy w Kaliszu w/w sprawy wyrokiem
z dnia 28 czerwca 2013 roku, jej przedmiot nie pozostaje w zadnym zwiazku z roszczeniami rozstrzygnietymi przez
Sad Okregowy w niniejszej sprawie.

Za calkowicie niezasadny uznal rowniez sad odwolawczy wniosek powoda o zwrécenie sie do Trybunalu
Konstytucyjnego z zapytaniem, czy art. 36 ust.1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku wylacza mozliwo$¢ zastosowania

art. 358'ust.3 k.c. do zwaloryzowania kaucji wplaconych przed rokiem 1994. Zagadnienie powyzsze, zwazywszy na
zupelnie inne podstawy oddalenia powddztwa, nie bylo w ogdle objete analiza sadu meriti.

Przechodzac juz do merytorycznej oceny zaskarzonego wyroku, przede wszystkim nalezy przyja¢ poczynione przez
Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalenia faktyczne i uczynic je podstawa analizy przez Sad II instancji przepisow
prawa materialnego. Z ustalen tych bezspornie wynika, ze w dniu 10 sierpnia 1964 r. matka powoda I. K. zawarla z
poprzednikiem prawnym pozwanego Miejskiego Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej (...) spolki z 0.0. w O. umowe
najmu lokalu mieszkalnego, polozonego w O. przy ul. (...) - obecnie ul. (...). Tytulem zabezpieczenia roszczen
zwigzanych z nalezytym utrzymaniem lokalu wplacila kaucje mieszkaniowa w wysokoSci 800 starych zlotych oraz
kwote 2.956 starych zlotych tytulem dodatkowego wyposazenia lazienki.

Natomiast w dniu 1 lutego 1988 r. zostala spisana umowa zatytulowana: ,,Stwierdzenie przedmiotu i warunkéw najmu
umowa o najem lokalu mieszalnego", miedzy I. K. a poprzednikiem prawnym pozwanego, w ktdrej stwierdzono, ze
na zabezpieczenie pokrycia nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu najemca uiscil kaucje w wysokosci 3.756
zlotych, przy czym przedmiotowa kaucja podlega zwrotowi wraz z oprocentowaniem po oproéznieniu i rozliczeniu sie
najemcy z zajmowanego lokalu na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministréow z dnia 9 listopada 1987 r.
w sprawie kaucji zabezpieczajgcej pokrycie nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu /Dz. U. nr 36, poz. 206/.

Faktem jest i to, ze I. K. zmarla w 2006 r., za§ w dniu 13 pazdziernika 2006 r. zawarto umowe najmu tego samego
lokalu z powodem B. H., na podstawie art. 691 § 1 k.c.

Poniewaz zainicjowane przez powoda B. H. postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po matce I. K. nie zakonczylo
sie, Sad Okregowy uznal, iz powod dochodzac miedzy innymi roszczen stricte majatkowych (w zakresie zwigzanym
z wplacong przez matke kaucja mieszkaniowa i na wyposazenie lazienki) , ktére przeszly z chwila jej $mierci na
spadkobiercow, winien legitymowac sie postanowieniem spadkowym a jego brak oznacza po jego stronie brak
legitymacji czynnej. Okoliczno$é ta skutkowala zatem oddaleniem zadania powoda o zaplate kwoty 5.000.000 zlotych
(743.000 zlotych z tytulu zwrotu kaucji wraz z oprocentowaniem, reszta z tytulu odszkodowania za bezprawny zabor
kaucji), bez potrzeby dokonywania analizy jego merytorycznej zasadno$ci.

Sad Apelacyjny nie podzielil jednak pogladu sadu meriti co do braku po stronie powoda legitymacji czynnej do
zgloszenia zadania w zakresie zwrotu kaucji mieszkaniowej i zwigzanego z tym zgdania odszkodowania, sktadajacych
sie na laczna kwote 5.000.000 zlotych. Uwadze sagdu umknela bowiem dos¢ istotna okoliczno$é¢ jaka jest po pierwsze
charakter kwot wplaconych przez matke powoda I. K., zwrotu ktérych wraz ze stosownym oprocentowaniem domaga
sie powdd, jak i fakt, ze przysluguje mu status najemcy lokalu mieszkalnego, z ktéorym zaréwno kaucja, jak i kwota
wplacona na wyposazenie lazienki jest Scisle zwigzana.

Ot6z, o czym wspomniano powyzej, I. K. dokonata wplaty kwoty 800 zlotych tytulem kaucji mieszkaniowej oraz
kwoty 2.956 zlotych z tytutlu naleznosci za urzadzenia lazienkowe w sierpniu 1964 roku (k.117), w zwiazku z zawarta



przez nia z poprzednikiem prawnym pozwanego umowa najmu lokalu mieszkalnego (w ktorym obecnie zamieszkuje
powdd) z dnia 10 sierpnia 1964 roku. W § 12 tej umowy strony stwierdzily, ze najemca uiécil kaucje na zabezpieczenie
utrzymania lokalu mieszkalnego w nalezytym stanie w wysokoSci 800 zl oraz kwote 2.956 zlotych jako catosé za
urzadzenia lazienkowe.

W dacie zawierania powyzszej umowy obowiazywala ustawa z dnia 30 stycznia 1959 roku - Prawo lokalowe (Dz.U. z
1962, Nr 47, poz. 227), ktorej art. 12 odnosit sie do kwestii kaucji na zabezpieczenie utrzymania lokalu mieszkalnego
w nalezytym stanie. Szczegolowe za$ zagadnienia odnoszace sie do kaucji regulowalo (obowigzujgce w dacie zawarcia
umowy najmu) rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 4 pazdziernika 1960 roku w sprawie wysokoéci kaucji oraz
warunké$w wynajmowania lokali mieszkalnych w domach nowych i odbudowanych (tekst. jednolity Dz.U z 1968 r, Nr
36, poz. 250). Przepisy tegoz rozporzadzenia potwierdzily w § 8, ze kaucja zabezpiecza utrzymanie lokalu w nalezytym
stanie, ze jej wplacenie nie zwalnia najemcy od obowigzku regularnego uiszczania we wlasciwych terminach czynszu
najmu i przypadajacych od najemcy oplat ani tez od obowiazku odnawiania lokalu i dokonywania drobnych napraw
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, ze czasie trwania najmu najemca nie moze domaga¢é sie, by wynajmujacy
zaspokoil z wplaconej kaucji roszczenia wynikajgce ze stosunku najmu. Natomiast w § 9 ust.1 wskazano, ze kaucja
powinna by¢ zwrdcona najemcy po wygasnieciu stosunku najmu, najpézniej jednak w ciggu trzydziestu dni od dnia
zwolnienia lokalu mieszkalnego.

W przepisach przywolanego powyzej rozporzadzenia uregulowano réwniez zagadnienie poniesienia przez najemce
nalezno$ci za urzadzenia tazienkowe. Ot6z w § 13 ust. 1 wskazano, ze w lokalach mieszkalnych wymienionych w art. 12
ust. 11 3 Prawa lokalowego koszt nabycia i podlaczenia do instalacji wanny, baterii oraz pieca kapielowego (gazowego
- weglowego), zwanych w rozporzadzeniu urzadzeniami kapielowymi, ponosi najemca, ktéry wplaca nalezng kwote na
rachunek zarzadu budynkéw mieszkalnych. Najemcy, ktory uidcil koszt nabycia i podlaczenia do instalacji urzadzen
kapielowych, przystuguje zwrot odpowiedniej czesci tych kosztow, jezeli stosunek najmu zostanie rozwigzany przed
uplywem okresu ich amortyzacji (§ 14).

Jak wynika z powyzszych przepis6w powstanie roszczenia o zwrot kaucji uwarunkowane bylo wygasnieciem stosunku
najmu oraz zwolnieniem lokalu, za$ roszczenia o zwrot odpowiedniej cze$ci kosztow nabycia i podlaczenia do instalacji
urzadzen kapielowych od ich amortyzacji oraz rozwigzania stosunku najmu przed uplywem okresu ich amortyzacji.

Okoliczno$cia bezsporna jest, ze od daty zawarcia z matka powoda I. K. umowy najmu lokalu mieszkalnego
nastepowaly zmiany uregulowan prawnych odnoszacych sie do uméw najmu, kaucji mieszkaniowych. W ustawie z
dnia 10 kwietnia 1974 roku - Prawo lokalowe (tekst jednolity Dz.U. z 1987r, Nr 30,p0z.165), ktéra uchylila ustawe
z dnia 30 stycznia 1959 roku - Prawo lokalowe, mowa o kaucji zabezpieczajacej pokrycie nalezno$ci wynajmujacego
z tytulu najmu lokalu, istniejacych w dniu jego opréznienia. Takze w wydawanych na jej podstawie przepisach
wykonawczych, tj. rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 7 marca 1975 roku w sprawie pobierania od najemcow
lokali mieszkalnych kaucji zabezpieczajacej utrzymanie lokali w nalezytym stanie (Dz.U. z 1975r, Nr 8,poz.43,
ktore uchylilo obowigzujace wczesniej rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 4 pazdziernika 1960 roku w sprawie
wysokosci kaucji oraz warunkéw wynajmowania lokali mieszkalnych w domach nowych i odbudowanych), jak i
kolejnym rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 1987 roku w sprawie kaucji zabezpieczajacej pokrycie
nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu (Dz. U. z 1987r, Nr 36,p0z.206, ktore uchylilo obowigzujace wezeéniej
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 7 marca 1975 roku w sprawie pobierania od najemcow lokali mieszkalnych
kaucji zabezpieczajacej utrzymanie lokali w nalezytym stanie) wyraznie mowa o tym, ze zwrot kaucji mozliwy jest
jedynie po wygas$nieciu najmu, najpdzniej w ciagu 30 dni od dnia zwolnienia lokalu lub jego nabycia na wlasno$é (§ 7
ust.1 rozporzadzenia z dnia 7 marca 1975 roku), badz kaucja wplacona przez najemce powinna by¢ mu zwr6cona wraz
z oprocentowaniem po oproéznieniu lokalu, najp6zniej w ciggu 30 dni od dnia ustalenia nalezno$ci wynajmujacego z
tytulu najmu danego lokalu ( § ust. 3 rozporzadzenia z dnia 9 listopada 1987 roku.)

Podobnie jak w przypadku rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 4 pazdziernika 1960 roku w sprawie wysokosci
kaucji oraz warunkéw wynajmowania lokali mieszkalnych w domach nowych i odbudowanych, takze i w
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 7 marca 1975 roku w sprawie pobierania od najemcéw lokali mieszkalnych



kaucji zabezpieczajacej utrzymanie lokali w nalezytym stanie, w jego § 9 i 10 mowa jest o poniesieniu przez najemce
lokalu w budynkach zarzadzanych przez jednostki gospodarki uspolecznionej kosztow nabycia podlaczenia do wanny,
baterii oraz pieca kapielowego, zwanych urzadzeniami lazienkowymi, zwrot ktérych mozliwy jest w chwili wygasniecia
stosunku najmu, lecz po pomniejszeniu o warto$é zuzycia urzadzen.

Nalezy w tym miejscu przypomniec, ze jak wynika z ustalen faktycznych w dniu 1 lutego 1988 r. zostala spisana miedzy
I. K. a poprzednikiem prawnym pozwanego umowa zatytulowana: ,Stwierdzenie przedmiotu i warunkéw najmu
umowa o najem lokalu mieszalnego", w ktorej stwierdzono po pierwsze, ze zawarto ja na podstawie decyzji o przydziale
lokalu z dnia 10.08.1964 roku, ze na zabezpieczenie pokrycia nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu lokalu najemca
uiécil kaucje w wysokosci 3.756 zlotych, przy czym przedmiotowa kaucja podlega zwrotowi wraz z oprocentowaniem
po oproéznieniu i rozliczeniu sie najemcy z zajmowanego lokalu na zasadach okres§lonych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 1987 r. w sprawie kaucji zabezpieczajacej pokrycie naleznosci wynajmujacego z tytulu
najmu lokalu (§ 16 umowy).

Wprawdzie strona pozwana podnosita w toku sprawy, ze zalaczona do akt umowa to tylko potwierdzenie istniejacego
juz stosunku najmu a nadto nie jest podpisana przez I. K., powod kategorycznie stwierdzil, ze umowa ta w oryginale
byla podpisana przez jego matke. Okoliczno$¢ powyzsza nie ma jednak w sprawie decydujacego znaczenia albowiem
miarodajne w tym zakresie sa przepisy prawa regulujace kwestie zwrotu kaucji mieszkaniowej i kosztéw nabycia
urzadzen lazienkowych.

Kolejna ustawa z dnia 2 lipca 1994 roku o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (tekst jednolity
Dz. U z 1998r, Nr 120, poz.787), ktéra uchylita ustawe z dnia 10 kwietnia 1974 roku - Prawo lokalowe, w
przepisie art. 62 stanowila, ze kaucja wplacona przez najemce przed dniem wejScia w zycie ustawy, pomniejszona o
ewentualne nalezno$ci wynajmujacego z tytulu najmu, podlega zwrotowi wraz z oprocentowaniem w ciggu miesigca
od opréznienia lokalu lub nabycia jego wlasno$ci przez najemce.

Takze obecnie obowigzujaca ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r.o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, (tekst jednolity Dz.U z 2014r, poz.150) w art. 36 ust. 1 stanowi, ze kaucja
wplacona przez najemce przed dniem 12 listopada 1994 r., pomniejszona o ewentualne nalezno$ci wynajmujacego z
tytulu najmu, podlega zwrotowi w ciggu miesiaca od dnia opréznienia lokalu lub nabycia jego wlasno$ci przez najemce.

Odwolanie sie do rysu historycznego mialo na celu wykazanie, Ze roszczenie o zwrot kaucji, badz kosztow za tzw.
urzadzenia lazienkowe przede wszystkim uzaleznione jest od wygasniecia stosunku najmu i oproéznienia lokalu
mieszkalnego. Te za$ okolicznoSci nie wystapily w przedmiotowej sprawie. Po pierwsze, po $mierci I. K. nie doszlo
do opréznienia lokalu mieszkalnego, zajmowanego przez nig od roku 1964, po drugie zawarcie z powodem - synem
I. K.- umowy najmu na przedmiotowy lokal mieszkalny w roku 2006 roku nastapilo na podstawie art. 691 § 1 k.c. co
wyraznie wynika z umowy z dnia 13 pazdziernika 2006 roku (k.130).

W uzupehieniu wypada zauwazyé, ze wstapienie os6b wskazanych w art. 691 § 1 k.c. w stosunek najmu nastepuje
z mocy prawa, bez koniecznosci zawierania nowej umowy najmu miedzy sukcesorem a wynajmujacym i niezaleznie
od tego, czy zrodlem najmu byla umowa najmu czy decyzja administracyjna o przydziale (zob. SN w uchwale z 23
pazdziernika 1978 r., III CZP 52/78, OSN 1979, nr 5, poz. 89). W zwigzku z wstgpieniem os6b wymienionych w
art. 691 § 1 k.c. stosunek prawny najmu nie wygasa ale "przeksztalca sie" podmiotowo po stronie najemcy. Nalezy
zatem przyjaé, ze wstapienie w stosunek najmu z mocy art. 691 § 1 k.c. powoduje wejscie nowego najemcy (w
tym wypadku powoda) w prawa i obowiazki dotychczasowego najemcy (w tym wypadku I. K.) i z tego juz tytulu
nowy najemca korzysta z uprawnien, jakie przystugiwalyby dotychczasowemu najemcy, np. o zwrot kaucji. W takim
wypadku nie dochodzi — wskutek Smierci matki powoda - do wyga$niecia nawigzanego w roku 1964 stosunku najmu
lokalu mieszkalnego a jedynie do jego kontynuowania przy osobie nowego najemcy. Tym samym, o ile powod jako
najemca przedmiotowego lokalu ma legitymacje czynna do zgloszenia zadania zwrotu kaucji mieszkaniowej, ktora to
kaucja, podobnie jak i nalezno$ci za tzw. urzadzenia tazienkowe— w tym konkretnym przypadku - wobec wstapienia



przez niego w stosunek najmu i dalszego zajmowania lokalu - sg $cile zwigzane z lokalem mieszkalnym nie za$ osoba
najemcy (w tym wypadku I. K.), o tyle jego roszczenie nalezalo uznaé za przedwczesne.

Oceny powyzszej nie moze w niczym zmieni¢ fakt, ze pozwany w pismach kierowanych do powoda zastrzegal
ewentualng wyplate kaucji od uregulowania spraw spadkowych po zmarlej I. K.. Jesli nawet uznawal roszczenie w
tym zakresie do kwoty 585,36zl, to czynil to w innej sprawie toczacej sie pomiedzy stronami. Poza sporem jest, ze w
obecnie rozpoznawanej sprawie pozwany od samego poczatku konsekwentnie wnioskowal o oddalenie powo6dztwa.

Niezaleznie wiec od wywoddéw Sadu I instancji odnoénie braku legitymowania sie przez powoda postanowieniem
o stwierdzenie nabycia praw do spadku po I. K., roszczenie powoda o zwrot kaucji i naleznoéci za tzw. urzadzenia
lazienkowe nie moglo by¢ uwzglednione. Zaprezentowana powyzej argumentacja automatycznie przekltada sie na
niezasadno$¢ pozostalych roszczen powoda, zar6wno w zakresie zagdania odszkodowania za bezprawne przejecie przez
pozwanego kaucji wraz z oprocentowaniem od roku 1994 ( powyzej kwoty 743.000zt do kwoty 5.000.000 Z1), jak
i zadania zasadzenia na jego rzecz zado$cuczynienia za krzywde jakiej doznal on w wyniku nie dokonania przez
pozwanego zwrotu naleznoSci objetych zadaniem pozwu.

Mimo wiec blednego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w tej czeéci, nalezalo uzna¢, ze w ostatecznym rozrachunku
orzeczenie to odpowiada prawu.

Sad Apelacyjny w pelni podziela poglad Sadu Okregowego co do tego, ze powdd nie wykazal, by wskutek wytoczenia
przeciwko niemu powddztwa o zaplate zaleglego czynszu doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, co uzasadnialoby
jego roszczenia o zasadzenie zadoSéuczynienia. Poniewaz aprobuje wszystkie jego argumenty, nie ma potrzeby ich
ponawiania.

Majac te wszystkie rozwazania na wzgledzie i uznajac apelacje powoda jako pozbawiona racji, nalezalo orzec, jak w
punkcie 1 sentencji.

Zuwagina charakter sprawy, trudna sytuacje majatkowa powoda, jak i subiektywne jego prze§wiadczenie o zasadnoéci
wytoczonego powodztwa, co sklonilo go do zaskarzenia niekorzystnego dla niego wyroku, Sad II instancji, na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obcigzyl powoda jedynie czeSciowo obowigzkiem zwrotu na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego, zasadzajac na rzecz pozwanego kwote 1.000 zlotych.



