Sygn. akt I ACa 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Grzegorczyk
Sedziowie: SSA Anna Miastkowska
SSO del. Beata Grochulska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. P. (1)

przeciwko Bankowi (...).P.H. Spolce Akcyjnej z siedzibg w K.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 20 listopada 2013r. sygn. akt I C 730/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie IT
sentencji;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. przyznaje i nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstiva — Sgqdu Okregowego w Kaliszu na rzecz
adwokata P. K. prowadzqcego Kancelarie¢ Adwokackq w E. - kwote (...) (osiem tysiecy osiemset
pieédziesiqt szesé) ziotych brutto tytulem zwrotu kosztéow udzielonej powodowi R. P. (1) i
nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I A Ca 27/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 marca 2013r. zlozonym do Sadu Rejonowego w Kaliszu powdd R. P. (1) wystapil przeciwko Bankowi
(...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w K. o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu



egzekucyjnego z dnia 16 lutego 2010 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Kaliszu z dnia 16 marca 2010 r. sprawie I Co 1206/10 i o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu powod twierdzil, iz w 2008 r. zawarl umowe kredytu, ktéra zostala ubezpieczona od ryzyka utraty
pracy, na zycie, a takze od czasowej niezdolnoéci do pracy. Powod chorowal w okresie od lutego 2009 r. do pazdziernika
2010 r. i zglosil bankowi roszczenie o wyplate kwoty ubezpieczenia za niezdolnosé do pracy. Pomimo tego zgloszenia
bank wystawil tytul egzekucyjny i wszczal egzekucje. Po stronie powoda, jego zdaniem nie istnial obowigzek zaplaty
wskazany w bankowym tytule egzekucyjnym, w zwigzku z czym zadanie pozwu jest uzasadnione.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Kaliszu stwierdzil swoja niewlaéciwos$¢ rzeczows i
przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Kaliszu. W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w K. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania.
W tresci odpowiedzi pozwany zarzucil, iz strony zawarly umowe kredytu hipotecznego objeta ubezpieczeniem na
zycie oraz na wypadek trwalej i calkowitej niezdolno$ci do pracy, a takze od ryzyka utraty stalego zroédla dochodu
wskutek utraty pracy. Zawarta umowa ubezpieczenia nie przewidywala w odniesieniu do kredytu zaciggnietego
przez powoda ubezpieczenia ryzyka czasowej niezdolnoéci do pracy. Powod nie zglosil wskazanych wyzej wypadkéow
ubezpieczeniowych, nie wykazal stosownymi dokumentami istnienia wypadkow objetych ubezpieczeniem. W zwiazku
z powyzszym powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem dnia 20 listopada 2013 roku oddalil powo6dztwo. Kosztami postepowania obciazyl
powoda R. P. (1) cze$ciowo — z tego tytulu zasadzil od powoda na rzecz pozwanego Banku (...) Spolki Akcyjnej z
siedziba w K. kwote 7 217 zlotych tytulem zastepstwa procesowego, nie obcigzajac powoda kosztami sadowymi.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych okolicznoS$ciach faktycznych;

W dniu 11 lutego 2008 r. powdd R. P. (1) zawarl z Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. umowe kredytu
numer (...), na mocy ktorej bank udzielit powodowi kredytu w kwocie 166 364,45 zlotych ideksowanego kursem
(...), przeznaczonego na pokrycie czeSci kosztow budowy domu mieszkalnego oraz na splate innych zobowigzan
kredytobiorcy.

Kredyt byl zabezpieczony wpisem hipoteki kaucyjnej na nieruchomosci powoda oraz cesjg wierzytelnoéci z umowy
ubezpieczenia nieruchomosci, a takze poprzez ubezpieczenie kredytu zawarte w § 13 umowy kredytu.

Zgodnie z tre$cig Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia kredytobiorcéw- UP 5, na podstawie umowy ubezpieczenia
kredytobiorcy zostali objeci ochrona ubezpieczeniowa ryzyka utraty stalego dochodu wskutek utraty pracy i braku
mozliwos$ci splaty rat kredytu.

Zgodnie z Ogolnymi Warunkami utrata pracy w przypadku oséb fizycznych to:

+ rozwigzanie stosunku pracy lub rozwiazanie stosunku sluzbowego w rozumieniu przepisow prawa pracy, z
przyczyn niezaleznych od ubezpieczonego, w wyniku ktorego ubezpieczony zyskat status bezrobotnego;

» wprzypadku osob fizycznych prowadzacych dzialalno$é gospodarcza zaprzestanie prowadzenia i wyrejestrowanie
dzialalno$ci gospodarczej, a nadto zyskanie przez ubezpieczonego statusu bezrobotnego;

« w przypadku os6b fizycznych pozostajacych w stosunku pracy ze sp6tka kapitalowa, w ktérej one same lub osoby
bliskie posiadaja wiecej niz 10 % kapitalu zakladowego:

- ogloszenie upadlo$ci spolki lub odmowa jej ogloszenia wskutek braku wystarczajacego majatku do przeprowadzenia
procesu upadloéci i uzyskanie przez ubezpieczonego statusu bezrobotnego

- lub zaprzestanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez spotke i wykreslenie jej z wlasciwego rejestru, a nadto
uzyskanie przez ubezpieczonego statusu bezrobotnego.



Zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem powinno nastgpié¢ w siedzibie ubezpieczyciela Towarzystwa (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W..

Laczna suma ubezpieczenia od ryzyka utraty stalego dochodu wskutek utraty pracy wynosila 13 195,64 zl. Kwota
uzyskanego przez powoda odszkodowania z tego tytulu miata by¢ wyplacona bezpos$rednio bankowi udzielajacemu
kredytu, po stosownym zgloszeniu okolicznosci uzasadniajacych wyplate Swiadczenia do ubezpieczyciela.

Zgodnie z Ogolnymi Warunkami Ubezpieczenia Grupowego na rzecz Kredytobiorcow - Kredyty Hipoteczne, powyzsze
warunki ubezpieczenia reguluja zasady ochrony ubezpieczeniowej udzielonej przez (...) COMPANY (...) w zakresie
ryzyka zgonu oraz (...) COMPANY (...) w zakresie trwalej i catkowitej niezdolnoSci do pracy.

W mys$l treSci Ogdlnych Warunkoéw trwala i caltkowita niezdolno§é do pracy to stan niesprawnoSci organizmu
uniemozliwiajacy ubezpieczonemu wykonywanie jakiejkolwiek pracy, podejmowanie jakiejkolwiek dziatalnosci
przynoszacej przychod, ktory wedlug wiedzy medycznej nie rokuje takiej poprawy i wyklucza podjecie pracy lub
dzialalnoSci przynoszacej przychod przez nieprzerwany okres powyzej pieciu lat, stwierdzony orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS.

Zgloszenie roszczenia z tytulu umowy ubezpieczenia powinno by¢ zlozone na adres administratora wskazany w § 14
Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia. W przypadku ubezpieczenia na zycie oraz od trwalej i catkowitej niezdolno$ci
do pracy, zawiadomienia, o§wiadczenia i wnioski w ramach umowy ubezpieczenia powinny by¢ kierowane do (...) z
siedzibg w W., na pi$mie, pod rygorem niewazno$ci.

Zgodnie z Ogblnymi Warunkami Ubezpieczenia Grupowego Kredytobiorcow - Kredyty Gotéwkowe, ochrong
ubezpieczeniowa objete zostaly ryzyko zgonu, trwata i calkowita niezdolno$¢ do pracy, czasowa niezdolno$é do pracy.
Suma ubezpieczenia na wypadek czasowej niezdolnos$ci do pracy jest rowna 12 Swiadczeniom z tytutu tego zdarzenia.
Wszelkie zawiadomienia, o§wiadczenia i wnioski dotyczace umowy ubezpieczenia powinny by¢ kierowane na adres
administratora wskazany w § 13 OWU.

Powod R. P. (1) zachorowat w lutym 2009 r.
i przebywal na zwolnieniu lekarskim do pazdziernika 2010 r. W okresie od 1 kwietnia 2010 r. do 22 kwietnia 2010 r.
powod przebywal w sanatorium uzdrowiskowym.

Od lutego 2009 r. powod zaprzestat regularnego splacania rat kredytu, od sierpnia 2009 r. nie splaca kredytu w
ogole. Powod zglaszal bankowi swoja sytuacje zdrowotna, ale nie zwracal sie z wnioskiem o wyplate $wiadczenia do
ktoéregokolwiek ubezpieczyciela.

Pismem z dnia 13 lipca 2009 r. (...) BANK wezwal powoda do natychmiastowego uregulowania zaleglo$ci w
splacie kredytu z zagrozeniem mozliwosci wypowiedzenia umowy kredytowej i postawienia calej kwoty w stan
natychmiastowej wymagalno$ci.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2009 r. (...) BANK wypowiedzial warunki sptaty kredytu powodowi, wezwal go do
zaplaty w terminie 30 dni lacznej kwoty 75.315,16 CHF.

W dniu 27 pazdziernika 2009 r. na skutek uchwal walnego zgromadzenia (...) BANK Spoétka Akcyjna oraz Banku (...)
Spoétka Akcyjna nastapilo polaczenie poprzez przeniesienie calego majatku (...) BANK S.A. na rzecz Banku (...) S.A.

W dniu 16 lutego 2010 r. Bank (...) S.A. z siedzibg w K. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, w ktérym stwierdzit
istnienie zobowigzania powoda R. P. (1) z tytulu kredytu na podstawie umowy numer (...) z 11 lutego 2008 r. w
wysokosci lacznej 216.035,66 zt. wraz z umownymi odsetkami. O wystawieniu bankowego tytulu egzekucyjnego oraz o
zlozeniu wniosku do Sadu Rejonowego w Kaliszu o nadanie klauzuli wykonalno$ci powod zostal powiadomiony przez
pozwanego pismem z dnia 16 lutego 2010 r.



Od lutego 2010 r. prowadzona jest egzekucja przeciwko powodowi R. P. (1) na podstawie wystawionego przez
pozwanego tytulu egzekucyjnego. Egzekucja jest skierowana do nieruchomo$ci powoda. Po wszczeciu egzekucji nie
nastgpily istotne zdarzenia majace wplyw na wysokosé wierzytelnos$ci Banku wobec powoda.

Wedlug powoda R. P. (1) przeslanka pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w niniejszej sprawie powinna
by¢ jego okresowa niezdolnosé do pracy. Powdd jest rencista. Po potraceniu 300 zl na poczet dlugu otrzymuje rente
w kwocie 630 zl. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Mieszka z matka, ktéra ma wlasng emeryture.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie nie budzacych watpliwosSci, nie zakwestionowanych
dokumentow zalaczonych do akt oraz na podstawie zeznan powoda, ktore to zeznania w powyzszym zakresie Sad
uznal za wiarygodne.

Sad I instancji nie uznal za wiarygodne zeznan powoda R. P. (1) w zakresie faktu, ze zglaszal roszczenie z tytulu umowy
ubezpieczenia. Jak zeznal sam powdd, nie zglaszal on zadnych zdarzen objetych ubezpieczeniem, w szczeg6lnoéci
swojej czasowej niezdolno$ci do pracy jakiemukolwiek ubezpieczycielowi na adresy wskazane w ogélnych Warunkach
(...). Nie zostalo tez wykazane przez powoda - przy zaprzeczeniu tej okolicznoéci przez pozwanego, ze w marcu
lub kwietniu 2009 r. rozmawial z przedstawicielem pozwanego. Powod nie przedstawil zadnych dokumentow
potwierdzajacych te okoliczno$é. Z przyczyn powyzszych Sad Okregowy w Kaliszu uznal zeznania powoda w tym
zakresie za niewiarygodne i gotostowne.

W oparciu dokonane ustalenia faktyczne Sad Okregowy stwierdzil, ze powodztwo R. P. (1), ktory domagal sie
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez
pozwany Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w K. w dniu 16 lutego 2010 r. nie zasluguje na uwzglednienie.

Powod R. P. (1), wnosil o pozbawienie bankowego tytutlu egzekucyjnego wykonalno$ci w caloSci, poniewaz zawarl
umowe ubezpieczenia ryzyka utraty pracy, utraty zycia lub trwatlej i calkowitej niezdolnos$ci do pracy, a takze czasowej
niezdolno$ci do pracy. Z uwagi na okres czasowej niezdolno$ci do pracy trwajacy od lutego 2009 roku do pazdziernika
2010 roku, ktéra zglosil pozwanemu Bankowi, nie istnial po stronie powoda obowiazek zaplaty okreslony w bankowym

tytule egzekucyjnym.
Jednakze powyzsze twierdzenia powoda nie znalazly zadnego potwierdzenia faktycznego ani prawnego.

Sad Okregowy podkreslil, ze jak wynika z ustalen faktycznych dokonanych w niniejszej sprawie, w szczeg6lnosci z
tresci § 1ust. 2, § 3 ust.2 i § 13 umowy kredytowej, przedmiotowa umowa dotyczyla kredytu hipotecznego, natomiast
ubezpieczenie zawarte przez powoda obejmowalo ubezpieczenie na zycie oraz na wypadek trwalej i calkowitej
niezdolno$ci do pracy, a takze na wypadek utraty stalego dochodu wskutek utraty pracy.

Powod zlozyt oSwiadczenie, w ktorym potwierdzil, ze zapoznal sie z treScig Ogbdlnych Warunkéw Ubezpieczenia
Grupowego na rzecz Kredytobiorcow - Kredyty Hipoteczne dotyczacych umowy ubezpieczenia na zycie oraz na
wypadek trwalej i calkowitej niezdolno$ci do pracy oraz, ze zapoznal sie i akceptuje ogbdlne warunki umowy
ubezpieczenia kredytobiorcow od ryzyka utraty stalego dochodu wskutek utraty pracy. Zgodnie z powyzszymi
warunkami, umowy ubezpieczenia zostaly zawarte z innym podmiotem niz kredytodawca, tj. (...) Bank Spotka
Akcyjna, za$ zdarzenia objete ubezpieczeniem winny by¢ zglaszane przez powoda dzialajagcym na terenie Polski
przedstawicielom ubezpieczyciela.

Z dokonanych przez Sad Okregowy ustalen wynika w sposéb jednoznaczny, ze powod R. P. (1) nie zawieral z Bankiem
(...) SA umowy o kredyt gotowkowy. Zawarl on umowe o kredyt hipoteczny. Zatem nie zawart tez umowy ubezpieczenia
uzupehionej treécia Ogolnych Warunkéw przedstawionych przez powoda w odniesieniu do kredytéw gotowkowych.
W zwiazku z tym zakres ubezpieczenia wynikajacy z zawartej przez powoda R. P. (1) umowy ubezpieczenia nie
obejmowat ryzyka czasowej niezdolnos$ci do pracy.



Roszczenie wobec ubezpieczyciela o wyplate §wiadczenia ubezpieczeniowego uzyskalby wiec tylko w przypadku utraty
zycia lub trwalej i calkowitej niezdolnoSci pracy oraz na skutek utraty pracy. Powdd R. P. (1) w niniejszej sprawie nie
twierdzil, ze jest on trwale niezdolny do pracy w rozumieniu zawartej przez niego umowy ubezpieczenia, ani tez, ze
utracil prace w warunkach wskazanych w umowie ubezpieczenia od ryzyka utraty stalego dochodu wskutek utraty
pracy. Czasowa niezdolno$¢ do pracy nie byla wiec zdarzeniem, za ktére odpowiadalby ubezpieczyciel na podstawie
zawartej z powodem umowy ubezpieczenia. Powodowi nie przystugiwalo zatem roszczenie o wyplate §wiadczenia od
ubezpieczyciela.

Sad Okregowy podkreslil takze, ze jak wynika z Ogélnych Warunkéw uméw ubezpieczenia, wszelkie zgloszenia,
wnioski, pisma, itp. nalezy sklada¢ w siedzibie przedstawiciela ubezpieczyciela na terenie Polski. W Ogo6lnych
Warunkach Ubezpieczenia sg wskazane nazwy tych podmiotéw i ich adresy. Bank udzielajacy kredytu nie byl wiec
wladciwym podmiotem, do ktdérego nalezalo zglasza¢ roszczenia o wyplate §wiadczenia ubezpieczeniowego. Istnienie
czy tez nieistnienie roszczenia o wyplate odszkodowania ubezpieczeniowego po stronie powoda, nie miato zadnego
wplywu na roszczenia Banku wobec powoda o zaplate rat kredytu.

Sad nie uznal za trafne twierdzenia powoda, ze samo zajécie zdarzenia ubezpieczeniowego spowodowato wygasniecie
roszczen Banku o splate kredytu i ze w chwili wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego nie istnial obowiazek
splaty kredytu po stronie powoda, tj. ze nie istnialo $wiadczenie okreslone w wystawionym bankowym tytule
egzekucyjnym.

Nie ma zatem watpliwo$ci, ze powod nie splacit zaciggnietego kredytu, ani nie zawarl umowy ubezpieczenia od ryzyka
czasowej niezdolnosci do pracy, a zawarte przez niego ubezpieczenie obejmujace utrate zycia lub trwalg i catkowita
niezdolno$¢ do pracy, oraz z tytulu utraty Zrédta dochodu nie moglo by¢ zrealizowane wobec nie wystgpienia zdarzen
objetych ubezpieczeniem.

Sam powdd przyznal w swoich zeznaniach, ze po wystawieniu tytulu egzekucyjnego nie nastapily zadne nowe
okolicznoSci, z wyjatkiem wszczecia przez wierzyciela egzekucji.

Pozwany Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w K. przedstawil dokumenty wykazujace, ze w pazdzierniku 2009 r.
nastapilo przejecie pierwotnego wierzyciela powoda Banku (...) Spotka Akcyjna, w trybie art. 492 § 1 pkt. 1 ksh przez
Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K., poprzez przeniesienie calego majatku G. M. Bank na Bank (...) S.A. Zgodnie
z art. 494 § 1 ksh, spdlka przejmujgca lub sp6tka nowo zawigzana wstepuje z dniem polaczenia we wszystkie prawa i
obowiazki spolki przejmowanej albo spolek laczacych sie przez zawiazanie nowej spotki.

Sad Okregowy wobec powyzszego uznal, ze pozwany Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba w K. mogt wystawié bankowy
tytul egzekucyjny z dnia 16 lutego 2010r., jako nabywca wierzytelnoéci z tytulu umowy kredytowej z dnia 11 lutego
2008 r. Powdd nie kwestionowal nastepstwa prawnego pozwanego Banku (...) Spotka Akeyjna z siedziba w K..

Sad Okregowy biorac pod uwage wyzej przytoczone rozwazania oraz tre$c art. 840 § 1 pkt.li 2 k.p.c., uznal, Ze nie bylo
podstaw do przyjecia, iz w sprawie zaistnialy przestanki do pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego .

W uzasadnieniu wskazano w szczeg6lnoéci, ze powod nie wykazat jakiejkolwiek okolicznoéci niweczacej roszczenie
pozwanego Banku, zawarte w bankowym tytule egzekucyjnym z dnia 16 lutego 2010 roku, a zaistnialej po jego
wystawieniu. Nie wykazal réwniez okolicznoSci, ze objete tytulem egzekucyjnym roszczenie Bankowi sie nie nalezy,
ani tez okoliczno$ci mogacych stanowi¢ podstawe do zakwestionowania nadania bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalnoéci lub przej$cia na pozwanego uprawnienia do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.
Wobec przytoczonych okoliczno$ci Sad Okregowy uznal, ze powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

O kosztach postepowania natomiast Sad Okregowy orzek! na podstawie art. 102 k.p.c. obciazyl nimi powoda R. P.
(1) tylko w czeéci i to w zakresie kosztow zastepstwa procesowego pozwanego Banku. Biorac pod uwage sytuacje



majatkowa powoda, ktéry otrzymuje 630 zl renty, Sad uznal, Ze zachodza przestanki do nie obcigzania powoda
kosztami sadowymi w pozostalym zakresie.

O wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie § 6 pkt.7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349 ze zm.)

W dniu 18 grudnia 2013 roku pelnomocnik powoda wnioést apelacje od w/w wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu,
skarzac go w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na jego tre$¢, w postaci
naruszenia art. 233 k.p.c. przez dowolna ocene dowodéw dokonana przez Sad Okregowy oraz naruszenie art. 98 § 3
k.p.c. poprzez uznanie, ze pozwanego reprezentowal pelnomocnik zawodowy.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty pelnomocnik powoda wnosit o:

« zmiane zaskarzonego wyroku, pozbawienie w calo$ci wykonalno$ci tytulu wykonawczego, w postaci bankowego
tytulu egzekucyjnego wykonalno$ci w caloSci, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu, w tym
zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm prawem przepisanych;

badZ o

« uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Kaliszu do ponownego
rozpoznania pozostawiajac temu sagdowi orzeczenie o kosztach procesu, w tym o kosztach instancji odwolawczej.

Pelnomocnik powoda podnosil, iz w ocenie Sadu powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, gdyz powdd nie
zawieral z pozwanym Bankiem (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba w K., umowy ubezpieczenia kredytu na wypadek
czasowej niezdolnosSci do pracy. Pelnomocnik wlasnie stanowisko Sadu Okregowego w Kaliszu uznat za bledne i
niemozliwe do zaakceptowania. Twierdzil, ze Sad I Instancji calkowicie pominat fakt, ze zgloszony w pozwie jako
dowdd zalacznik do umowy kredytu wreczony powodowi przy zawarciu umowy, zawieral zapis o zabezpieczeniu
powoda ze wzgledu m.in. na czasowa niezdolno$¢ do pracy (§ 1, ust. 3 Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia
Grupowego). Pelnomocnik powoda podnosil ponadto, ze ani w umowie kredytu, ani w zaden inny sposéb, strony
nie ograniczyly zakresu ochrony ubezpieczeniowej okreSlonej w zalaczniku do umowy (Ogoélnych Warunkach
Ubezpieczenia Grupowego) dlatego nalezy uznaé, ze powod w trakcie 2 lat od dnia podpisania umowy w dniu
11.02.2008 r. byl objety ochrona w pelnym zakresie okreslonym w zalgczniku do umowy, w tym réwniez w zakresie
czasowej niezdolno$ci do pracy.

Pelnomocnik powoda podnosil takze fakt pominiecia przez Sad Okregowy w Kaliszu okoliczno$ci zawarcia umowy
ubezpieczenia kredytu na kwote 13.195,64 zl. stwierdzona zalaczona do pozwu deklaracja zgody na przystapienie do
ubezpieczenia oraz zgloszenia przez powoda czasowej niezdolno$ci do pracy, skutkujacej zawieszeniem splaty kredytu.
Pelnomocnik powoda przyznal jednakze, iz pow6d nie ma potwierdzenia tego zgloszenia. Podnoszac jednoczes$nie, ze
ze wzgledu na okoliczno$ci sprawy, tj. dzialanie powoda w oparciu o tre$¢ § 13 ust. 13 umowy kredytu oraz okoliczno$¢,
ze pozwany funkcjonuje w obrocie prawnym jako podmiot w pehni profesjonalny, uwzgledniajac w tym réwniez
roszczenia z tytulu ubezpieczenia oraz obstuge udzielonych przez siebie kredytéw, nalezato by uznaé , iz zgloszenie
to bylo dokonane skutecznie.

W ocenie pelnomocnika powoda faktem potwierdzajacym ubezpieczenie kredytu jest takze informacja o kontynuacji
ubezpieczenia, ktéra pozwany przekazal powodowi w piSmie z dnia 15.02.2010r. Zatem w Swietle tych okoliczno$ci
wedtug apelujacego nalezalo uznaé, iz w chwili wystawienia przez pozwanego bankowego tytutu egzekucyjnego powdd
dochowat starannoéci, celem zado$cuczynieniu pozwanemu, a zatem nie istnial po jego stronie obowiazek zaplaty
okreslony w wystawionym bankowym tytule wykonawczym.



Ponadto Sadowi Okregowemu w Kaliszu we wniesionej apelacji zarzucono, ze blednie uznal on, iz pozwanego w
procesie reprezentowal zawodowy pelnomocnik, co skutkowalo bezpodstawnym zasadzeniem od powoda na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7 217 zlotych .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja pelnomocnika powoda jest cze$ciowo zasadna. Podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 98 § 3 k.p.c.
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu — obcigzenia powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego
zastuguje na uwzglednienie, natomiast zarzut naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. - zasady swobodnej
oceny materialu dowodowego nie jest zasadny.

Sad odwolawczy za wlasne przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego istotne dla rozstrzygniecia sprawy,
podziela stanowisko tego Sadu, co do zastosowanych norm prawnych przesadzajacych o treéci wyroku i stwierdza, ze
podnoszone przez skarzacego zarzuty nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Wadliwo$¢ wydanego rozstrzygniecia, zdaniem powoda polegala na bledach Sadu pierwszej instancji przy
dokonywaniu oceny materialu dowodowego. W pierwszej kolejnoSci zatem nalezalo oceni¢ prawidlowosc
procedowania Sadu Okregowego w tym zakresie.

Wskaza¢ nalezy - co wielokrotnie wyja$niano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - ze zarzut naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco
wadliwa czy w sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego,
wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalnoé¢ oceny dokonanej przez Sad Okregowy,
czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady
- Sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkoéw przyczynowo - skutkowych (por. przyktadowo
postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2001 r., sygn. akt I CKN 1072/99, Prok. i Pr. rok 2001, nr 5, poz. 33, wyrok SN z
dnia 14 stycznia 2000 r., sygn. akt I CKN 1169/99, OSNC rok 2000, nr 7-8, poz. 139).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodéw dokonana przez Sad pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie nie
narusza, ani regut logicznego myslenia, ani zasad do§wiadczenia zyciowego, czy wlasciwego kojarzenia faktow. Nie
spos6b rowniez przypisa¢ Sadowi bledu w ocenie mocy poszczeg6lnych dowodow. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze Sad
orzekajacy w pierwszej instancji oceniajac pojedyncze dowody - zgodnie z przepisem art. 233 § 1 k.p.c. - odnidst ich
znaczenie do calego, zebranego w sprawie materialu dowodowego. Podkresli¢ tez trzeba, ze dowdd z przeshuchania
stron, nie jest a priori pozbawiony przymiotu wiarygodno$ci. W kazdej konkretnej sprawie Sad orzekajacy, w granicach
swobodnej oceny dowoddéw i odnoszac dowod ten do calego materialu procesowego - wazy jakie znaczenie przypisac
nalezy temu dowodowi. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, Ze material procesowy niniejszej sprawy
pozwala na czeSciowe zdyskwalifikowanie zeznan powoda, ktdre pozostaja w sprzecznoéci z pozostalymi zebranymi
dowodami, a takze zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dotyczy to zasadniczej kwestii, a mianowicie uznania,
ze czasowa niezdolno$é¢ do pracy powoda byla objeta umowami ubezpieczenia kredytu udzielonego R. P. .

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sa prawidlowe, a ustalen
tych Sad Okregowy dokonal nie przekraczajac granic swobodnej oceny dowodoéw wyznaczonych art. 233 §1 k.p.c.
Sad Okregowy dokonal bowiem wszechstronnej oceny dowodow zgodnej z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego.
Ocena dowodow dokonana przez Sad Okregowy doprowadzila ten Sad do ustalenn odmiennych, niz oczekiwal powdd,
ale nie oznacza to jeszcze, ze ocena ta lub ustalenia faktyczne sg wadliwe. Sam fakt, ze powdd wyprowadza z materialu



dowodowego odmienne ustalenia, nie podwaza prawidlowosci ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji. Z reguly
jest bowiem tak, i niniejsze sprawa jest tez tego przykladem, iz prezentowana przez strone ocena dowodow jest
subiektywna i bagatelizuje lub pomija te cze$¢ materialu dowodowego, ktéra podwaza jej twierdzenia. Walor oceny
dowodow dokonanej przez Sad w ramach art. 233 § 1 k.p.c. jest taki, iz Sad musi rozwazy¢ caly material dowodowy
zgromadzony w sprawie. Zadaniu temu Sad Okregowy w niniejszej sprawie sprostal.

W przedmiotowej sprawie nalezy przede wszystkim podniesé, ze stan faktyczny zostal ustalony na podstawie
bezspornych dokumentéw zalaczonych do akt sprawy. A mianowicie umowy o kredyt hipoteczny zawartej miedzy
stronami, deklaracji i o$wiadczenia don zalgczonych, w tym o zapoznaniu sie z treScia doreczonych ogélnych
warunkéw umow ubezpieczenia umowy kredytowej stron, a takze z dokumentacji bankowej dotyczacej kwestii splaty
kredytu i wielkoSci zadluzenia powoda. Wiarygodnosci tych dokumentéw nie byla przez strony kwestionowana.
Dotyczy to takze faktow zwiazanych z zaprzestaniem splaty kredytu zwigzanymi ze stanem zdrowia powoda, (jego
czasowa niezdolno$cia do pracy) i uzyskaniem §wiadczen rentowych w 2013 roku z powodu cze$ciowej niezdolnos$ci
do pracy.

Z zebranego materiatu dowodowego wynika, iz zgodnie z treScig § 13 ust. 1 umowy kredytowej powdd na jego
wniosek zostal objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie ubezpieczenia na zycie oraz na wypadek trwalej i calkowitej
niezdolno$ci do pracy w (...) COMPANY (...) z siedziba w Gibraltarze. Bezspornie powdd zapoznal sie z treScia w
Ogo6lnych Warunkoéow Ubezpieczenia Grupowego rzecz Kredytobiorcow- Kredytow Hipotecznych i ztozyt oswiadczenie,
iz akceptuje powyzsze postanowienia umowne .

Zgodnie z trescia § 13 ust. 8 umowy kredytowej powdd na jego wniosek zostal objety ochrona ubezpieczeniowa od
ryzyka utraty stalego zrodla dochodu wskutek utraty pracy w Towarzystwie (...) w W. . Powdd w treSci umowy
o$wiadczyl, ze otrzymal i akceptuje Ogbdlne Warunki Ubezpieczenia Kredytobiorcow od ryzyka utraty stalego zrodia
dochodu wskutek utraty pracy.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz nie zachodzily w przypadku powoda okolicznoéci, ktére uzasadnialyby wyplate
odszkodowania i zawieszenia splat rat kredytu okreSlonych w obu umowach ubezpieczenia. Pow6d prowadzacy
dzialalno$é gospodarcza nie wyrejestrowal swojej dziatalnosci (jest zawieszona), nie uzyskat statutu osoby bezrobotnej
- co uprawnialoby do roszczen wynikajacych z umowy ubezpieczenia od ryzyka utraty stalego dochodu, wskutek
utraty pracy w kwocie 13 195,64 zlotych ani nie zostal uznany za osobe trwale i calkowicie niezdolng do pracy w mysl
umowy ubezpieczeniowej w zakresie trwalej i calkowitej niezdolnos$ci do pracy — dajacej mu podstawe do wystgpienia
7 roszczeniami z tej umowy.

Powod nigdy nie kwestionowat tych ustalen wywodzac swoje roszczenia z faktu czasowej niezdolnoéci do pracy,
ktéra miala stanowi¢ podstawe do wyplaty odszkodowania i zawieszenia rat kredytu zgodnie z og6lnymi warunkami
ubezpieczenia umoéw o kredyt gotowkowy zawieranymi przez pozwanego.

Sad Apelacyjny podziela w pelni stanowisko Sadu I instancji, iz powod zawarl umowe o kredyt hipoteczny lacznie
z dwiema wyzej opisanymi umowami ubezpieczenia i nie maja do niego zastosowania ogo6lne warunki ubezpieczen
umoéw kredytéw gotowkowych, na ktérym to zalozeniu w zasadzie oparto powodztwo i apelacje. Dlatego tez ustalenia
Sadu Okregowego sg wlasciwe i w oparciu o powyzsze, powodztwo zostalo zasadnie oddalone, gdyz nie zachodza
ustawowe przeslanki okre§lone w art. 840 § 1 k.p.c. uzasadniajace pozbawienie tytulu wykonawczego wykonania
w wyniku ekspiracji zdarzenn objetych umowami ubezpieczeniowymi. Nalezy tez podkresli¢, iz Sad I instancji
niezaleznie od powyzszych ustalen zasadnie przyjal, ze powod nie zglosil swojego roszczenia skutecznie do zadnego
z ubezpieczycieli, co sam przyznal w swoich zeznaniach. Kontaktowal sie jedynie z pozwanym, przedstawiajac
swoja trudna sytuacje materialng i zdrowotna. W $wietle tych ustalen podniesione przez pelnomocnika powoda
argumenty, ze pozwany jako profesjonalista winien ,z urzedu” ustali¢ zaistnienie przestanek wynikajacych z obu
umoéw ubezpieczenia skutkujacych zawieszeniem splat rat kredytu badz wyplata odszkodowania nie zastluguja na
uwzglednienie .



Zasadnym jest natomiast zarzut naruszenia prawa procesowego art. 98 § 3 k.p.c. poprzez obcigzenie powoda
obowiazkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego w kwocie 7 217 zlotych. W przedmiotowej
sprawie pozwany nie byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, lecz przez swojego pracownika, nie
bedacego radca prawnym, badz adwokatem. Z tych tez wzgledéw zasadzenie na rzecz pozwanego Banku kosztow
zastepstwa procesowego w oparciu o przepisy § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie ponoszenia oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst jednolity Dz.U. z 2013r poz. 461 ze zmianami ), nie bylo
prawidlowe i naruszylo dyspozycje art. 98 § 3 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil zawarte w nim rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c. i oddalil apelacje w pozostalym zakresie jako nieuzasadniong
(art. 385 k.p.c.)

Sad Apelacyjny orzekl kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 108 k.p.c. i 102 k.p.c. w zwiazku z art.
391 k.p.c.

Zgodnie z trescig art.102 k.p.c. w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$é kosztow lub nie obciazyé jej w ogole kosztami. Natomiast wedlug art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca
sprawe obowiazana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. A zatem decydujace znaczenie dla obowigzku zwrotu kosztéw procesu ma jego wynik, zas wyjatek
od powyzszej ogolnej zasady przewiduje art.102 k.p.c., ktéry pozwala w szczegblnie uzasadnionych wypadkach na
zasadzenie od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow lub nie obciazanie jej w ogole kosztami, przy czym przepis
ten nie moze by¢ rozszerzajaco wyktadany i wyklucza uogoélnianie, a moze by¢ stosowany w zalezno$ci od konkretnego
przypadku.

Do kregu okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie art. 102 nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym
przebiegiem procesu (dazenie do szybkiego zakonczenia procesu, do szybkiego wyjasnienia wszystkich istotnych
faktow), jak i fakty pozaprocesowe zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego czy sytuacji zyciowej. Okolicznoéci te
powinny by¢ oceniane z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (por. postanowienie SN z dnia 14 stycznia

1974r., sygn. IICZ 223/73, LEX nr 7379).

Powod postanowieniem Sadu wydanym w niniejszej sprawie w dniu 14 czerwca 2013. zostal zwolniony od obowigzku
uiszczania kosztow sadowych w caloscei .

W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, sytuacja powoda nie ulegla zmianie w stosunku do poczatkowej fazy
procesu i nadal zachodzi tego rodzaju szczeg6lny wypadek uzasadniajacy zastosowanie art.102 kpc .

Z tych wzgledow Sad przyznal ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kaliszu na rzecz Indywidualnej Kancelarii
Adwokackiej pelnomocnika powoda z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu apelacyjnym, udzielonej
z urzedu, wynagrodzenie w kwocie 8 850 zlotych, ustalone zgodnie z § 2 ust 3, § 6 pkt 7, § 13 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie ponoszenia oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst jednolity Dz.U.
Z 2013T poz. 461 ze zmianami ).

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji



