Sygn. akt: I ACa 163/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Depczynski (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Ochalska - Gola
SO (del.) Dariusz Limiera
Protokolant: st.sekr.sadowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2014r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K. (1)

przeciwko A. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 listopada 2013r. sygn. akt I C 718/12
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od R. K. (1) narzecz A. K. (1) kwote 2.700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

3. przyznagje adwokat L. T. z Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 3.321,00 zl (trzy tysiqgce trzysta
dwadziescia jeden zlotych 00/100) brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym i kwote te nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa-
Sadu Okregowego w Lodzi.

TIACa 163/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2013 r. w sprawie z powodztwa R.giusza K. - K. przeciwko A. K. (1) o zaplate, Sad
Okregowy w Lodzi oddalil powo6dztwo oraz orzekl o kosztach procesu.



Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika, ze w okresie od 1992 r. do dnia 31 maja 1997 r. powdd R. K. (1)
pozostawal w nieformalnym, trwalym zwiazku z pozwang A. K. (1), 6wcze$nie uzywajacg nazwisko K.. Sad pierwszej
instancji wskazal, ze w czasie, gdy strony zaczely pozostawa¢ w nieformalnym zwigzku powo6d studiowal i nie pracowat
(w okresie wezeéniejszym tj. do podjecia studidw, czyli do 1987 r. powdd pracowal przez okres 5 lat na etacie). Zdarzalo
sie, ze powod mial prace zlecone (od dnia 18 maja 1992 r. do dnia 18 lipca 1992 r. powdd pracowal w (...) jako
przedstawiciel dzialu reklamy z wynagrodzeniem 2 500 000,00-, starych zl). W roku akademickim 1994/1995 roku
powdd byl studentem i otrzymywal stypendium w wysokoéci 500 000,00-, starych zt. Po zakonczeniu studiéw dzien-
nych w 1993 r. powdd rozpoczal prace - byly to prace okresowe. Pozwana w tym czasie pracowala jako nauczyciel -
przez 3 lata w szkole panstwowej, a nastepne lata w szkole prywatnej, z czego uzyskiwala zarobki okolo 3 razy wieksze
niz pensja panstwowa.

W dniu 12 kwietnia 1994 r. rodzice powoda B. i M. K. (1)lak - K. wystapili przeciwko swoim dzieciom R. K. (1) i B. K. (1)
o zasadzenie od dzieci na ich rzecz alimentéw. W trakcie postepowania R. K. (1) w dniu 12 kwietnia 1996 r. zlozyl do
akt sprawy pismo nazwane (...), w ktérym podal, ze poltowe §rodkoéw za mieszkanie mieszczace sie w L. przy ul. (...),
nabyte na nazwisko A. K. (2)skiej, zaplacil on z posiadanych przez siebie srodkéw oraz ze ,na kwote 10 000,00-, 7t
p- K. wystawila weksel zabezpieczajac powyzsza sume w razie jej wymagalnoSci". Postanowieniem z dnia 21 kwietnia
1997 r. powyzsze postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

Rodzice powoda B. K. (2) i M. K. (2) byli osobami zadluzonymi i nie splacali naleznosSci (powdd poreczal za dtugi
rodzicow). Powod byl w tym czasie studentem i nie zarabial pieniedzy, w zwiazku z czym nie mial §rodkéw, aby
splaca¢ dlug rodzicéw, za ktoéry poreczal. Powod uzgodnil z bankiem, w ktorym zadluzeni byli jego rodzice, ze sprzeda
mieszkanie rodzicéw polozone w L. przy ul. (...)kowskiej 204/210 nr 388 i zabierze ich do swojego mieszkania, a z
pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy tego mieszkania splaci dtugi.

Aktem notarialnym z dnia 25 kwietnia 1995 r. M. K. (1)lakowski i B. K. (2) udzielili swojemu synowi R.giuszowi K.
- K., zamieszkalemu w L. przy ul. (...)- mowskiego nr 34 m. 2 pelnomocnictwa m.in. do sprzedazy ich mieszkania nr
(...) polozonego w L. przy ul. (...).

W dniu 2 czerwea 1995 r. M. K. (2) i B. K. (2) dokonali sprzedazy nalezacego do nich lokalu mieszkalnego polozonego
w L. przy ul. (...) nr 388 za kwote 35 000,00-, zl, ktdrej zaplata miala nastapi¢ w dwoch ratach: czesé ceny w kwocie
17 500,00-, 7z} - po potraceniu zadluzenia na rzecz wierzycieli sprzedajacych tj. Spéldzielni oraz S. B. - tj. kwota 9
700,36-, zl zostala wyplacona przed podpisaniem tego aktu, a pozostata cze$¢ w kwocie 17 500,00-, zt - po potraceniu
zadluzenia w stosunku do Banku - tj. kwota 8 000,00-, z} miala by¢ zaptacona do dnia 17 czerwca 1995 r. - do odbioru
powyzszej kwoty sprzedajacy upowaznili swojego syna R. K. (1).

Pieniadze, ktore pozostaly - po potraceniu zadtuzenia rodzicow powoda - tj. kwote okolo 19 000,00-, zt odebral powdd.

Po sprzedazy mieszkania polozonego w L. przy ul. (...) nr 388, rodzice powoda zamieszkali w mieszkaniu powoda
znajdujacym sie w L. przy ul. (...). Powdd zameldowal w tym mieszkaniu rodzicow i mial na nich przepisa¢ to
mieszkanie i jednoczeénie zatrzymaé pienigdze pozostale ze sprzedazy ich mieszkania. Z pieniedzy, ktére uzyskal
powdd ze sprzedazy mieszkania rodzicéw polozonego w L. przy ul. (...) nr 388, powdd splacil zadluzenie czynszowe za
mieszkanie znajdujace sie w L. przy ul. (...)mowskiego nr 34 m. 2, zalozyl prad w tym mieszkaniu i splacil zalegltosci
za prad, kupil dla siebie samochdd V. (...).

W czerwcu 1995 r. - w odpowiedzi na ogloszenie A. K. (3)- skiej - T. - pozwana zglosila sie celem nabycia mieszkania
nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). Pozwana chciala wyprowadzic¢ sie z ul. (...) i w tym celu chciala zakupic inne
mieszkanie. Sprzedajaca uzgadniala warunki transakcji z pozwana.

W czasie ustalania warunkéw obecny byt rowniez powdd. Ustalono cene transakcji na kwote 20 000,00 zl. Z uwagi
na to, ze pozwana nie byla w posiadaniu calej kwoty (pozwana miala ksigzeczke mieszkaniowa na likwidacje ktorej



potrzeba bylo czasu), a sprzedajgca nie potrzebowala calo$ci pieniedzy, postanowiono, ze transakcje zakoncza we
wrzesniu 1995 T..

Aktem notarialnym z dnia 7 lipca 1995 r. A. K. (2), bedac w stanie wolnym, nabyla od A. K. (4) w drodze umowy
sprzedazy wlasno$ciowe spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potlozonego w L. przy ul. (...) za cene 20
000,00-, z}. Powyzsza umowa zostala zawarta przez R. K. (1), dzialajgcego w imieniu i na rzecz A. K. (5) (aktem
notarialnym z dnia 30 czerwca 1995 r. A. K. (2) ustanowila swoim pelnomocnikiem R. K. (1), zamieszkalego w L. przy
ul. (...) i upowaznila go m.in. do zakupu na jej rzecz dowolnego wlasno$ciowego lokalu mieszkalnego typu M3, za
dowolnie przez pelnomocnika ustalong cene i na warunkach przez niego ustalonych, a tym samym do podpisania aktu
notarialnego - umowy sprzedazy). Cena sprzedazy wyzej wskazanego lokalu w kwocie 20 000,00-, z} miala by¢ platna
w nastepujacy sposob: kwote 10 000,00-, z} - sprzedajaca otrzymala w gotéwce przed podpisaniem aktu + kwota 10
000,00-, zI - miala by¢ zaplacona sprzedajgcej w terminie do dnia 30 lipca 1995 r.. Wydanie przedmiotu powyzszej
umowy w posiadanie nabywcy mialo nastapi¢ w terminie najpézniej do dnia 20 sierpnia 1995 r.. Decyzja Zarzadu
Spoéldzielni Mieszkaniowej ,Dabrowa" w L. z dnia 12 lipca 1995 r. A. K. (2) zostala przyjeta na czlonka Spoéldzielni,
jako osoba* ktorej przystuguje wlasnos$ciowe prawo do lokalu nr (...) przy ul. (...).

W dniu podpisania wyzej wskazanego aktu notarialnego sprzedajaca faktycznie nie otrzymata kwoty 10 000,00-, zl,
jak to zostalo zapisane w akcie notarialnym. Kilka dni po podpisaniu tego aktu notarialnego, sprzedajaca otrzymala
od pozwanej kwote 4 000,00-, zt (zaplacil powod), a nastepnie kwote 3 000,00-, zt (zaplacila pozwana po powrocie
z zagranicy). W dniu 12 sierpnia 1995 r. sprzedajgca A. K. otrzymata od kupujacej A. K. (5) kwote 7 000,00-, zl, jako
pozostala cze$¢ drugiej raty za zakupione mieszkanie. W dniu 22 wrze$nia 1995 r. sprzedajaca A. K. otrzymala od
kupujacej A. K. (5) kwote 6 000,00-, zl za sprzedane mieszkanie.

Na zakup mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) pozwana przeznaczyta Srodki pieniezne uzyskane po
zlikwidowaniu ksigzeczki mieszkaniowej jej ijej brata (pozwana poprosila brata, zeby przepisal na nia swoja ksiazeczke
mieszkaniowq i on sie na to zgodzil). Z likwidacji dwoch ksigzeczek mieszkaniowych pozwana uzyskata kwote okoto
9 000,00-, 71

Kwota 9 000,00-, zlotych nalezna po likwidacji dwoch ksigzeczek mieszkaniowych zostala wyplacona pozwanej w
banku, do ktérego pozwana pojechala razem ze swoim ojcem. Pozwany nie mial upowaznienia do odbioru w banku
pieniedzy ze zlikwidowanych przez pozwana ksiazeczek mieszkaniowych.

Na zakup mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) pozwana dostala réwniez od babci oszczedno$ci w dolarach
- po przeliczeniu kwote ok. 3 000,00-, zlotych oraz od otrzymata od swoich rodzicéw kwote 3 000,00-, zl.

Kwote 6 000,00-, zlotych na zakup mieszkania nr (...) potozonego w L. przy ul. (...) dolozyt powod, z ktérym pozwana
pozostawata wowczas w nieformalnym zwigzku (powdd posiadal w tym czasie pozostalg cze$é pieniedzy ze sprzedazy
mieszkania rodzicéw). Po przekazaniu pozwanej tych pieniedzy powdd zazadal, aby pozwana wystawila mu weksel na
zabezpieczenie zwrotu tej kwoty, co tez pozwana zrobila. Kilka miesiecy po podpisaniu weksla pozwana powiedziala
o tym fakcie swoim rodzicom. Gdy rodzice pozwanej dowiedzieli sie o tym, postanowili odda¢ powodowi pienigdze -
co nastapilo na poczatku listopada 1996 r.. Po otrzymaniu pieniedzy w kwocie 6 000,00-, zlotych pow6d w obecnosci
pozwanej i jej rodzicow podart podpisany przez pozwang weksel.

Po rozpatrzeniu wniosku A. K. (5) zlozonego w dniu 20 lipca 1995 r., decyzja z dnia 3 sierpnia 1995 r. Zarzad
Wojewoddzki w L. stwierdzil, Ze wnioskodawczym spelnia kryteria do rekompensaty pienieznej przeznaczonej na
uzupehienie wydatkow poniesionych na zakup mieszkania (wysoko$§¢ rekompensaty oraz termin jej wyplacenia
zostang ustalone odrebng decyzja).

Bezposrednio po zakupie mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) strony od$wiezyly to mieszkanie (m.in.
potozono tapete, dokonano malowania). W tym czasie nie byly wykonywane powazne remonty w przedmiotowym
mieszkaniu. W latach 1995 - 1997 pozwana kupowala na swoje nazwisko rzeczy niezbedne do remontu powyzszego



mieszkania (m.in. farby, tapety, kleje, roboty mularskie, czeéci hydrauliczne). Powod nie ponosil kosztéw remontu
tego mieszkania.

W dniu 13 lipca 1995 r. R. K. (1) zostal wpisany do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. W okresie od dnia 1 sierpnia
1995 r. do 4 pazdziernika 1995 r. R. K. (1) zatrudniony byt w P.P.H.U. (...) s.c. (...) (zatrudnienie na pely etat) z
wynagrodzeniem 660,00-, zt brutto. W 1995 r. R. K. (1) uzyskal dochéd w wysokoéci 194,14-, z} (platnik (...) - Sp. z
0.0.). W 1996 r. powdd podjat prace zarobkowa na etacie i pracowal okolo 4-5 miesiecy, a nastepnie pozostawal na
utrzymaniu pozwanej, kiedy szukal pracy kolejne 4-5 miesiecy (w okresie od dnia 12 wrzeénia 1996 .

do dnia 31 grudnia 1996 r. R. K. (1) uzyskal doch6d w kwocie 2 249,24-, z} - platnik: US (...) Sp. z 0.0.). Mialy miejsce
sytuacje tego rodzaju, ze pozwana splacala pozyczki zaciggniete przez powoda (np. w 1996 r., w 1998 r.).

Rodzice powoda B. K. (2) i M. K. (2)ski zmienili zdanie w kwestii zapisania na nich przez powoda mieszkania
polozonego w L. przy ul. (...) i powiedzieli powodowi, ze nie chca, zeby przepisal na nich to mieszkanie i zazadali od
niego zwrotu pieniedzy, ktore zatrzymal po sprzedazy ich mieszkania. W dniu 2 listopada 1995 r. rodzice powoda
zlozyli do Prokuratury zawiadomienie o popelnieniu przez powoda przestepstwa tj. przywlaszezenia ich pieniedzy. R.
K. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 2 czerwca 1995 r. do 17 czerwca 1995 r. w L., dzialajac w przestepstwie
cigglym jako pelnomocnik rodzicow B. i M. K. (1)kowskich pobral powierzone mu pienigdze od nabywcéw ich
mieszkania przy ul. (...) w £. - malzonkow A. i M. K. (3)- towiczbéw i nie przekazal ich swoim rodzicom przywlaszczajac
w ten sposéb na ich szkode kwote co najmniej 13 807,86-, zl, tj. o czyn z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 58 k.k.

W trakcie toczacego sie postepowania karnego podejrzany, oskarzony R. K. (1) wyjaénil m.in., ze za pieniadze z
mieszkania rodzicéw kupil mieszkanie przy ul. (...) (traktujac to, jako lokate kapitalu) dokladnie to mieszkanie kupili
wspoOlnie z jego narzeczong A. K. (2) (wnoszac roéwne wklady) i jest ono zapisane na jej nazwisko. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 1996 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 463/96 Sad Rejonowy w Lodzi uniewinnit
R.giusza K. - K. od zarzucanego mu czynu.

Pozwana A. K. (1) (bwcze$nie K.), bedac Swiadkiem w sprawie karnej toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Lodzi
pod sygn. akt VI K 463/96, na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 1996 r. zeznala, ze ,mieszkanie znajdujace sie na ul. (...)
jest jej wlasnoécig i zostalo ono kupione za wspoélne fundusze jej i oskarzonego - oskarzony dotozyt 120 min starych z
- mieszkanie kosztowalo 200 min starych zlotych oraz ze pieniagdze na wspo6lne mieszkanie pochodzily ze sprzedazy
mieszkania jego rodzicow po splaceniu wszystkich ich dlugow". Skladajac te zeznania pozwana podala nieprawdziwe
fakty co do kwoty, jakg powod dotozyt co zakupu powyzszego mieszkania, a nie co do istoty porozumienia. Pozwana
podala w swoich zeznaniach w sprawie karnej kwote 120 min starych zlotych, z uwagi na to, ze woéwczas kochala
powoda i ze to bylo wtedy korzystne dla niego (w tej sprawie rodzice powoda oskarzyli go o przywlaszczenie pieniedzy,
jakie pozostaly po sprzedazy ich mieszkania, a zostaly zabrane przez powoda).

Przed zawarciem zwigzku malzenskiego, w maju 1997 r. strony zawarly umowe majatkowa malzenska, moca ktorej
wylgezyli ustawowa wspdlnosé majatku nabytego przez oboje lub jednego z nich po zawarciu przez nich zwigzku
malzenskiego.

W dniu 31 maja 1997 r. R. K. (1) i A. K. (7)dzierska zawarli zwigzek malzenski.

Decyzja z dnia 5 sierpnia 1997 r., po rozpatrzeniu wniosku A. K. (5) z dnia 20 lipca 1995 r., zostala przyznana A. K.
(5) rekompensata pieniezna przeznaczona na uzupeklienie wydatkéw poniesionych na zakup mieszkania w kwocie 6
100,00-, zl (termin wyplaty - 26 sierpien 1997 r.).

W okresie od dnia 1 stycznia 1997 r. do dnia 21 listopada 1997 r. powo6d uzyskal doch6d w wysokoSci 19 555,49-, zt
(ptatnik - (...) Sp. z 0.0.). W okresie od dnia 1 kwietnia 1998 r. do dnia 31 maja 1998 r. powdd pracowat w ,,101DRUK
(...)." Sp. z 0.0. jako operator komputera z zarobkiem 1 200,00-, zlotych miesiecznie. W 1998 r. powdd uzyskat dochod
w wysokoSci 11 252,93-, zL.



W 1999 r. A. K. (1) nabyla dzialke pracownicza oznaczong nr 37 polozona w L. na terenie P.O.D. przy ul. (...) - od
kolezanki (wcze$niej pozwana uzytkowala te dziatke razem z kolezanka). Wydatki jakie zostaly poniesione w zwiazku
z nabyciem wyzej wskazanej dzialki to oplaty na rzecz (...) Zwiazku (...) w kwocie 412,00-, zl i zostaly one poniesione
przez pozwang. Pozwana zaplacila tez zaleglo$¢ za wode.

W czasie trwania zwigzku malzenskiego stron mial miejsce remont mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...)
(malowanie, wymiana okien, remont przedpokoju i lazienki).

W akcie notarialnym z dnia 9 lutego 2004 r. R. K. (2)takowski i A. K. (1) oswiadczyli, Ze zmieniaja laczacy ich ustroj
majatkowy malzenski, w ten sposdb, ze poczawszy od dnia dzisiejszego podlegaé¢ on bedzie wspolnosci majatkowej
umownej oraz ze ustanowiona niniejsza umowa wspdlno$¢ majatkowa umowna rozszerzaja na wszystkie rzeczy
i prawa majatkowe, z wylaczeniem tych, ktore takiemu rozszerzeniu nie polegaja zgodnie z przepisami Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, nabyte przez kazdego z nich zaréwno przed zawarciem malzenistwa, jak i po jego zwarciu,
a w tym w szczegoblno$ci na spdldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul.
(...), przystugujace A. K. (1), ktére nabyla bedac stanu wolnego na podstawie umowy sprzedazy z dnia 7 lipca 1995 r..

Od 2007 r. zaczely dociera¢ do pozwanej wezwania do zaplaty skierowane do powoda, zaczeli sie nadto pojawiac
komornicy.

W sierpniu 2008 roku powod wyprowadzil sie z mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), z ktorego zabral
swoje rzeczy osobiste.

W latach 2008 - 2009 pozwana przeprowadzila generalny remont mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...)
(m.in. dokonala wymiany drzwi, polozenia paneli, wymiany instalacji elektrycznej). Po rozpoznaniu pozwu zlozonego
w dniu 22 wrze$nia 2008 r. przez A. K. (1), wyrokiem z dnia 12 lutego 2009 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XIIC
1933/08 Sad Okregowy w Lodzi rozwiazal zwigzek malzenski R. K. (1) i A. K. (7)kowskiej (wyrok prawomocny od dnia
6 marca 2009 T.).

Po orzeczeniu rozwodu miedzy stronami nie byl dokonywany podzial majatku dorobkowego, ani nie byly dokonywane
zadne inne rozliczenia.

Powod byl zadluzony w r6znych bankach i musiat splaci¢ kredyt w zwiazku z czym poprosil pozwana, zeby wziela dla
niego kredyt. Pozwana

zaciagnela dla powoda kredyt w wysoko$ci 5 000,00-, zlotych. Pismem z dnia 10 marca 2009 r. powod zobowiazal
sie do splaty kredytu, ktéry zaciagnela dla niego pozwana - zobowiazanie dotyczylo kwoty 3 700,00-, z}. Powdd nie
splacil powyzszej kwoty, zrobila to pozwana.

Pozwem z dnia 17 kwietnia 2009 r. R. K. (1) wytoczyt A. K. (1) pow6dztwo o przywrocenie posiadania mieszkania nr
(...) potozonego w L. przy ul. (...), ktére to powddztwo prawomocnym wyrokiem z dnia 20 lutego 2012 r. Sad R.wy dla
L. — W. w L. oddalil, wskazujac w uzasadnieniu powyzszego wyroku m.in. ze ,,decyzja powoda o wyprowadzeniu sie z
mieszkania byla tym latwiejsza, ze powdd mial swiadomo$¢, iz mieszkanie jest wlasno$cia pozwanej".

Oszacowana warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) wedlug stanu z dnia 31 maja
1997 r. i w poziomie cen aktualnych wynosi 119 000,00-, zL.

Powod R. K. (1) ma 50 lat. Jest specjalista do spraw opakowan. Nie posiada Zzadnego majatku, w tym tez nie posiada
mieszkania (nalezace do niego mieszkanie polozone w L. na ul. (...)mowskiego sprzedal w 1999 r. - po $mierci ojca) .
W okresie od marca 2011 r. do marca 2012 r. powdd zarejestrowany byl, jako osoba bezrobotna - bez prawa do zasitku.
Nastepnie powdd pracowal na etacie w (...) sp. z 0.0. w O. i zarabial 5 000,00-, zl netto. W dniu 30 pazdziernika
2013 r. powdd otrzymal wypowiedzenie umowy o prace przez dotychczasowego pracodawce. Powdd ma dwie corki:
M. K. (4) (ur. (...)) oraz corke M. S. (1) (ur. (...)). Na mlodsza cérke powod placi 300,00-, zt alimentéw. Powod mial



zalegloé¢ alimentacyjna w stosunku do starszej corki (20 000,00-, z1). W chwili obecnej dlug ten zostal splacony.
Alimenty sa przez niego placone na biezgco. Powod posiada zadluzenie za komunikacje i telefony, ktére splaca
na biezaco. Przeciwko powodowi toczyla sie sprawa z donosu pozwanej o przywlaszczenie przez niego pieniedzy z
dofinansowania na dzialalno$¢ gospodarcza (uzyskujac dotacje nie powiedzial, ze toczylo sie przeciwko niemu poste-
powanie komornicze) - w tej sprawie powod dobrowolnie poddal sie karze.

Pozwana A. K. (1) ma 48 lat. Jest nauczycielka.

Powyzszy stan faktyczny, Sad pierwszej instancji ustalil w oparciu o material dowodowy zebrany w przedmiotowej
sprawie w postaci zalgczonych do akt sprawy dokumentbéw, a takze dokumentéw znajdujacych sie w zalgczonych
aktach Sadu Rejonowego w Lodzi o sygn. R XI C 292/94 i o sygn. VI K 463/96, Sadu Okregowego w Lodzi o sygn.
XIIC 1933/08 oraz Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Lodzi o sygn. IT C 282/09, ktorych prawdziwos$é nie byla
kwestowania przez zadng ze stron postepowania. Ustalajac stan faktyczny, Sad Okregowy wzigl rowniez pod uwage
opinie bieglego sadowego specjalisty z zakresu szacunku nieruchomosci J. G., wydana na okoliczno$é okre§lenia
aktualnej warto$ci mieszkania nr (...) znajdujacego sie przy ul. (...) w L., do ktérej to opinii zadna ze stron nie miala
ostatecznie zastrzezen, a takze wzigl pod uwage w caloSci zeznania pozwanej i zeznania Swiadkow: A. T., M. S. (2),
J. S., M.slawa S. i A. M., ktoére to zeznania Sad uznal za szczere i wiarygodne, bowiem wyzej wskazani $§wiadkowie
starali sie przedstawié relacje panujace miedzy stronami w spos6b obiektywny oraz czeSciowo zeznania powoda oraz
zeznania Swiadka B. K. (1).

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom powoda w tej czeSci, w ktorej podal, ze pokryt on ze §rodkow, jakie pozostaly
mu po sprzedazy mieszkania jego rodzicow, 70% wartoSci mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), a takze
zeznaniom $wiadka B. K. (1) w tej czeSci, w ktorej podala, ze wiekszo$é ceny za zakup tegoz mieszkania zaplacil
pozwany (3/4 czeSci) i ze przekazal te kwote w chwili zakupu mieszkania. Powyzsze okoliczno$ci nie znajduja
potwierdzenia w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym. Sad pierwszej instancji uznal za niewia-
rygodne roOwniez zeznania powoda w tej czeSci, w ktdrej podal, ze nigdy nie byly wystawiane weksle w relacjach miedzy
nim a pozwang. Réwniez zeznania powoda w tej czeSci, w ktorej podal, ze kupil meble i materialy budowlane do
remontu nabytego na nazwisko pozwanej mieszkania, tj. tapety, farby, tynki, ze pozostawil w tym mieszkaniu rzeczy
o wartosci

10 000,00-, - 20 000,00-, zl, ze dzialka pracownicza zostala kupiona z jego pieniedzy oraz ze on na podstawie
udzielonego mu pelnomocnictwa pobral z banku pieniadze nalezne pozwanej po likwidacji jej ksigzeczek mieszka-
niowych nie moga by¢ uznane za wiarygodne.

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy uznal, ze powddztwo R. K. (1) przeciwko pozwanej A. K. (1)
o zaplate z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (rozliczenie konkubinatu) jest niezasadne i jako takie podlega
oddaleniu w calo$ci. Sad Okregowy na wstepie swoich rozwazan przywolal stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
w wyroku z dnia 16 maja 2000 r. (sygn. akt IV CKN 32/00, LEX), ktore w caloéci podzielil, a zgodnie z ktérym, do
rozliczen majatkowych pomiedzy osobami pozostajacymi w trwalym zwigzku faktycznym (konkubinacie) moga mie¢
zastosowanie przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Ponadto Sad pierwszej instancji uznal, ze na uwzglednienie nie
zastuguje podnoszony przez pozwang zarzut przedawnienia, przyjmujgc za sluszne stanowisko powoda w tej kwestii.

W pierwszym rzedzie Sad Okregowy wskazal, Zze w oparciu o przytoczone rozwazania prawne, a takze okolicznos$ci
faktyczne niniejszej sprawy, nalezalo rozstrzygnaé czy pozwana A. K. (1) uzyskala korzy$¢ majatkowa kosztem majatku
powoda R. K. (2)kowskiego, powodujaca jej odpowiedzialnoéé na podstawie przepisu art. 405 ke, zgodnie z ktérym
kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzys$ci w
naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci.

W przekonaniu Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie, powdd R. K. (1) nie udowodnit stosownie do tresci
przepisu art. 6 ke, ze poniést naklady na zakup przez pozwana prawa wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w L. przy ul. (...), a zatem ze doszlo do takich przesunie¢ miedzy majatkami stron, w wyniku ktoérych nastapilo
zubozenie powoda, wyrazajace sie w pomniejszeniu jego majatku oraz powiekszenie majatku pozwanej kosztem



majatku powoda. Sad pierwszej instancji podniosl, ze wskutek przekazania przez powoda kwoty 6 000,00-, zt za zakup
na nazwisko pozwanej przedmiotowego

mieszkania oraz wystawienie przez pozwana weksla na zabezpieczenie zwrotu powodowi tej kwoty, strony zawarly
umowe pozyczki w sposéb dorozumiany (facta per concludentia). Powod bowiem poprzez swoje zachowanie
polegajace na wydaniu na rzecz pozwanej okreSlonej kwoty pieniedzy i zazadaniu od niej wystawienia weksla
na zabezpieczenie zwrotu tej kwoty w sposdb dostateczny wyrazil wole wywolania skutkow prawnych jakie sa
nastepstwem zawarcia umowy pozyczki. Réwniez pozwana przyjmujgc od powoda okresSlong kwote pieniedzy i
podpisujac weksel na zabezpieczenie zwrotu mu przyjetej kwoty w sposob dorozumiany zlozyla o§wiadczenie woli
skutkujace zawarciem przez strony umowy pozyczki. Sad pierwszej instancji podkreslit bowiem, ze skoro przepisy
Kodeksu cywilnego regulujace umowe pozyczki (art. 720 ki nast.) nie zastrzegaja dla niej jakiej$ formy szczegdblnej, to
w takim wypadku, do okreslenia sposobu zlozenia o§wiadczen woli nawigzania stosunku prawnego przez pozyczko-
dawce i pozyczkobiorce zastosowanie znajda przepisy ogdlne o czynno$ciach prawnych. Umowa pozyczki moze zatem
by¢ zawarta ustnie, a nawet w sposéb dorozumiany (per facta concluden-itia). Zdaniem Sadu O.gowego wystawienie
weksla ma na celu zabezpieczenie przez pozyczkobiorce zwrotu na rzecz pozyczkodawcy pieniedzy przekazanych
tytulem pozyczki. Jakkolwiek powdd zaprzecza istnieniu weksla wystawionego przez pozwang celem zabezpieczenia
zwrotu mu kwoty, jaka przekazal na zakup przez pozwang przedmiotowego mieszkania, fakt taki zostal ustalony w ni-
niejszej sprawie. Fakt istnienia takiego weksla potwierdzily osoby zeznajace w niniejszej sprawie tj. pozwana, a takze
swiadkowie: M. S. (3)franski i M. S. (2). O istnieniu przedmiotowego weksla $wiadczy takze okolicznos$é, ze R. K. (1)
w sprawie toczgcej sie przed Sadem Rejonowym w Lodzi przeciwko niemu i jego siostrze z powodztwa ich rodzicow o
alimenty (sygn. akt R XI C 292/94) w dniu 12 kwietnia 1996 r. zlozyt do akt tej sprawy pismo nazwane (...), w ktéorym
podal, ze potowe $rodkéw za mieszkanie mieszczace sie w L. przy ul. (...), nabyte na nazwisko A. K. (5), zaplacil on
z posiadanych przez siebie $rodkéw oraz ze ,na kwote 10 000,00 zl p. K. wystawita weksel zabezpieczajac powyzsza
sume w razie jej wymagalnosSci". Ponadto z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie wynikato réwniez,
ze kilka miesiecy po podpisaniu weksla pozwana powiedziala o tym fakcie swoim rodzicom oraz ze po uzyskaniu po-
wyzej informacji rodzice pozwanej postanowili zwroci¢é powodowi kwote 6 000,00-, zl, ktérag dolozyl do zaplaty za
mieszkanie nabyte przez pozwana - co tez uczynili na poczatku listopada 1996 r.. Istotnym tez jest wskazanie, ze po
otrzymaniu pieniedzy w kwocie 6 000,00-, z} powdd w obecno$ci pozwanej i jej rodzicéw podarl przedmiotowy weksel.
Wobec powyzszego Sad Okregowy skonstatowal, ze pozwana wywigzala sie z pozyczki zawartej miedzy stronami,
bowiem zwrocila powodowi kwote 6 000,00-, z} tj. kwote, jaka dolozyl jej do zakupu przedmiotowego mieszkania, a
zatem nie doszlo do pomniejszenia majatku powoda w zwiazku z zakupem przez pozwana tego mieszkania.

Za przyjeciem, ze powod nie ponibst zadnych nakladow na nabycie przez pozwang prawa wlasno$ci mieszkania nr (...)
polozonego w L. przy ul. (...) przemawiala - zdaniem Sadu Okregowego - rowniez okoliczno$¢, ze przed zawarciem
zwigzku malzenskiego, w maju 1997 r. strony zawarly umowe majatkowa malzenska, moca ktorej wylaczyly ustawowa
wsp6lno$é majatku nabytego przez oboje lub jednego z nich po zawarciu przez nich zwigzku malzenskiego. W takiej
sytuacji Sad pierwszej instancji uznal, ze przed zawarciem zwigzku malzenskiego, strony byly rozliczone finansowo i
nie mialy w stosunku do siebie zadnych zobowiazan. Réwniez z treSci umowy zawartej przez strony w dniu 9 lutego
2004 1., zmieniajacej faczacy ich ustr6j majatkowy malzenski wynikato, ze powo6d nie partycypowal w kosztach nabycia
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), ktory to lokal stanowi wlasno$§¢ pozwanej. Sad Okregowy
uznal, Ze powdd prowadzaca dzialalno$é gospodarcza réznego typu i wykonujaca rézne prace zlecone, w sytuacji
gdyby przekazal nalezace do niego $rodki finansowe na zakup przedmiotowego mieszkania zazadalby, aby umowa
rozszerzajaca wspolnosé majatkowa miedzy stronami, jako malzonkami obejmowata réwniez wyzej wskazany lokal, a
nie dopuscilby do sytuacji, zeby lokal ten podlegal wyraznemu, szczegdlnemu wylaczeniu. Ponadto wskazana umowa
zostala zawarta w

czasie, gdy juz nie toczyly sie przeciwko powodowi postepowania sagdowe tj. postepowanie o alimenty z powddztwa jego
rodzicow oraz postepowanie karne o przywlaszczenie przez niego pieniedzy rodzicow, zatem nie istniala ewentualna
przyczyna, dla ktérej R. K. (1) musialby chronié¢ sw6j majatek.



Majac na uwadze powyzsze, Sad pierwszej instancji uznal, ze powo6d nie udowodnil, iz poczynil naklady na zakup
przez pozwana (na jej nazwisko) prawa wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w L. przy ul. (...) i Ze poniost
w zwigzku z tym strate majatkowa. Powod nie wykazal rowniez, ze poniost jakiekolwiek naklady na wyposazenie i
remonty mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) oraz ze ponio6st koszty i naklady za nabycie i utrzymanie
dzialki pracowniczej nr (...) polozonej na terenie O. P.O.D. im. Gen. D., a takze ze wyprowadzajac sie od pozwanej
pozostawil w wyzej wskazanym mieszkaniu swoje rzeczy osobiste. Na potwierdzenie powyzszych okoliczno$ci po-
wod nie przedstawil zadnych dowodéw. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika natomiast, ze powod
wyprowadzajgc sie w sierpniu 2008 r. z mieszkania nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) zabral ze soba swoje rzeczy
osobiste, a takze ze koszty wyposazenia i remontu wyzej wskazanego mieszkania oraz koszty nabycia i utrzymania
przedmiotowej dzialki pracowniczej ponioslta pozwana.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy oddalil przedmiotowe powddztwo w catoéci, uznajac je za niezasadne.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie punktu 1 sentencji. Skarzacy
podniost zarzuty:

1. sprzecznosci istotnych ustalen Sadu pierwszej instancji z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
polegajaca na przyjeciu, ze:

a. sprzedajaca mieszkanie A. T. nie otrzymala w dniu 7 lipca 1995 r. kwoty 10 000,00-, zt od powoda, co pokwitowata
w akcie notarialnym,

b. pozwana posiadala na zakup przedmiotowego mieszkania wlasne $rodki finansowe z ksiazeczek mieszkaniowych
swojej i brata, z oszczedno$ci od babci oraz z pomocy od swoich rodzicow oraz ze powod dolozyt jedynie kwote 6
000,00-, zL, ktbra byla pozyczka, zabezpieczong wekslem, a pienigdze te zostaly mu zwr6cone w 1996 r. i wowczas
podarl on ten weksel, mimo Ze wcze$niejsze zeznania pozwanej temu przecza,

c. strony zawarly akt notarialny w dniu 9 lutego 2004 r. zmieniajacy ich ustr6j malzenski majatkowy, mimo ze na k.
8-9 akt sprawy rozwodowej o sygn. akt. XII C 1933/08 znajduje sie jedynie projekt takiego aktu, ktory nigdy nie zostat
podpisany przez stron, a powod nie wyrazil na niego zgody;

2. naruszenia przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik w sprawie, tj. art. 233 § 1 kpc polegajace na
braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, uznaniu za prawdziwe zeznania
pozwanej i jej rodziny, a odmowie wiarygodno$ci zeznaniom powoda, mimo Ze z zeznan zaré6wno stron jak i §wiadka
M. S. skladanych w innych sprawach wynika, ze miedzy stronami nie bylo zadnej pozyczki, a pozwana bez pieniedzy
uzyskanych od powoda nie bylaby w stanie naby¢ przedmiotowego lokalu. W konkluzji powdd wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji I pozostawienie
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kwoty 83 300,00-, zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, ktore nie zostaly ani
w calo$ci ani w czedci uiszczone.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

W ocenie Sadu Apelacyjne apelacja skarzacego nie dostarcza skutecznych argumentéw, ktoére pozwalalyby na zmiane
zaskarzonego orzeczenia w postulowanym przez niego kierunku.

Jedynym trafnym zarzutem dotyczacy ustalen faktycznych jest blad Sadu I Instancji, ktory ustalil, ze strony w dniu
9 lutego 2004 r. zawarly akt notarialny zmieniajacy ich ustr6j majatkowy malzenski. Istotnie umowa ta nie zostata
podpisana, a w aktach sprawy XII C 1933/08 znajduje sie jedynie projekt umowy. Nie mniej bledne ustalenie w tym



zakresie nie ma wplywu na prawidlowo$c rozstrzygniecia Sadu Okregowego. Nota bene, poza postawionym zarzutem,
z apelacji nie wynika, w jaki sposob to ustalenie wplynelo na treé¢ rozstrzygniecie. Z projektu aktu niewatpliwie na-
tomiast wynika, ze pozwana caly czas traktowala lokal przy ulicy (...)skiej, jako swoja wlasnosé i uwazala, ze jest
rozliczona z powodem z kwoty, ktéra on przeznaczy} na lokal.

W pozostalym zakresie zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc nalezy uzna¢ za chybiony. Podkresli¢c nalezy, ze
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 kpc, przy uwzglednieniu treSci art. 328 § 2 kpc, naklada na sad
orzekajacy obowiazek wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, uwzglednienia wszystkich
dowodoéw przeprowadzonych w postepowania, skonkretyzowania okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegblnych dowoddéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci oraz wskazania jednoznacznego
kryterium oraz argumentacji pozwalajacej wyzszej instancji i skarzgcemu na weryfikacje dokonanej oceny w
przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie i przytoczenia w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia dowodow, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowil
wiarygodnoéci. W orzecznictwie sgdowym wskazuje sie przy tym, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 kpce) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnué

wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.09.2002 r., sygn. akt II CKN
817/00, LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajgc (por. Sad N.szy min. w orzeczeniach
z dnia: 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt II CKN 588/99,
LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN 572/99, LEX nr 53136).

W ocenie Sad Apelacyjnego podniesiony przez skarzacego zarzut sprowadzaja sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem
Sadu Okregowego i stanowi odmienng interpretacje dowodéw dokonang przez tenze Sad. Skarzacy nie wskazal
zadnych merytorycznych uwag, ktére pozwolilyby dowieéc, iz Sad pierwszej instancji dokonal oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, w tym rowniez zeznan wskazanych $§wiadkow, niezgodnie z
do$wiadczeniem Zzyciowym, czy tez zasadami logicznego rozumowania.

Skarzacy podnosi, ze zeznania pozwanej i jej $wiadkow sg sprzeczne i r6znig sie w zalezno$ci od sprawy, ktora sie
miedzy stronami toczyly, natomiast jego zeznania sa konsekwentne i sp6jne we wszystkich sprawach. Tak nie jest
przykladem jest zaprzeczanie przez powoda wystawienia weksla, a jednocze$nie z jego oSwiadczenia zlozonego w
sprawie o alimenty, ktéra wytoczyli mu rodzice jednoznacznie wynika, ze taki weksel byl wystawiony. Trudno uznaé, ze
mamy tu do czynienia ze sp6jnoscia i konsekwencja. Konsekwencjg powoda jest to, ze roéci on pretensje do mieszka-
nia przy ulicy (...), jednakze w toku postepowania nie zdolal udowodnié, ze poczynil on okreslone naktady, ktére winny
byt zwr6cone w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Whbrew stanowisku skarzgcego pozwana od poczatku twierdzila procesu zajmuje jednolite stanowisko. Twierdzenie,
ze lokal sfinansowany zostal przez pozwang i jej rodzicow w zaden sposob nie kloci sie ze wyjasnieniami na temat
szczeg6ldw pozyskiwania konkretnych kwot czy to od rodziny czy od powoda.



Zeznania powodki w sprawie karnej zostaly ocenione przez Sad I instancji i Sad Apelacyjny w calo$ci ta ocene podziela.
Doswiadczenie zyciowe wskazuje, Ze niejednokrotnie partnerzy osob oskarzonych w procesach karnych skladaja
korzystne dla nich zeznania, nawet gdy mijaja sie one z prawda.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego zeznania pozwanej w sprawie o przywrocenie naruszonego posiadania nie sg sprzeczne
z zeznaniami $§wiadkow i pozwanej. By¢ moze istotnie zwrocone pieniadze, ktére powod pozyczyl pozwanej poszly
na splate pozyczek w bankach. Nie bylo przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie na co powo6d przeznaczyt
zwrdcone pieniadze. Niewatpliwie natomiast pozwana jak i jej $wiadkowie konsekwentnie moéwig o przeznaczeniu
przez powoda pieniedzy na zakup lokalu oraz ich zwrotu jeszcze przed zawarciem malzenstwa przez strony.

Chybione sa réwniez zarzuty, co do zeznan ojca pozwanej w sprawie rozwodowej. Przedmiotem postepowania
rozwodowego nie bylo rozliczenie nakladéw poniesionych na lokal przy ul. (...) i szczegdlowe ustalenie kwoty
pozyskiwanych przez pozwana, lecz rozklad pozycia malzeniskiego i przyczyny tego lokalu. Jedna z przyczyn byl spor
dotyczacy mieszkania i to w tym konteksScie nalezy rozumieé zeznania ojca pozwanej w sprawie rozwodowe;j.

Na koniec za niezasadne nalezy uznac twierdzenia powoda jakoby A. K. (3) otrzymala oci powoda kwote 10 000,00-,
zt wdniu 7lipca 1995 r.. Z aktu notarialnego wynika jedynie, ze kwote 10 000,00-, z sprzedajaca otrzymata w gotowce
przed podpisaniem akt. Z treSci aktu nie wynika, aby nastapilo to w dniu 7 lipca 1995 r. oraz aby te kwote wreczyl
sprzedajacej powdd. Nie mozna zatem uznaé aby, w takim zakresie jak wskazuje powdd, doszto do naruszenia art.
247 kpc.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny uznajac apelacje powoda za bezzasadng oddalit ja na podstawie art. 385
kpec.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



