Sygn. akt: I ACa 987/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wieslawa Kuberska
Sedziowie: SSA Lilla Mateuszczyk
SSA Hanna Rojewska (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Przemyslaw Trebacz

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014r. w Lodzi
na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. O. prowadzqcego dzialalnos$é gospodarczq pod nazwq "Map - 1" w L.

przeciwko M. B. (1) i M. B. (2) prowadzqcym dzialalnosé gospodarczq pod nazwq Osrodek (...) spotka
cywilnaw W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 25 kwietnia 2014r. sygn. akt X GC
852/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od M. B. (1) i M. B. (2) prowadzqcych dzialalnos$é gospodarczaq pod nazwq
Osrodek (...) spolka cywilnaw W. narzecz M. O. prowadzqgcego dzialalnosé gospodarczaq pod nazwaq
"Map - 1" w E. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych z tytulu zwrotu kosztéw zastepstiwva
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt. I ACa 987/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2014 roku, wydanym w sprawie z powddztwa M. O., prowadzacego dzialalno§é
gospodarcza pod nazwa (...) w L. przeciwko M. B. (1) i M. B. (2), prowadzacym dzialalno$§¢ gospodarcza pod nazwa
Osérodek (...) spdtka cywilna w W. o odszkodowanie za naruszenie praw autorskich, Sad Okregowy w Lodzi zasadzit
solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 2.579,31 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 stycznia
2010 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.038,19 zlotych tytulem kosztéw postepowania i kwote 377 zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego, jak i orzekt o kosztach sadowych.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych, z ktérych
wynika, ze powod M. O. jest wpisany do rejestru przedsiebiorcow, prowadzonego w ramach Ewidencji DzialalnoSci
Gospodarczej przez Wojta Gminy A. pod numerem (...). Do przedmiotu jego dzialalnoSci, prowadzonej pod nazwg ,,
(...)”, nalezy miedzy innymi przetwarzanie danych.

Pozwani M. B. (1) i M. B. (2) sa przedsiebiorcami, prowadzacymi dzialalnos¢ gospodarcza w formie spdlki
cywilnej, wpisanymi do Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskie;j.
Przewazajacym przedmiotem ich dzialalnosci, prowadzonej pod nazwa Os$rodek (...) M.M. (...) s.c., sg obiekty
noclegowe turystyczne i miejsca krotkotrwalego zakwaterowania.

Pozwani w 2003 r. zlecili R. D. i P. F., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg w formie spoélki cywilnej (...) (do ktorej
przedmiotu dzialalnoéci nalezalo m.in. zakladanie stron internetowych) wykonanie strony internetowej wraz z mapa,
za co ci ostatni 10 pazdziernika 2003 r. wystawili fakture (...).

11 wrze$nia 2006 roku powod zawart z Instytutem Geodezji i (...) umowe licencyjna wylaczng numer 5.17.1.2006, na
mocy ktorej udzielono mu licencji wylacznej na korzystanie z okreslonych utworéw w postaci map, ktoére stanowily
zawarto$¢ kartograficzna serwisu internetowego www.pilot.pl w okresie od 29 czerwca 2001 r. do 30 czerwca
2004 1. (§ 1 1 2 umowy) na polu eksploatacji zezwalania na wykonywanie praw zaleznych poprzez udzielanie
sublicencji osobom trzecim na: utrwalanie i zwielokrotnianie metoda elektroniczng oraz rozpowszechniania w sieciach
teleinformatycznych, w tym w sieci Internet (§ 3 ust. 1 lit. a umowy). W § 7 tejze umowy postanowiono, ze zostala
ona zawarta na okres 2 lat, liczony od jej zawarcia; miala ona ulega¢ przedluzeniu na kolejny 2-letni okres w wypadku
powiadomienia przez powoda licencjodawcy o zamiarze jej przedtuzenia.

Mape opracowana przez Instytut Geodezji i (...), ktora byla przedmiotem powyzej umowy licencyjnej, wyroznialy:
sie¢ rzeczna, sie¢ komunikacyjna, pokrycie terenu i inne elementy sytuacyjne.

W grudniu 2006 r. pracownik powoda stwierdzil, Zze w Internecie na stronie www.owrjaz.pl znajduje sie fragment
mapy, do ktérej prawa powdd nabyt od Instytutu Geodezjii (...).

Mapa, jaka w grudniu 2006 r. widniala na stronie internetowej pozwanych, jest tozsama z mapag, do ktorej powod
nabyt autorskie prawa majatkowe od Instytutu Geodezjii (...). Wynika to z faktu, ze obie mapy charakteryzuja takie
elementy wspolne (ich utozenie i sposob przedstawienia) jak: nazwy miast, siatka drég tworzaca sie¢ komunikacyjna,
widoczne cieki wodne, opis wszystkich widocznych elementow.

Pismem z 4 grudnia 2006 r., doreczonym 18 grudnia 2006 r., powo6d wezwal pozwanych, wobec stwierdzenia
naruszenia jego autorskich praw majgtkowych do fragmentu mapy Polski zreprodukowanej z serwisu internetowego
www.pilot.pl, do uregulowania stanu prawnego dotyczacego bezprawnego zreprodukowanego i rozpowszechnionego
obrazu mapy - w terminie 7 dni - pod rygorem podjecia stosownych krokéw prawnych.

W odpowiedzi, wiadomoscig poczty elektronicznej z 3 stycznia 2007 r., pozwani poinformowali powoda, ze stworzenie
ich strony internetowej zlecili spoltce cywilnej (...). Niezaleznie od tego pozwani zobowiazali sie usuna¢ mape z ich
strony internetowej w mozliwie szybkim terminie.

Zgodnie z cennikiem licencyjnym powoda, udzielenie sublicencji w zakresie jednego fragmentu mapy na najkrétszy
okres, tj. jednego roku, kosztowalo 699 zlotych netto.

W 2008 r. powod, zaréwno przy zastosowaniu stawki 599 zlotych netto, jak i 699 zlotych netto, udzielal innym
podmiotom platnych licencji na wykorzystywanie jego fragmentéw mapy.

Pismem z 23 listopada 2009 r. pow6d wniost o zawezwanie pozwanych do proby ugodowej, wskazujac jako zadana
kwote 4.384,68 zl, nalezna mu z tytulu naruszenia jego autorskich praw majatkowych do fragmentéw mapy Polski.
Termin posiedzenia w tej sprawie wyznaczono na 19 stycznia 2010 T.



Pozwana nie zaplacita powodowi dochodzonej w niniejszej sprawie kwoty.

W $wietle powyzszych okolicznoS$ci Sad pierwszej instancji uznal, ze powddztwo, jako usprawiedliwione zaréwno co
do zasady, jak i co do wysokosci, podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

Na wstepie wskazal, ze zgloszone w niniejszej sprawie roszczenie winno podlegaé ocenie z punktu art. 79 ust. 1 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych w brzmieniu redakcyjnym i numeracji obowigzujacych do 19 czerwca 2007
r, j. do czasu zmiany dokonanej ustawa z 9 maja 2007 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 99 z 2007 r., poz. 662).

Nastepnie sad stwierdzil, ze powdd - na mocy umowy z 11 wrze$nia 2006 r.- jest uprawnionym z tytulu autorskich
praw majatkowych (art. 41 ust. 1 pkt 1 uPA) do cyfrowej mapy opracowanej przez Instytut Geodezjii (...) (umowa ta
spelia zas warunek formalny z art. 53 uPA, a nadto wskazano w niej pola eksploatacji). Przesadza to o legitymacji
powoda do dochodzenia przedmiotowego roszczenia.

Dalej sad zauwazyl, ze kolejna przestanka dochodzenia okreslonego wynagrodzenia jest naruszenie autorskich praw
majatkowych. W tym zakresie przede wszystkim podnio6sl, ze przedmiotem prawa autorskiego sa utwory wyrazone
znakami graficznymi, w tym kartograficzne i programy komputerowe, przy czym warunkiem uznania mapy za utwor
w rozumieniu art. 1 ust. 1 uPA jest, aby spelniala ona przeslanki z przywolanego przepisu, zgodnie z ktérymi utworem
jest kazdy przejaw dzialalnoSci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia.

W zakresie mapy, do ktorej powodowi przysluguje licencja wylaczna, Sad Okregowy zaznaczyl, Zze cechami
wyrdzniajacymi ja sposrod innych map m.in. sa: sie¢ rzeczna, sie¢ komunikacyjna, pokrycie terenu i inne elementy
sytuacyjne. Nie jest mozliwe, aby inna osoba, nie widzac przedmiotowej mapy, samodzielnie wykonywala mape
identyczna w taki sam sposob, prezentujaca polozenie nie tylko tych elementéw, ale rowniez nazwy miast, siatki drog
tworzacej sie¢ komunikacyjna, widocznych ciekéw wodnych i opisu wszystkich elementéw. Mimo wiec, ze kazda mapa
z istoty nastawiona jest na wierne odzwierciedlenie istniejacego w rzeczywistosci uktadu miast czy ulic, to jednakze
kazdy twdrca mapy zawiera w niej samodzielnie dobrane elementy oraz w indywidualny sposéb prezentuje rzeczywisty
ukltad tychze miast, czy ulic; cech indywidualnych, tworczych mapy dopatrzy¢ sie mozna w decyzjach dotyczacych
m.in. ,zawartoSci” mapy, (uwzglednianiu badZ pomijaniu elementéw odwzorowywanej rzeczywisto$ci), sposobu
przedstawienia wybranych elementéw, w tym liternictwa, decydujacych o czytelnoéci mapy czy planu, plastycznej
kompozycji caloSci.

Cechy te wyrdzniajace mape, do ktorej powodowi przystuguje licencja wylaczna, od innych produktow
kartograficznych na rynku, powoduja ze jest ona utworem w rozumieniu ustawy o prawie autorskim, spelnia bowiem
przestanki oryginalnoéci i indywidualnosci, kt6ra mozna odniesé¢ do statystycznej powtarzalno$ci.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze zgodnie z art. 17 uPA jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tworcy przystuguje
wylaczne prawo do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do
wynagrodzenia za korzystanie z utworu. Pozwani poprzez korzystanie przez nich z mapy, do ktdrej autorskie
prawa majatkowe przystugiwaly powodowi, naruszyli jego prawo wynikajace z licencji wylacznej (przy czym licencji
udzielono m.in. na polu eksploatacji polegajacym na utrwalanie i zwielokrotnianie mapy metoda elektroniczng oraz
rozpowszechniania w sieciach teleinformatycznych, w tym w sieci Internet). Pozwani w istocie nie kwestionowali, aby
skorzystali z mapy, do ktérej prawa na mocy licencji wylacznej nabyt powod, zarzucali jedynie, ze usuneli mape, nie
weryfikujac twierdzen powoda. Niezaleznie od tego, z ustalonego w oparciu o wiadomoSci specjalne stanu faktycznego
wynika jednoznacznie, ze pozwani skorzystali z mapy, do ktérej autorskie prawa majgtkowe nabyl powod, czym
naruszyli te prawa.

Odnoszac sie do argumentu pozwanych, ze stworzenie strony internetowej powierzyli wspdlnikom spoélki cywilnej
(...), co uzasadnia ich zdaniem powolanie sie na art. 429 k.c. Sad pierwszej instancji uznal te okoliczno$¢ za nie



majaca w sprawie znaczenia, albowiem wykonanie strony internetowej i p6Zniejsze korzystanie ze strony internetowej
z mapa, do ktorej autorskie prawa majatkowe przystluguja powodowi, sa to dwa odrebne zdarzenia. Powod dochodzi
za$ roszczen wywodzonych wylacznie z drugiego z nich, a zatem dla oceny zasadno$ci powyzszego roszczenia nie
ma znaczenia kto faktycznie wykonatl strone. Istotne bylo tylko to, ze pozwani w pdzniejszym czasie korzystali z
okre$lonej mapy. Petryfikuje to jeszcze jedna okoliczno$é — autorskie prawa majatkowe do przedmiotowej mapy
powdd nabyl dopiero na podstawie umowy z 11 wrze$nia 2006 r. i swoje roszczenia dochodzone w niniejszej sprawie
wywodzi ze zdarzen, jakie zaistnialy po tej dacie, a wiec juz po stworzeniu przez wspolnikow spolki cywilnej (...) strony
internetowej pozwanych.

W zakresie wysoko$ci dochodzonego roszczenia, w pierwszej kolejnoSci Sad pierwszej instancji uznal naruszenie
dokonane przez pozwanych za zawinione albowiem, bez uzyskania praw do mapy (co wiecej, bez jakiegokolwiek
zainteresowania w tym zakresie) korzystali z niej na swojej witrynie internetowej. Zachowali sie wiec razaco niedbale,
majac na uwadze wymagana od nich, przy uwzglednieniu zawodowego charakteru dzialalnos$ci, nalezyta starannos$¢,
uwzgledniajac przy tym, ze owa mapa postuzyli sie oni do oznaczenia dojazdu do siedziby swojego przedsiebiorstwa.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze powodowi nalezy sie od pozwanych zaplata sumy pienieznej w wysokoSci
odpowiadajgcej trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia. Poniewaz w orzecznictwie
sagdowym podnosi sie, iz za stosowne wynagrodzenie w rozumieniu przepisu art. 79 ust. 1 uPA nalezy rozumie¢
wynagrodzenie, jakie otrzymywalby uprawniony, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim
umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia, Sad I instancji uznal, ze mozna w tym wypadku
uznac¢ oplaty sublicencyjne stosowane przez powoda w umowach z innymi kontrahentami, a co za tym idzie podstawa
ustalenia stosownego wynagrodzenia w niniejszej sprawie mogl by¢ cennik licencyjny powoda. Powdd, przedstawiajac
stosowne faktury i umowy, udowodnil, iz stosuje w obrocie przywolywana przez niego stawke.

Z przywolanego cennika powoda wynika, ze oplata licencyjna za najkrotszy okres udzielenia licencji na uzywanie
jednego fragmentu mapy (a wiec i najmniejsza oplata licencyjna) wynosi 699 ztotych netto, a wiec 859,77 ztotych
brutto (699 x 1,23) i te kwote Sad Okregowy przyjal jako stosowne wynagrodzenie z art. 79 ust. 1 uPA w brzmieniu
redakcyjnym i numeracji obowiazujacych do 19 czerwca 2007 r., ktory to przepis, w przypadku zawinionego
naruszenia, nakazuje przyjecie trzykrotnoSci takiego stosownego wynagrodzenia, a wiec kwoty 2.579,31 zl (859,77 x
3), w konsekwencji zasadzajac ja od pozwanych, jako wspo6lnikow spolki cywilnej, solidarnie ( art. 864 k.c.).

Na koniec rozwazan, odnoszac sie do zgloszonego przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczenia i uznajac go
za niezasadny, sad wskazal, Zze roszczenia o ochrone autorskich praw majatkowych przedawniaja sie w terminach
okreslonych w art. 118 k.c., z wyjatkiem roszczen o naprawienie szkody, w tym z art. 79 ust. 1 uPA, do ktérych ma

zastosowanie art. 442l k.c.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze wiadomo$¢ o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia powod
powzial na poczatku 2006 r. — nie pdzniej niz 4 grudnia 2006 r., z tej daty pochodzi bowiem wezwanie skierowane
do pozwanych. Trzyletni termin przedawnienia uptywat wiec (art. 112 k.c.) 4 grudnia 2009 r. Jednakze pismem z
23 listopada 2009 r. powdd wystgpit z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej (wskazujac na naruszenie jego
autorskich praw majatkowych do przedmiotowej mapy), co przerwalo bieg terminu przedawnienia zgodnie z art. 123 §
1pkt 1k.c. Termin przedawnienia nie zaczal biec na nowo do czasu zakonczenia postepowania z wniosku o zawezwanie
do proby ugodowej (art. 124 § 2 k.c.), co mialo miejsce nie wecze$niej niz 19 stycznia 2010 r. — na ten dzien zostalo
wyznaczone posiedzenie w tej sprawie. Trzyletni termin przedawnienia liczony od tej daty uplywal wiec nie wezeéniej
niz 19 stycznia 2013 r., za$ powodztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone jeszcze w listopadzie 2012 1.

O odsetkach sad orzekl w mysl art. 481 § 1 k.c., traktujac zawezwanie do proby ugodowej, w ramach ktoérej powod
zazadal od pozwanych zaplaty kwoty 4.384,68 zlotych, jako wezwanie z art. 455 k.c. do spelnienia $§wiadczenia i
zasadzajac je od dnia 20 stycznia 2010 roku, tj. dnia nastepnego po dniu posiedzenia wyznaczonego na 19 stycznia
2010T.



O kosztach procesu orzeczono na mocy art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac :
1) naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tresé wyroku, tj.:

a. art. 207 § 6 k.p.c. poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu geodezji i kartografii na okoliczno$¢
ustalenia zakresu i liczby elementéw wspolnych na mapie rozpowszechnianych przez pozwanych i oryginalnej mapie
powoda, w sytuacji, w ktérej dowdd taki byl sp6zniony i powod nie uprawdopodobnil, ze nie zglosil go w pozwie bez
swojej winy i uwzglednienie tego dowodu spowodowato zwloke w rozpoznaniu sprawy;

b. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposob sprzeczny z zasada swobodnej oceny dowodow i
ustalenie, ze pozwani rozpowszechnili na swojej stronie internetowej mape, do ktorej prawa autorskie i majatkowe
przystugiwaly powodowi oraz, ze ich dzialanie bylo zawinione;

2) naruszenie prawa materialnego, a to:

a. art. 429 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze zlecenie przez pozwanych wykonania i prowadzenia strony
internetowej podmiotowi zawodowo trudnigcemu sie taka dzialalno$cia, ktory zamieécil na stronie pozwanych mape
bez ich zlecenia, nie zwalnia pozwanych od odpowiedzialnoéci w przedmiotowej sprawie;

b. art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze
pozwani w sposob zawiniony naruszyli majatkowe prawa autorskie powoda wynikajace z licencji wylgcznej;

c. art. 117 § 1 w zw. z art. 120 § 1 k.c. przez uwzglednienie roszczenia, ktére uleglo przedawnieniu.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w catoSci,
oraz zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanych jako niezasadna podlegala oddaleniu.
Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutéw w niej zawartych.

W pierwszej kolejnoéci, odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, przede wszystkim za chybiony
nalezalo uznaé¢ podnoszony przez skarzacych zarzut uchybienia przez Sad Okregowy art. 233 k.p.c. Szczegbdlowa
analiza akt sprawy nie daje podstaw do jego uwzglednienia. W zarzucie tym skarzacy podnosza jedynie, ze Sad
pierwszej instancji dokonal oceny dowodéw w sposéb sprzeczny z zasada swobodnej oceny dowodéw i ustalil, ze
pozwani rozpowszechnili na swojej stronie internetowej mape, do ktorej prawa autorskie i majatkowe przyshugiwaly
powodowi oraz, ze ich dzialanie bylo zawinione.

Dostrzec jednak nalezy, ze skarzacy nie podnosza zadnych zarzutdéw sprzecznoéci istotnych ustalen faktycznych z
trescia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ani tez bledu w ustaleniach faktycznych. Zasadno$é zatem
apelacji podlegala ocenie w kontekécie podstawy faktycznej wynikajacej z tego materialu dowodowego, ktory zostal
zgromadzony i niezakwestinowany przez skarzacych oraz przepisoéw prawa materialnego, majacych zastosowanie w
przedmiotowym postepowaniu. Ponadto - co istotne - podniesiony przez skarzacego zarzut jest przy tym nieadekwatny
do argumentéw go wspierajacych, czym innym jest bowiem ocena poszczegbdlnych dowodoéw i ich wiarygodnoSci, a
czym innym subsumcja ustalonego w sprawie stanu faktycznego pod wlaéciwe przepisy prawa, co stanowi zagadnienie
prawa, a nie oceny dowodow.



Jak podkre§la sie w ugruntowanym juz orzecznictwie, postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zZyciowego, to bowiem jedynie
moze byt przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Tylko w przypadku, gdy
brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.
Nie jest wiec wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez
strone skarzaca wlasnej oceny dowodéow i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej
instancji. Strona skarzaca ma obowigzek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z art.
233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze sad wywi6d} z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki
lub doswiadczenia Zyciowego, wzglednie pominal w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace z
konkretnych dowodéw, natomiast temu obowigzkowi strona skarzaca nie sprostala. Nie wskazuje bowiem zadnego
dowodu, ktoéry jej zdaniem nie mial waloru wiarygodno$ci. Podwaza jedynie decyzje sadu w zakresie dopuszczenia
dowodu z opinii biegltego sadowego. I w tym wlasnie zakresie skarzacy stawiaja zarzut naruszenia art. 207 § 6 k.p.c.

Chot stusznie wskazuja apelujacy, ze pozew nie zawiera wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, to pomijaja,
ze powdd juz w grudniu 2006 roku zwracal im uwage na bezprawne naruszenie jego praw autorskich, czego pozwani
nie kwestionowali i co wiecej niezwlocznie usuneli sporng mape z ich strony internetowej, co uprawnialo powoda do
uznania, ze nie ma podstaw do skladania tego wniosku juz w pozwie. Nie mog} przeciez przypuszczaé, ze pozwani
zakwestionujg sama zasade ich odpowiedzialnoSci. Konieczno$é zawnioskowania o dowdd z opinii bieglego sadowego
pojawila sie dopiero wobec tresci odpowiedzi na pozew.

Podkreslié przy tym nalezy, ze przewodniczacy w dniu 26 listopada 2012 roku wydal zarzadzenie, w ktérym nie tylko
nakazal doreczy¢ stronie pozwanej odpis pozwu oraz zobowiazal ja do ztozenia w terminie dwdch tygodni odpowiedzi
na pozew, zawierajacej wszelkie twierdzenia i dowody na okoliczno$ci podniesione w pozwie — pod rygorem ich
pominiecia w terminie pdzniejszym, ale takze w punkcie 3 zarzadzil, ze po zlozeniu odpowiedzi na pozew nalezy
doreczy¢ go stronie powodowej z zobowiazaniem jej do ustosunkowania sie¢ w terminie 7 dni i zgloszenia wszelkich
nowych twierdzen oraz dowod6w na okoliczno$ci podniesione w odpowiedzi na pozew pod rygorem ich pominiecia w
terminie p6Zniejszym (k.20). Powyzsze oznacza, ze przewodniczacy skorzystat z uprawnienia wynikajacego z przepisu
art. 207§ 3i5k.p.c.

Umyka jednak uwadze skarzacych, ze zarzadzenie z punktu 3 nigdy nie zostalo wykonane, powod zatem nie zostal
nigdy zobowiazany do zlozenia wszelkich wnioskow dowodowych pod rygorem z art. 207 § 6 k.p.c., a co za tym idzie nie
miat zakre§lonego terminu do zlozenia wnioskéw dowodowych. Tymczasem wnioski dowodowe, w tym i w zakresie
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu geodezji i kartografii, powod zlozyl w piSmie procesowym na
terminie pierwszej rozprawy w dniu 4 marca 2013 roku (k. 57) a zatem bez zbednej zwloki. Bez znaczenia dla niniejszej
sprawy pozostaje okoliczno$é, ze w piSmie tym powdd wskazywat na to, ze podtrzymuje wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci wskazane w pozwie, pomimo zZe pozew takiego wniosku dowodowego nie
zawieral. Sad pierwszej instancji prawidlowo uznal, ze 6w wniosek zawarty w pi$émie z dnia 4 marca 2013 roku jest
nowym wnioskiem o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, doprecyzowujac jedynie teze na jaka okolicznoéc
dowdd ten mial zostac przeprowadzony w postanowieniu wydanym na rozprawie w dniu 22 maja 2013 roku (k. 108).

Podkresli¢ takze nalezy, Ze pismo powoda z dnia 4 marca 2013 roku, zawierajace de facto wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego sadowego, zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanych (k. 79-80), doreczona zostala tez
na wniosek pelnomocnika skarzacych kserokopia protokotu rozprawy z dnia 4 marca 2013 roku (k. 105). Pomimo
powyzszego pozwani w zaden sposob nie odniesli sie do powyzszego wniosku. Wprawdzie na rozprawie w dniu 22
maja 2013 roku ani pozwani, ani ich pelnomocnik nie byli obecni, a to na tej rozprawie Sad pierwszej instancji dopuscit
dowdd z opinii bieglego, jednakze dostrzec trzeba, ze pomimo, iz na wniosek pelnomocnika skarzacych sam protokot
z powyzszej rozprawy zostal doreczony adwokatowi W. G. w dniu 10 czerwca 2013 roku (k.133), a zapis cyfrowy
protokotu z rozprawy w dniu 1 lipca 2013 roku (k. 138), to pelnomocnik nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c.



odnosnie tej decyzji procesowej, czyniac to dopiero w chwili, kiedy otrzymal odpis samej opinii bieglego sadowego z
zakresu geodezji inz. M. R., w piSmie procesowym z dnia 4 wrze$nia 2013 roku (k. 161 — 163).

Niezaleznie od tego, zdaniem sadu odwolawczego, nie ma podstaw do uznania, iz wniosek powoda o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego sadowego nalezato uznaé za spdzniony.

W $wietle powyzszych okolicznoSci zar6wno zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., jak i naruszenia art. 207 § 6 k.p.c.
nie moégl odnie$é zamierzonego skutku. W konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego ustalony stan faktyczny,
bedacy wynikiem rzetelnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — przeprowadzonego wedle
obowigzujacych w tym zakresie regul - a stanowiacy nastepnie baze do merytorycznej oceny zasadno$ci zadania
powoda, jest jak najbardziej prawidlowy i sad odwolawczy przyjmuje go za wlasny.

Przechodzac do oceny podniesionych przez skarzacych zarzutéw naruszenia prawa materialnego, na wstepie
zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela wszystkie wnioski Sadu pierwszej instancji, w tym i te wskazujace na to,
ze czym innym jest wykonanie strony internetowej, na ktére w toku postepowania i w samej apelacji caly czas powoluje
sie strona skarzaca, a czym innym jest korzystanie ze spornej mapki i jej rozpowszechnianie w sieci Internet.

Jak wynika z art. 50 ustawy prawo autorskie i prawa pokrewne odrebne pola eksploatacji stanowia w szczegdlnoSci
w zakresie utrwalania i zwielokrotniania utworu - wytwarzanie okre$lona technika egzemplarzy utworu, w tym
technikg drukarska, reprograficzna, zapisu magnetycznego oraz technika cyfrowa (1), w zakresie obrotu oryginalem
albo egzemplarzami, na ktérych utwoér utrwalono - wprowadzanie do obrotu, uzyczenie lub najem oryginalu albo
egzemplarzy (2) oraz w zakresie rozpowszechniania utworu w sposéb inny niz okre§lony w pkt 2 - publiczne
wykonanie, wystawienie, wy$wietlenie, odtworzenie oraz nadawanie i remitowanie, a takze publiczne udostepnianie
utworu w taki sposob, aby kazdy mogt mie¢ do niego dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym.

Zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy powoluja sie jedynie na aspekt wykonania i utrwalenia spornej mapy na swojej stronie
internetowej, co miato miejsce w roku 2003 a nie dostrzegaja, ze powdd domaga sie wynagrodzenia wylacznie z tytutu
bezprawnego rozpowszechniania, korzystania z utworu w okresie objetym licencja. Stusznie przy tym wskazal sad
meriti, Zze powdd dopiero we wrze$niu 2006 roku nabyt autorskie prawa majatkowe do mapy, z ktérej bezspornie
pozwani korzystali do grudnia 2006 roku. Nie ma wobec tego znaczenia okoliczno$¢, w jakim czasie i przez kogo
doszlo do utrwalenia mapy na serwerze i przez kogo zostala strona internetowa pozwanych stworzona. Zgodnie
z przepisem art. 6 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych utworem rozpowszechnionym jest utwor,
ktoéry za zezwoleniem tworcy zostal w jakikolwiek sposéb udostepniony publicznie; za$ utrwalenie technika zapisu
magnetycznego stanowi odrebne pole eksploatacji (art. 50 pkt. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych)
niz rozpowszechnienie za pomoca sieci Internet (art. 50 pkt. 3). Tak wiec samo korzystanie przez pozwanych z
fragmentu mapy na swojej stronie internetowej wyczerpuje pole eksploatacji wymienione w art. 50 pkt. 3 ustawy.

Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na zeznania pozwanego M. B. (2), ktéry na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013
roku opisal okoliczno$ci zwigzane z umieszczeniem spornej mapy na tworzonej stronie internetowej. To na jego
wyrazne zyczenie zostal uwidoczniony dojazd do oérodka. Choé pozwani nie zlecali zamieszczania konkretnej mapy, to
nie ulega watpliwosci, ze ich wolg bylo aby taka mapa na ich stronie internetowe;j sie znajdowata i wskazywala dojazd
do ich o$rodka. Nie moga przy tym zaslaniaé sie brakiem mozliwo$ci weryfikacji praw do mapy. Firma dzialajgca
na ich zlecenie sporzadzila jedynie strone internetowa a faktura, do ktérej odwotuja sie skarzacy (k.34), dotyczyla
wlasnie czynno$ci wykonania strony internetowej. Tymczasem to pozwani korzystali ze strony internetowej, na ktérej
byla umieszczona sporna mapa, postugiwali sie nig dla oznaczenia dojazdu do siedziby swojego przedsiebiorstwa,
naruszajac tym samym autorskie prawa powoda. Co wiecej, skarzacy zaakceptowali w catoéci dzialania i projekt
wykonany przez firme (...). Pozwany sam przyznal, ze jedynie przypuszczal, iz zamieszczona mapa na stronie
byla sporzadzona przez tego zleceniobiorce, nie podjal jednak zadnych krokéw w celu weryfikacji powyzszego i
jednoznacznego ustalenia, czy rzeczywiscie mapa zostala stworzona przez te firme, czy tez stanowi przedmiot praw
autorskich innego podmiotu. Oparcie sie wylacznie na przypuszczeniach i subiektywnych przekonaniach, do ktérych
skarzacy odwoluja sie rowniez w apelacji, nie moze zmieni¢ prawidtowych w tym zakresie wnioskdéw Sadu I instancji.



Nie mozna tracié z pola widzenia, Ze pozwani, na wezwanie powoda, natychmiast podjeli decyzje o usunieciu spornej
mapy z ich strony internetowej, przyznajac bezprawnos¢ korzystania z niej (k.8).

Z powyzszych wzgledéw nie mozna podzieli¢ zdania skarzacych, iz Sad pierwszej instancji uchybit przepisom art. 429
k.c. oraz art. 79 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w brzmieniu obowigzujacym do 19 czerwca
2007 1., ktory przewiduje mozliwo$¢ zaplaty podwdjnej a w przypadku zawinionego naruszenia - potrdjnej wysokosci
stosownego wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia.

Pamieta¢ przy tym nalezy, ze naruszenie zawinione w rozumieniu stosowanego przepisu art. 79 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, to naruszenie popelnione zaréwno z winy umyslnej, jak i nieumys$lnej. Analiza
materialu dowodowego nie budzi watpliwoéci, Ze pozwani naruszyli autorskie prawa majatkowe powoda w sposéb
zawiniony, na co wskazuja wyzej wymienione okoliczno$ci. Tym bardziej, ze do stwierdzenia niedbalstwa (winy
nieumy$lnej) wystarczy, ze sprawca przewidywal mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie
przypuszczal, Ze go uniknie albo Ze skutku takiego nie przewidzial, chociaz mogl i powinien byl przewidzieé.

W koncu za niezasadny nalezalo tez uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 117 § 1 k.c. w zw. z art.
120 § 1 k.c., ktérego skarzacy upatruja w uwzglednieniu przedawnionego roszczenia.

Istotnie Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, w jego czeéci rozwazeniowej wskazal, ze powod
powzigl wiadomo$¢ o naruszaniu jego autorskich praw na poczatku 2006 roku, jednakze wniosek ten pozostaje w
razacej sprzeczno$ci z samymi ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez ten sad, z ktérych jednoznacznie wynika,
ze powdd zawarl z Instytutem Geodezji i (...) umowe licencyjna wylaczna numer 5.17.1.2006 w dniu 11 wrze$nia 2006
roku, takze powo6d zaréwno w pozwie, jak i przez cale postepowanie wskazywal, ze powzigl wiadomo$¢ o naruszeniu
przez pozwanych przystugujacych mu praw autorskich dopiero w dniu 4 grudnia 2006 roku, w konsekwencji czego
natychmiast wezwal pozwanych do zaprzestania bezprawnego rozpowszechniania mapy.

Przypomnienia wymaga, ze skarzacy nie kwestionujg w zadnej mierze ustalen faktycznych, a zatem i poczynionych w
tym zakresie. W $wietle powyzszych jednoznacznych faktéw mozna jedynie przypuszczaé, ze Sad pierwszej instancji
omyltkowo wskazal termin rozpoczecia biegu przedawnienia na poczatek 2006 roku, tak naprawde majac na wzgledzie
poczatek grudnia 2006 roku. To niefortunne sformulowanie, wobec wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
sprawie oraz niekwestionowanych przez pozwanych ustalen faktycznych, nie moze mie¢ znaczenia dla oceny poczatku
terminu przedawnienia zwlaszcza, ze w dalszej czeSci rozwazan sad juz prawidlowo przyjal jako ten termin date
4 grudnia 2006 roku. Jego pozostale wnioski odnoszace sie miedzy innymi do kwestii przerwania biegu terminu
przedawnienia roszczenia powoda, ktére nie zostaly zakwestionowane przez apelujacych, Sad Apelacyjny uznal za
prawidlowe, te za$§ musialy skutkowac nieuwzglednieniem zarzutu zgloszonego przez pozwanych.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje strony pozwanej jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 461).



