IACa 1212/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Krzysztof Depczynski (spr.)
Sedziowie: SSA L. M.
del. SSO S.Z.
Protokolant st. sek. sad. J.P.

porozpoznanivwdniu 18 lutego 2016 r. w E.

na rozprawie

sprawyzpowdbdztwa H. P.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$tuczynienie

na skutekapelacji strony pozwanej

odwyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 30 czerwca 2015 T.

sygn. akt1C 301/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 3 i 4 w ten sposob, ze w pkt. 1 w miejsce kwoty 85
000,00-, 7zl zasqdza kwote 60 000,00-, zl (szesédziesiqt tysiecy zlotych 00/100) z ustawowymi
odsetkami od kwoty 55 000,00-, zt od dnia 11 wrzesnia 2013 r. i od kwoty 5 000,00-, zt od dnia
20 lutego 2015 r., oddalajgc powodztwo w pozostalej czesci, w pkt. 4 w miejsce kwoty 4 840,00-,
zl zasqdza kwote 2 387,00-, (dwa tysiqce trzysta osiemdziesiqt siedem zlotych 00/100), a w pkt. 5
nakazuje pobraé w miejsce kwoty 4 486,00-, zl kwote 3 185,00-, (trzy tysiqce sto osiemdziesiqt pieé

zlotych 00/100);

II. nie obciqza powodki kosztami postepowania apelacyjnego;

Sygn. akt I ACa 1212/15




UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 roku, wydanym w sprawie z powodztwa H. P. przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z
siedziba w W. o zaplate zadoSéuczynienia w kwocie 85.000 zlotych, Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim:

- w punkcie 1 zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 85.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia z odsetkami
w wysokoSci okres§lonej w ustawie dla poszczegélnych okresow op6znienia:

- od kwoty 55.000 zlotych od dnia 11 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 22.500 zlotych od dnia 20 lutego 2015 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 7.500 zlotych od dnia 28 maja 2015 r. do dnia zaplaty;

- w punkcie 2 oddalil powbddztwo w pozostalej czedci;

- w punkcie 3 zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 4.840 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

- w punkcie 4 nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
kwote 4.486 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecia zostaly wydane na podstawie ustalen faktycznych, z ktérych wynikaja nastepujace
okoliczno$ci:

W dniu 4 pazdziernika 2003 roku w miejscowoéci L. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktéorym powodka
zostala ciezko ranna, a jej maz ponidst Smieré. Na skutek zdarzenia H. P. doznala urazu Srédczaszkowego,
stluczenia i obrzeku mozgu, krwawienia podpajeczego, krwiaka pozagalkowego, tamponady serca, sthuczenia pluc
z niewydolno$cia oddechowa, rany szarpanej policzka lewego, rany szarpanej kolana lewego, zlamania lewej koéci
biodrowej, wieleoodlamowego ztamania panewki i stawu biodrowego lewego, ztamania trzonu ko$ci lonowej lewej,
zlamania koSci promieniowej lewej, ztamania wyrostka rylcowego kosSci lokciowej prawej, ztamania koéci §rédrecza
prawego, ztamania brzegu dolnego zuchwy po stronie lewej, obustronnego ztamania zeber i mostka.

Powodka zostala przewieziona z miejsca wypadku do Szpitala w P. i leczona w Oddziale Intensywnej Terapii do
3 listopada 2003 roku. Ponadto powddka byla leczona w wielu szpitalach i oddzialach réznej specjalno$ci, m.in.
w okresie od 9 do 29 wrzeénia 2004 roku w (...) Centrum (...) w R., gdzie stwierdzono pourazowa koksartroze
lewostronna - zwyrodnienie stawu biodrowego, a w trakcie leczenia stwierdzono obrzek limfatyczny lewej konczyny
dolnej. W okresie od 3 do 21 pazdziernika 2005 roku powddka przebywata w Klinice (...) w K., gdzie wykonano
endoprotezoplastyke lewego stawu biodrowego z powodu zmian zwyrodnieniowych.

Wspolsprawcg zdarzenia byl kierujacy pojazdem marki P. W. O., za ktoérego odpowiedzialno$é ponosi (...) S.A. Drugim
sprawca wypadku byt nieznany rowerzysta.

Przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim w dniu 28 listopada 2006 roku zostata zawarta ugoda w sprawie
o sygn. akt I C 1037/05, moca ktérej pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za sprawce zdarzenia i zobowigzal
sie zaplaci¢ powodce kwote 159.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, 40.000 zlotych tytulem odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, 18.000 zlotych tytulem skapitalizowanej renty za okres do dnia 30 listopada
2006 roku, platne w terminie do dnia 15 grudnia 2006 roku i po 500 zlotych miesiecznie tytulem biezacej renty za
okres od dnia 1 grudnia 2006 roku, platnej do 15 -go kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia
terminowi platnoSci. Pozwany przyjal na siebie takze odpowiedzialno$é¢ za szkody wynikajace z wypadku z dnia 4
pazdziernika 2003 roku, ktére mogg ujawnic sie w przysztosci.

Stan zdrowia powddki po dniu zawarcia ugody sukcesywnie pogarszal sie. W dniu zawarcia ugody przed Sadem
Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim wystepujace obecnie u powddki schorzenia nie byly znane. W 2012 roku u H.



P. zdiagnozowano padaczke, zdefiniowana jako ,,pourazowa”. Pismem z dnia 2 sierpnia 2013 roku powo6dka zglosila
szkode pozwanemu, zadajac zaplaty zado$¢uczynienia w zwigzku z ujawniong ,nowa” krzywda. Pozwany pismem z
dnia 24 wrze$nia 2013 roku odmoéwil powodce wyplaty Swiadcezenia.

Z punktu widzenia bieglego neurologa H. P. w nastepstwie wypadku doznala urazu wielonarzagdowego, w tym
urazu Srddczaszkowego ze sthuczeniem i obrzekiem moézgu, krwawieniem podpajeczym i krwiakiem pozagatkowym,
tamponady serca, stluczenia ptuc z niewydolno$cia oddechowg, rany szarpanej policzka lewego, rany szarpanej kolana
lewego, zlamania koSci biodrowej, wieloodlamowego zlamania panewki i stawu biodrowego lewego, zZtamania trzonu
koéci lonowej lewej, zlamania ko$ci promieniowej lewej, zZlamania wyrostka rylcowatego koSci lokciowej prawej,
ztamania koSci §roédrecza prawego, ztamania brzegu dolnego zuchwy po stronie lewej, obustronnego ztamania zeber
i mostka.

W dacie zawierania ugody uszczerbek neurologiczny u powodki ze zdiagnozowana encefalopatia pourazowa w postaci
padaczki i lagodnych zaburzen funkcji poznawczych wynosilt 70 %. Obecnie uszczerbek na zdrowiu u powoddki w
zwigzku ze zdiagnozowana encefalopatia pourazows bedaca nastepstwem wypadku wynosi 80 %. Powddka cierpi
na napady padaczkowe, bole i zawroty glowy, zaburzenia koncentracji i pamieci, nie rokuje poprawy stanu zdrowia.
Powodka wymaga leczenia neurologicznego z powodu padaczki i bolow glowy. Miesieczny koszt leczenia powodki to
koszt zakupu lekéw przeciwpadaczkowych do 20 zlotych, sa to leki na ryczalt i lekow przeciwbdlowych do 3 zlotych
miesiecznie oraz dojazdy do lekarza. Z powodéw neurologicznych powodka nie wymaga opieki i pomocy innych oséb.
Stan zdrowia powo6dki pogorszyl sie w stosunku do stanu zdrowia z dnia 28 listopada 2006 roku o 10 % poprzez
uczestotliwienie napadéw padaczkowych.

Z punktu widzenia bieglego z zakresu ortopedii w okresie od 2006 roku, w poréwnaniu do stanu narzadu opisanego
przez bieglego ortopede w opinii przed 2006 rokiem, nastapilo pogorszenie wydolno$ci dynamicznej biodra lewego
i nieco prawego w przebiegu pourazowych zmian zwyrodnieniowo — wytworezych biodra prawego i niestabilnoéci
endoprotezy biodra lewego. Po 2006 roku nastapilo dalsze liniowe pogorszenie sprawno$ci bioder gléwnie lewego
i tym samym doszlo do pogorszenia wydolnoSci narzadu ruchu, co pozostaje glébwnie w zwigzku z przebytym
przedmiotowym urazem i procentowo wynosi 14 %. Nie jest takze wykluczone, ze za kilka lat uszczerbek moze ulec
zwiekszeniu.

W wyniku wypadku drogowego powddka doznala nastepujacych chirurgicznych obrazen ciala: stluczenie klatki
piersiowej i migzszu pluca prawego ze zmianami niedoodmowymi i z niewydolno$cia oddechows, stluczenie i
tamponada serca, rana szarpana policzka lewego i okolicy kolana lewego, zlamanie dolnego brzegu zuchwy po
stronie lewej, zlamanie trzonu mostka i obustronne zlamania zeber. Trwaly chirurgiczny uszczerbek na zdrowiu
u powddki spowodowany w/w obrazeniami chirurgicznymi wynosil w dniu 21 czerwca 2006 roku i nadal wynosi
37 %. Chirurgiczny stan zdrowia powodki ulegl jednak pogorszeniu od 28 listopada 2006 roku. Pogorszenie
polega na wystapieniu nowego schorzenia, ktére z wysokim prawdopodobienstwem jest poSrednim nastepstwem
przedmiotowego wypadku, a konkretnie nastepstwem ortopedycznych obrazen lewej koniczyny dolnej i ich leczenia.
Tym pogorszeniem jest przewlekla zakrzepica zylna w zytach glebokich uda i zytach odstrzalowych lewej konczyny
dolnej oraz obrzek zylno — limfatyczny. Uszczerbek spowodowany ta zakrzepica biegly chirurg ocenia na 7 %.
Z. nastgpila po sierpniu 2010 roku i jesli uwzgledni sie okoliczno$é, ze w tym samym okresie nastepowalo
pogorszenie sprawnosci ruchowej powodki, spowodowane niewydolno$cia stawu biodrowego i kolanowego lewego,
to zwiazek powstania zakrzepicy z obluzowaniem endoprotezy i zmniejszeniem aktywnoSci ruchowej powoédki staje
sie prawdopodobny. Schorzenia ortopedyczne powodki wybitnie sprzyjaly rozwojowi zakrzepicy zyt glebokich.

W ocenie bieglego chirurga naczyniowego mimo, ze mineto 9 lat od urazu do rozpoznania zapalenia zy} glebokich,
istnieje zwigzek pomiedzy przebytym urazem,

a zakrzepowym zapaleniem zyt glebokich lewej koniczyny dolnej. Wypadek mial wplyw na wystapienie ww. jednostki
chorobowej. Zakrzepowe zapalenie zyt nie moze rozwina¢ sie samoistnie, czyli bez konkretnej przyczyny. NajczeSciej
zakrzepowe zapalenie zyt stanowi powiklanie urazéw wymagajacych unieruchomienia konczyny lub konczyn.



Powodka wymaga opieki specjalistycznej, stosowania tzw. kompresjoterapii

i lekow zmniejszajacych lepkoé¢ krwi lub lekéw zmniejszajacych krzepliwosé krwi. Stosowanie sie do zalecen
lekarskich moze zahamowaé skutki przebytego zapalenia zakrzepowego zyl i zapobieganie rozwojowi zespolu
pozakrzepowego (zmiany ksztaltu lydki, zaniku przydatkéw skoéry, oslabienia jej odpornoSci na urazy, zaburzen
ukrwienia

i owrzodzen troficznych).

Uszczerbek na zdrowiu u powo6dki z punktu widzenia bieglego chirurga naczyniowego wynosi 10 %. Koszt leczenia
powddki biegly ocenia na 50 zlotych miesiecznie, biorac pod uwage konieczne leki i poriczochy przeciwzylakowe. Z
powodu przebytego zapalenia zyt, powddka nie wymaga opieki i pomocy 0s6b trzecich.

H. P. do chwili obecnej odczuwa skutki wypadku z dnia 4 pazdziernika 2003 roku. Pozostaje pod stala opieka ortopedy
— traumatologa, neurologa, kardiologa, chirurga naczyniowego, a takze okulisty i wymaga cigglego stosowania
farmakoterapii. Konieczne jest dla powodki leczenie sanatoryjne. Powddka potrzebuje takze pomocy osob trzecich,
gdyz porusza sie wylacznie przy pomocy kul, chociazby przy przemieszczaniu sie do placowek leczniczych i na wizyty
lekarskie do L., B., K., P.. U powddki pojawila sie padaczka pourazowa, ktorej leczenie generuje dodatkowe koszty
obcigzajace jej budzet. Obecnie ataki padaczki u pow6dki sg coraz czestsze, niejednokrotnie na skutek ataku powoddka
traci przytomno$¢.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Okregowy opart sie na zeznaniach powo6dki, zalaczonej dokumentacji medycznej,
aktach szkodowych, aktach sprawy sygn. akt I C 1037/05 oraz opiniach bieglych sadowych, ktore uznal za
rzetelne, kategoryczne i przekonujace. Podkre§lono, ze wnioski w tych opiniach zawarte nie zostaly skutecznie
zakwestionowane przez zadna ze stron. Biegli stwierdzili, iz stan zdrowia powo6dki pogorszyl sie w stopniu znacznym,
w stosunku do stanu zdrowia ustalonego na dzien zawierania ugody, o czym Swiadczy zwiekszenie uszczerbku na
zdrowiu powddki o 34 % (10 % — uszczerbek neurologiczny, 14 % — uszczerbek ortopedyczny, 10 % — uszczerbek
spowodowany zakrzepica zyl). Neurolog zwiekszyl uszczerbek na zdrowiu z 30 % do

40 %, ortopeda ustalil go na poziomie 64 %, tj. 0 14 % wiecej, chirurg z 37 % do 44 %, tj. 0 7 % wiecej, chirurg naczyniowy
uszczerbek spowodowany zakrzepica zy} okreslil na

10 %. Odnoszac sie do ostatnio wymienionego schorzenia, Sad I instancji stwierdzil, ze chirurg naczyniowy okreslit
uszczerbek na zdrowiu u powodki na 10 % zwiazany z zakrzepica zyt glebokich koniczyny dolnej i taki uszczerbek na
zdrowiu zostal uwzgledniony przy ustalaniu wysokos$ci zadoSéuczynienia, nie za$ uszczerbek ustalony przez biegtego
chirurga R. K. zwiazany z zakrzepica na 7 %, gdyz zostal on, zdaniem Sadu Okregowego, zanizony.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uwzglednil powddztwo w caloSci, jeli chodzi o wysoko$c
dalszego zado$c¢uczynienia. Jako podstawe prawna zadania pozwu wskazat art. 445 § 1 k.c., a jako podstawe prawng
odpowiedzialnoSci pozwanego z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej - art. 436 § 1 k.c. w
zw. z art. 435 § 1 k.c., art. 822 k.c. oraz § 10 ust. 11 ust. 3 obowigzujacego w dacie zdarzenia rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr
26, poz. 310 ze zm.). Sad Okregowy stwierdzil, Ze w dacie zdarzenia posiadacz pojazdu, ktéry spowodowal wypadek
komunikacyjny, byt objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwane towarzystwo ubezpieczen,
ktore przyjelo na siebie odpowiedzialno$c za szkody wynikajgce z wypadku z dnia 4 pazdziernika 2003 roku, ktore
moga ujawni¢ sie u powodki w przyszlodci, czego wyrazem jest ugoda sadowa Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim w sprawie o sygn. I C 1037/05, zawarta w dniu 28 listopada 2006 roku.

Za niezasadny poczytano zarzut powagi rzeczy ugodzonej. Sad Okregowy zaznaczyl, ze ugoda sadowa z dnia 28
listopada 2006 roku zawierala ustepstwa tylko co do znanego stronom stanu rzeczy, zwlaszcza stanu zdrowia powodki
na dzien zawierania ugody, co potwierdza sformulowany w ugodzie zapis, zgodnie z ktérym pozwany przyjmuje na
siebie odpowiedzialno$é za mogace ujawnic sie w przyszlosci szkody wynikajace z wypadku z dnia 4 pazdziernika 2003
roku.



Powolujac sie brzmienie art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy nadmienil, ze ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota
przyznana tytulem zado$cuczynienia winna by¢ wymierna do powstalej szkody, nie wskazuje innych zasad ustalenia
jej wysokoéci. Powolujac sie na poglady wyrazone w orzecznictwie, Sad I instancji zaznaczyl, ze o rozmiarze naleznego
zado$Cuczynienia pienieznego powinien decydowac w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy: stopien cierpien fizycznych
ipsychicznych, ich intensywno$c¢ i czas trwania, dlugotrwalo$é i przebieg procesu leczenia, nieodwracalno$¢ nastepstw
wypadku i inne podobne okolicznoéci, jak na przyklad wiek poszkodowanego.

Sad Okregowy podkreslil, ze skutki wypadku z dnia 4 pazdziernika 2003 roku, doznanych woéwczas urazéw, byly
i sa dla powodki nadal dotkliwe, H. P. odczuwa je do chwili obecnej. Powodka pozostaje pod stala opieka lekarzy
specjalistow, wymaga ciaglego stosowania farmakoterapii a takze leczenia sanatoryjnego oraz pomocy osob trzecich,
gdyz porusza sie wylgcznie przy pomocy kul. Brak jest rokowan poprawy stanu zdrowia.

Podkreslono, ze przed dniem zawarcia ugody u powddki ataki padaczki wystepowaly incydentalnie. Po 2006 roku
nie wystepowaly, pojawily sie w 2012 roku i powtarzajg sie $rednio raz w miesigcu. Powddka cierpi na napady
padaczkowe, bole i zawroty glowy, zaburzenia koncentracji i pamieci, nie rokuje poprawy stanu zdrowia. Wymaga
leczenia neurologicznego z powodu padaczki i bolow glowy.

Zgodnie z opinia bieglego chirurga naczyniowego dr A. K. mimo, ze minelo 9 lat od urazu do rozpoznania zapalenia
zyt glebokich, istnieje zwiazek pomiedzy przebytym urazem a zakrzepowym zapaleniem zy} gtebokich lewej koniczyny
dolnej. Wypadek mial wplyw na wystapienie ww. jednostki chorobowej. Zakrzepowe zapalenie zyl nie moze rozwinac
sie samoistnie, czyli bez konkretnej przyczyny. NajczeSciej zakrzepowe zapalenie zyt stanowi powiklanie urazow
wymagajacych unieruchomienia konczyny lub konczyn. Powotujac sie z kolei na opinie bieglego dr R. K. Sad Okregowy
stwierdzil, ze rowniez chirurgiczny stan zdrowia powddki ulegl pogorszeniu od 28 listopada 2006 roku, co polega na
wystapieniu nowych schorzen — przewleklej zakrzepicy zylnej w zylach glebokich uda i zytach odstrzalowych lewej
koniczyny dolnej oraz obrzeku zylno — limfatycznego. Sad I instancji nadmienil, ze omawiane pogorszenie stanu
zdrowia z wysokim prawdopodobiehstwem jest posrednim nastepstwem przedmiotowego wypadku, a konkretnie
nastepstwem ortopedycznych obrazen lewej koficzyny dolnej i ich leczenia.

Powolujgc sie na opinie bieglego z zakresu chirurgii naczyniowej, bieglego neurologa oraz bieglego ortopedy Sad
Okregowy uznal, iz stan zdrowia powo6dki pogorszyl sie w stopniu znacznym w stosunku do stanu zdrowia ustalonego
na dzieh zawierania ugody, o czym $wiadczy zwiekszenie uszczerbku na zdrowiu powodki o 34 % - tj. 0 10 % —
uszczerbek neurologiczny, 14 % — uszczerbek ortopedyczny, 10 % — uszczerbek spowodowany zakrzepica zyt. Sad
Okregowy przyjal, ze kwota 85.000 zlotych stanowi¢ bedzie odpowiednie i nie wygdrowane dalsze zado§éuczynienie,
ustalone na podstawie art. 445 § 1 k.c. za doznang krzywde na skutek wypadku z dnia 4 pazdziernika 2003 roku.

Okreslajac date poczatkowa platnosci odsetek od zasadzonej kwoty, Sad Okregowy zastosowal art. 481 § 1 k.c.iart. 455
k.c. Podkreslil, ze zadanie zaplaty zadoSéuczynienia nalezy do roszczen, ktérych termin spelnienia nie jest okreslony,
a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez wierzyciela. Pozwany zostal zawiadomiony o roszczeniu powodki o zaptate
kwoty 100.000 zlotych, tym samym okres odsetkowy ustalono, przyjmujac za dziefi wymagalnoSci roszczenia dzien,
w ktérym uplynat 30-dniowy termin od daty tegoz zgloszenia, zasadzajac odsetki od kwoty 55.000 zlotych od dnia
11 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil Zadanie zasadzenia odsetek
ustawowych od tej daty od kwot rozszerzonego powddztwa. Odsetki od kwoty 22.5000 zlotych zasadzono od dnia
20 lutego 2015 roku do dnia zaplaty, czyli od dnia nastepnego od daty pisma procesowego powddki rozszerzajacego
powodztwo, za$ od kwoty 7.500 zlotych od dnia 28 maja 2015 roku do dnia zaplaty, czyli od dnia doreczenia
pozwanemu pisma powddki o rozszerzeniu powddztwa.

Jednoczes$nie Sad Okregowy oddalil powodztwo co do zasadzenia odsetek od kwoty 30.000 zlotych (22.500 zlotych
+ 7.500 zlotych) od dnia 11 wrze$nia 2013 roku, zasadzajac je od dnia nastepnego od daty rozszerzenia powddztwa i
daty doreczenia odpisu pisma powoddki o rozszerzeniu powodztwa.



O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., a stosujac ponadto art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 — dalej ,k.s.c.u.”) w
zwigzku z art. 98 k.p.c., nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim kwote 4.486 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych od uwzglednionego powddztwa — oplate
od pozwu w wysokosci 4.250 zlotych i wydatki zwiazane ze sporzadzeniem opinii przez bieglych w kwocie 236 zlotych,
poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wywiodla strona pozwana, zaskarzajac orzeczenie w czedci, tj.:

1. w zakresie punktu 1 wyroku w czeSci — ponad kwote 60.000 zlotych, tj. w zakresie w jakim zasadza od (...) S.A. na
rzecz powodki kwote 25.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrzesnia 2013 roku do dnia zaplaty;

2. w konsekwencji w zakresie punktu 3 i 4 w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze u powoddki zdiagnozowano ,padaczke pourazowa” w 2012 roku,
podczas gdy faktycznie padaczka pourazowa zostala zdiagnozowana u powo6dki niedtugo po wypadku — z calg zas
pewnoscia przez zawarciem ugody w sprawie I C 1037/05,

2. naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie zado$¢uczynienia z tytulu zwiekszenia
uszczerbku neurologicznego, w sytuacji gdy pozwany dokonal zaplaty §wiadczenia na podstawie prawomocnej ugody
sadowej zawartej w innej sprawie a wynikajacej z tego samego zdarzenia, podczas gdy u powodki w ww. zakresie nie
ujawnila sie nowa, nieznana krzywda od daty zawarcia ugody;

3. naruszenie prawa procesowego, ktére miato wplyw na wynik sprawy, j.:

- obraze art. 366 k.p.c. per analogia poprzez naruszenie powagi rzeczy ugodzonej i czeSciowe uwzglednienie
powodztwa w sytuacji, gdy o ten samym przedmiot, na tej samej podstawie prawnej i faktycznej, pomiedzy tymi
samymi stronami — przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Tryb., w sprawie o sygn. akt. I C 1037/05 zawarta
zostala ugoda, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego i uwzglednieniu roszczenia, podczas gdy u powddki
nie ujawnila sie nowa szkoda a jedynie nasilily sie dolegliwo$ci neurologiczne, ktore jak wynika z tresci opinii biegltego
neurologa z r6znym nasileniem wystepowaly u powodki juz od dnia zdarzenia, co w konsekwencji winno skutkowac
oddaleniem powodztwa;

- obraze art. 189 k.p.c. poprzez czeSciowe uwzglednienie powodztwa w sytuacji, gdy u powddki nie ujawnila sie nowa
szkoda a jedynie nasilily sie dolegliwoéci neurologiczne, wystepujace u powddki juz w trakcie postepowania przed
Sadem Okregowym w Piotrkowie Tryb., w sprawie o sygn. akt. I C 1037/05.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa we wskazanej czesci,

2. zmiane postanowienia o kosztach procesu i orzeczenie o kosztach z uwzglednieniem wyniku postepowania
apelacyjnego;

3. zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji w calosci oraz o zasadzenie od pozwanego na swoja
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja okazala sie zasadna i spowodowala postulowang zmiane wyroku Sadu I instancji w zakreSlonych przez
pozwanego granicach zaskarzenia.

Apelujacy zaklad ubezpieczen zakwestionowal rozstrzygniecie jedynie w odniesieniu do uwzglednienia roszczenia
o dodatkowe zadoStuczynienie w zwigzku ze zwiekszonym uszczerbkiem o charakterze neurologicznym w postaci
encefalopatii pourazowej — padaczki. W tym zakresie Sad Apelacyjny rozwazyl na nowo caly zebrany w sprawie
material dowodowy i dokonat jego wlasnej oceny, w ramach uprawnien przyznanych art. 382 k.p.c. Doprowadzita ona
do stwierdzenia, ze ustalenia poczynione przez Sad Okregowy sg nieprawidlowe, bowiem nie odpowiadaja wnioskom
plynacym bezposrednio z tresci przeprowadzonych dowodow.

W pierwszej kolejno$ci odnie$¢ sie nalezy do charakteru roszczenia, wysunietego w niniejszym procesie.
Niekwestionowanym pozostaje, ze we wczeSniej toczacej sie sprawie o sygn. akt I C 1037/05 Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim zachodzila tozsamo$¢ stron procesowych, jak i podstawy prawnej zadania. W treSci
ugody z dnia 28 listopada 2006 roku, zawartej w ostatnio wymienionym postepowaniu, pozwany przyjal na siebie
odpowiedzialno$c¢ za szkody wynikajace z wypadku, ktére moga ujawnic sie w przyszlosci, a zatem po dniu zawarcia
ugody. Omawiana ugoda jest przez obydwie strony poczytywana za wazng i wigzaca, a pozwany dobrowolnie
zrealizowal poczynione uzgodnienia, wyplacajac na rzecz powddki ugodzone kwoty. Roszczenie procesowe w sprawie
niniejszej nie opiera sie jednak, wbrew zapatrywaniu skarzacego, na zupelnie tej samej podstawie faktycznej, co w
postepowaniu w sprawie I C 1037/05. Powodka powolala sie bowiem na fakt pojawienia sie nowych, nieznanych w
chwili zawierania ugody krzywd, stanowiacych nastepstwa urazéw doznanych w wypadku drogowym i z tego faktu
wywodzila swoje uzupelniajace zadanie.

W kwestii dopuszczalnosci zasadzania tzw. dalszego zadoSéuczynienia judykatura przyjela, w $lad za uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1967 r., III PZP 37/67, wydana w skladzie siedmiu sedziéw (opubl. w nr 7 OSN z 1968
r. pod poz. 113 z glosa A. Szpunara, OSPiKA 1968, nr 11, poz. 234 oraz z omo6wieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej,
NP 1968, nr 11, s. 1690), ktérej nadano moc zasady prawnej, ze prawomocne zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego
za krzywde doznang w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia wylacza — mimo pogorszenia
sie stanu zdrowia poszkodowanego — przyznanie mu dalszego zado$éuczynienia poza juz zasagdzonym w zwigzku
z podstawg poprzedniego sporu. Nie wylacza jednak przyznania poszkodowanemu odpowiedniej sumy w razie
ujawnienia sie nowej krzywdy, ktoérej nie mozna bylo przewidzie¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu powolanej uchwaly rozréznil wyraznie trzy rodzaje krzywdy: po pierwsze te, ktorej
poszkodowany juz doznat do chwili zamkniecia rozprawy poprzedzajacej wydanie rozstrzygniecia, po drugie te, ktora
poszkodowany bedzie na pewno odczuwal w przyszlosci, oraz po trzecie te, ktéra mozna w chwili wyrokowania z duzym
stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. Wskazal przy tym, ze brak przepisu umozliwiajacego zmiane wysokosci
zado$éuczynienia (na wzor renty), a inny 6wczesSnie obowiazujacy przepis, nakazujacy orzekanie z urzedu w sprawach
zwigzanych z odpowiedzialno$cia deliktowa (art. 321 § 1 k.c.), nakazuje uwzglednianie przez sady wszystkich postaci
krzywdy, ktore mozliwe sa do oceny w dacie wyrokowania.

Stanowisko powyzsze w zasadzie, ale z zastrzezeniami, wobec czeSciowe]j dezaktualizacji motywow, byto podzielane
w doktrynie (por. m.in. J. Panowicz-Lipska, ,Majatkowa ochrona débr osobistych”, Wyd. Prawnicze, 1975 r., str.
108 i 116, A. Szpunar, ,,Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkowa”, O.W. Branta, Bydgoszcz 1999 r., str. 175-176)
czy p6zniejszych judykatach (por.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 maja 2000 r., III CKN 806/98, opubl.
w systemie informatycznym Lex pod nr (...), z dnia 20 pazdziernika 2004 r., I CK 321/04, opubl. w Lex pod nr
(...), z dnia 7 marca 2013 r., II CSK 364/12, opubl. w nr 2 OSP z 2014 r. pod poz. 16 i z dnia 28 stycznia 2015 r., II
CSK 182/14, opubl. w Lex pod nr (...)). W powolanym orzecznictwie zwracano jednak uwage na potrzebe wiekszej
elastycznoéci w zakresie oceny kompletno$ci zadoécuczynienia i r6znicowania krzywdy. Wskazywano, ze wprawdzie
zasada jest przyznawanie poszkodowanemu jednego zadoS¢éuczynienia obejmujacego wszystkie aspekty jego krzywdy,
pozostajace w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem i dajace sie przewidzie¢ w ramach podstawy sporu, niemniej
przyznanie dodatkowego zado$cuczynienia nie jest wylaczone w razie ujawnienia takiej nowej krzywdy, ktérej w
dacie poprzedniego orzekania nie mozna byto przewidzie¢ lub ktérej rozmiaru nie mozna bylo dostatecznie ocenié z



uwagi na powiklania trwajacej terapii, ktére moga, lecz nie musza sie pojawic, a ich dolegliwo$¢ w indywidualnych
przypadkach moze by¢ zdecydowanie odmienna. W kazdym wypadku zatem konieczna jest szczegdlowa analiza
uprzednio wydanego orzeczenia z odwolaniem sie, w razie potrzeby, do jego motywow.

Powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie i doktrynie poglagdem pozostaje wiec, ze nie mozna domagac sie wiecej
niz jednego zado$cCuczynienia za te sama krzywde, chociazby jej postaé ulegala zmianom. Prawo materialne, w
szczegolnoscei art. 445 § 1 k.c., nie daje osobom poszkodowanym podstawy do domagania sie przyznania dodatkowe;j
sumy z tytulu zado$éuczynienia w razie nieprzewidzianego nawet pogorszenia sie stanu ich zdrowia w przyszloéci,
wywolujacego zmiane w zakresie krzywdy w sensie jej odczuwania w stopniu wiekszym lub bardziej dotkliwym, gdyz
zado$éuczynienie z natury swej jest trudno wymierne, a by bylo odpowiednie czy stosowne, musi uwzglednié wszystkie
okolicznoSci. Stad obowigzkiem sadow jest branie pod uwage nie tylko szkody niemajatkowej w postaci cierpien
fizycznych i krzywdy moralnej, ktérej poszkodowany juz doznal do chwili zamkniecia rozprawy poprzedzajacej
wydanie rozstrzygniecia, ale sady obowigzane sa réwniez uwzglednié¢ krzywde, ktéra poszkodowany bedzie na pewno
odczuwal w przyszloéci, oraz te krzywde, ktéra mozna w chwili wyrokowania z duzym stopniem prawdopodobienstwa
przewidzieé, a ktorej granice zakresla przewidywanie przecietne na podstawie logicznego rozumowania. Nie nalezy
wiec dopatrywac sie jakiej$ odrebnej krzywdy wtedy, gdy w rzeczywistosci ujawniona zostaje tylko nowa okolicznosé
powodujaca jedynie rozrastanie sie istniejacej juz dawniej i znanej sagdowi krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 18 pazdziernika 2013 r., I ACa 537/13, opubl. w Lex pod nr (...)).

Powyzsze uwagi, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nalezy w pelni odnosi¢ do istniejacej i znanej stronom krzywdy
w przypadku wyplaty zado$¢uczynienia w wyniku zawarcia ugody sadowej, lub nawet pozasadowej, skoro ugoda
konczy spér w ramach podstawy faktycznej okreSlonej przez strony i usuwa potrzebe wydania merytorycznego
rozstrzygniecia. Samo zawarcie ugody nie wylgczylo wprawdzie uprawnienia powo6dki do zadania zaplaty z tytulu
pogorszenia sie jej stanu zdrowia w stosunku do stanu zdrowia sprzed zawarcia ugody. Powodka nie zostala
pozbawiona prawa do wystepowania z dalszymi roszczeniami o zado$¢uczynienie. Uprawnienie do zadania dalszego
zado$éuczynienia zachowalaby jednak tylko w przypadku sprostania obowiazkowi wykazania, ze powstaly nowe
cierpienia, niemozliwe do przewidzenia w chwili rekompensowania krzywd ugoda. W orzecznictwie przyjetym zostal
bowiem poglad, ze gdy ugoda obejmuje wszystkie wzajemne roszczenia stron, w razie watpliwoS$ci nalezy przyjaé, ze
nie dotyczy ona tych roszczen, ktére powstaly dopiero po jej zawarciu, a zatem roszczen o cesze nowosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 1997 r., II CKN 289/97, opubl. w Lex pod nr (...)). H. P. nie zdolala jednak wykaza¢
takiej cechy w odniesieniu do encefalopatii pourazowej, skutkujacej napadami padaczkowymi.

Na taki wniosek jednoznacznie wskazuja dowody o obiektywnym charakterze, znajdujace sie w aktach uprzednio
toczacej sie sprawy. Z wywiadu przedstawionego lekarzowi neurologowi podczas badania w dniu 2 wrze$nia 2006 roku
wynika, ze powddka sygnalizowala wowczas nie tylko jednorazowe, ale wielokrotne napadowe utraty przytomnosci,
pojawiajace sie okresowo i nasilajgce sie przy emocjach, a oprbocz tego boéle i zawroty glowy, nerwowo$é, klopoty
z pamiecig i koncentracja, drzenie dloni (k. 148 — 149 akt I C 1037/05). W ramach rozpoznania lekarz M. K.
wskazal wowczas encefalopatie pourazowa w postaci padaczki i tagodnych zaburzeh poznawczych i to schorzenie
zakwalifikowatl jako zrédlo uszczerbku na zdrowiu, wynoszacego 30 proc. Wystepowanie tego rodzaju objawéw
opisala ponadto sama powodka juz w trakcie przestuchania w dniu 21 wrzeénia 2005 roku (k. 63 akt I C 1037/05).
Prawidlowo$¢ postawionej w 2006 roku diagnozy potwierdzaja wreszcie zalozenia badawcze bieglego neurologa,
opiniujacego w sprawie niniejszej (k. 60 - 62). Stwierdzil on przy tym taki sam zespét objawéw ze strony ukladu
nerwowego, ktory zostal opisany juz w 2006 roku, dodajac w oparciu o oéwiadczenia powddki, ze doszlo do
uczestotliwienia napadow padaczkowych.

Odpis opinii z dnia 2 wrze$nia 2006 roku zostal stronom doreczony przed zawarciem ugody (k. 153 akt I C 1037/05) i
zadna z nich nie zakwestionowala wyprowadzonych wéwczas, stanowczych wnioskéw. Nie moze zatem budzi¢ zadnej
watpliwosci, Ze w dniu 28 listopada 2006 roku, zar6wno powodka, jak i pozwany uwazali wystepowanie encefalopatii
za niewatpliwy element stanu faktycznego. Z uwagi na tres$¢ opinii bieglego M. K., w ktoérej wskazal on wyraZznie
na potrzebe kontynuowania leczenia schorzen neurologicznych, przyjaé nalezy, ze w listopadzie 2006 roku strony



przewidywaly ewentualne nasilenie i uczestotliwienie objawéw padaczki oraz uwzglednily takie projekcje, czyniac
sobie wzajemne ustepstwa w zawieranej ugodzie.

W konsekwencji powyzszych rozwazan nalezy przyznaé¢ racje stronie pozwanej, ze ustalenie okolicznoSci
stanowiacych podstawe zasadzenia na rzecz powddki kolejnego zadoSéuczynienia z powodu pogorszenia objawow
encefalopatii pourazowej, nastapilo w sposéb nieuprawniony. Zgromadzony material dowodowy nie dawal ku
temu podstaw, co z kolei przelozylo sie na tre$é rozstrzygniecia i doprowadzilo do nieprawidlowego zastosowania
norm prawa materialnego. Wysoko$¢ ,uzupekliajacego” zadoStéuczynienia na rzecz powodki, dochodzonego w
niniejszej sprawie, powinna zosta¢ uksztaltowana bez uwzglednienia dolegliwos$ci wynikajacych z encefalopatii
pourazowej i wystepujacych napadéw padaczkowych. Zasgdzane $wiadczenie stanowi¢ moze jedynie kompensate
nowoujawnionych krzywd, a do tej kategorii nalezg tylko stwierdzone choroby ukladu narzadéw ruchu i ukladu
krazenia. Sad Okregowy trafnie przyjal, ze wymienione wlasnie schorzenia stwarzaja i stwarza¢ moga w przyszlosci
istotng dolegliwo$é. Sa zrodlem dodatkowego cierpienia H. P., ktora jeszcze przed pojawieniem sie tych dolegliwo$ci
doznala niebagatelnego uszczerbku na zdrowiu, a w wyniku zdarzenia szkodzgcego rowniez straty osoby najblizsze;j.
Wszystkie te okolicznoéci, szczegdtowo rozwazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nakazywaly uksztaltowaé
wysoko$¢é §wiadczenia, w oparciu o norme art. 445 § 1 k.c., na kwote 60.000 zlotych. W pozostalej czeSci zadanie
zasadzenia zadoS¢uczynienia, jako nadmierne, podlegalo oddaleniu.

W zakresie odsetek od uwzglednionej cze$ci powddztwa, zastosowanie znajdowaly normy prawa materialnego i
rozwazania przeprowadzone przez Sad I instancji, ktére trafnie wskazywaly na wymagalnosé czeéci §wiadczenia
w wysokoSci 55.000 zlotych juz od chwili wezwania przedsadowego, a pozostalej czesci (5.000 zlotych) od chwili
rozszerzenia powddztwa w procesie.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil z apelacji strony pozwanej zaskarzony wyrok
punkcie 1 w ten sposéb, ze w miejsce kwoty 85.000 zlotych zasadzil na rzecz powddki kwote 60.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od kwoty 55.000 zlotych od dnia 11 wrze$nia 2013 r. i od kwoty 5.000 zlotych od dnia 20
lutego 2015 r., oddalajac powddztwo w pozostatej czeSci.

W konsekwencji korekty wymagaly takze zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia: o kosztach procesu za
postepowanie przed Sadem I instancji (punkt 3) oraz o nieuiszczonych kosztach sagdowych (punkt 4).

Biorgc pod uwage warto$¢ przedmiotu sporu, powodka wygrala sprawe w 71 %, a w 29 % wygrala sprawe strona
pozwana. Zgodnie z zasadg okreSlong w art. 100 k.p.c. poniesione koszty procesu podlegaly wiec stosunkowemu
rozdzieleniu. Obydwie strony poniosty koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci po 3.617 zlotych, a powddka
ponadto koszty opinii bieglych w wysokos$ci 1.222,36 zlotych. Pozwanego obciaza 71 % tacznej sumy tych kosztow, to
jest 6.004 zlote (8.456,36 z1 x 71 %), a powddke 29 % tych kosztow. Poniewaz pozwany poniost jedynie 3.617 zlotych
kosztow, brakujaca réznice nalezalo zwréci¢ powddce. Dlatego, Sad II instancji zmienil zaskarzony wyrok w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie pierwszoinstancyjne w ten sposob, ze w miejsce kwoty 4 840
zlotych zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.387 zlote.

W oparciu o te sama proporcje oraz art. 113 ust. 1 k.s.c.u. rozliczono przypadajace na strone pozwana nieuiszczone
koszty sadowe, w tym wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w zwigzku z opiniami bieglych. Wobec tego, ze zaktad
ubezpieczen obcigza jedynie 71 % lacznej sumy 4.486 zlotych, Sad Apelacyjny zmodyfikowal rozstrzygniecie Sadu I
instancji, nakazujac pobra¢ od pozwanego, w miejsce kwoty 4.486 zlotych jedynie kwote 3.185 zlotych. Jednocze$nie
odstgpiono od $ciggniecia pozostalej czeSci nieuiszczonych kosztéw sadowych z roszczenia zasadzonego na rzecz
powddki, w oparciu o regulacje art. 113 ust. 4 k.s.c.u. Zwazy¢ bowiem nalezalo po pierwsze na powolane juz przyczyny
nieuwzglednienia wysunietego zadania w catoSci, jak i aktualng sytuacje osobista i majatkowa H. P., ktéra jest osoba
niepelnosprawng i wydatkuje znaczna cze$é swoich dochodéw na leczenie.

Te same przyczyny zadecydowaly o nieobcigzaniu powodki kosztami procesu za postepowanie apelacyjne, w oparciu
o art. 102 k.p.c. w zwiazku z art. 391§ 1 k.p.c. Doda¢ takze trzeba, ze podjetej przed zarzutami apelacji obrony nie
sposéb potraktowaé za bezpodstawne kontynuowanie procesu. H. P. mogla by¢ wewnetrznie przekonana o zasadno$ci



zadania w zakresie, w jakim zostalo uwzglednione w wyroku Sadu I instancji. Takie przekonanie bylo uzasadnione
zaréwno charakterem dochodzonego §wiadczenia, jak i argumentacja zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia.



