Sygn. akt I ACa 1217/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Dariusz Limiera

Sedziowie:SA Malgorzata Stanek

SO del. Ryszard Badio (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. O.

przeciwko (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. i I. J.
o ochrone praw autorskich i pokrewnych

na skutek apelacji pozwanego I. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 29 maja 2015 r. sygn. akt X GC 22/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 3 w ten tylko sposéb, ze:

a) w punkcie 1 obniza zasgdzong od I. J. na rzecz M. O. kwote 6.630,93 zt do kwoty 4.420,62 (cztery tysiace czterysta
dwadzieScia i 62/100) zl, oddalajac powddztwo w stosunku do I. J. w pozostalym zakresie,

b) obniza zasadzony od I. J. na rzecz M. O. zwrot kosztéw procesu z kwoty 2.557,26 zt do kwoty 1.311,75 (jeden tysiac
trzysta jedenasScie
i75/100) z;

I. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

II. zasadza od I. J. na rzecz M. O. kwote 196,44 (sto dziewieédziesiat sze$¢ i 44/100 ) z} tytutem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1217/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa M. O. przeciwko (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w W. oraz przeciwko I. J. o zaplate kwoty 6.630,93 zl z tytulu ochrony praw autorskich zgodnie z
trescia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych:

1. zasadzit od pozwanego 1. J. na rzecz powoda M. O. kwote 6.630,93 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego
2014 r. do dnia zaplaty,



2. oddalil pow6dztwo w stosunku do pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.,
3. zasadzil od pozwanego 1. J. na rzecz powoda M. O. kwote 2.557,26 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. zasadzil od powoda M. O. na rzecz pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. kwote 1.217,00 z}
tytulem zwrotu kosztow procesu,

5. rozliczyl niewykorzystang zaliczke na biegtego.

Sad Okregowy wyjasnil, ze pozew skierowany zostal pierwotnie przeciwko (...) spodlce z ograniczona
odpowiedzialnoScig w W.. Postanowieniem z dnia 25 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi, X Wydzial Gospodarczy,
na podstawie art. 194 § 3 k.p.c., wezwal do udzialu w sprawie, w charakterze pozwanego, I. J..

Przedstawione rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujacy stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji.

Powod — M. O. jest wpisany do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego przez Wojta Gminy A. pod numerem (...). Do
przedmiotu jego dzialalnosci, prowadzonej pod nazwa (...), nalezy m.in. przetwarzanie danych, zarzadzanie stronami
internetowymi (hosting) i podobna dzialalnos$¢.

Przedmiotem dzialalno$ci pozwanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoSciag w W. jest m.in. dzialalno$¢ portali
internetowych i agencji reklamowych. Pozwany 1. J. jest prezesem zarzadu pozwanej Spoiki.

W dniu 13 lutego 2006 roku pomiedzy powodem a A. C. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa C. z
siedziba w L. zawarta zostala umowa licencyjna wylgczna nr 5.13.3.2006 na korzystanie z utworéw wymienionych w
§ 2 umowy — Map Polski, Map Europy, A. i in. Umowa obejmowala wykorzystanie wymienionych w niej utworéw na
nastepujacych polach eksploatacji:

- zezwalanie na wykonywanie praw zaleznych poprzez udzielanie sublicencji osobom trzecim na polach eksploatacji
poprzez utrwalanie i zwielokrotnienie metoda poligraficzng i elektroniczna oraz rozpowszechnianie w sieciach
teleinformatycznych rastrowych obrazéw kartograficznych stanowiacych elementy opracowania,

- dokonywanie zmian w tresci i formie graficznej map poprzez dodawanie wlasnych punktéw wskazujacych lokalizacje
obiektow punktowych, liniowych lub powierzchniowych.

Umowa zawarta zostala na okres dwoch lat poczawszy od daty jej zawarcia, za wynagrodzeniem stanowiacym 50 %
kwoty uzyskanej przez powoda z tytulu udzielenia sublicencji.

Umowa byla nastepnie kilkakrotnie aneksowana na okresy dwuletnie.

Pozwana Spoélka (...), jako wydawca miesiecznika ClassicAuto, byla patronem medialnym Samochodowego
Sympozjum (...)Turystycznego Dziennikarzy II Rundy Samochodowych Mistrzostw Polski Dziennikarzy, ktore
odbywalo sie w dniach 11 — 13 wrzesnia 2009 roku. W zwigzku z organizacja tego sympozjum, w sierpniu 2009
roku prezes Automobilklubu Dziennikarzy Polskich przeslal droga e-mailowa do T. W., wspolpracujacego z pozwang
Spolka (...), materialy dotyczace planowanego sympozjum, ktére pozwana Spolka miala nieodplatnie umiesci¢ na
swojej stronie (...). Nastepnie, T. W. przekazal wspomniane materialy wspolnikowi pozwanej Spoltki — (...), ktory
umiecil je na stronie internetowej http://www.classicauto.pl. (...) przestanych elementéw znalazly sie trzy fragmenty
mapy, do ktérych prawa na podstawie opisanej wyzej licencji posiada powod.

Pozwany L. J., oprocz tego, ze jest prezesem zarzadu pozwanej spolki (...), jest tez, jako osoba prywatna, nie zwigzana z
pozwang spoélka, uzytkownikiem domeny internetowej http://www.classicauto.pl i wlascicielem prowadzonego w tej
domenie serwisu internetowego. Sam stworzy! ta domene i jg oplacil. Nigdy nie zawieral z pozwana Spo6tka umowy,
na mocy ktorej Spolka (...) korzystalaby z tej domeny.



W dniu 13 stycznia 2010 roku powdd stwierdzil, ze na internetowej stronie pod adresem (...): http://
www.classicauto.pl, wystepuja trzy fragmenty mapy, do ktorej autorskie prawa majatkowe posiada wydawnictwo (...),
za$ firma powoda posiada wylgczne prawo do udzielania zezwoleni na jej rozpowszechnianie.

Mapy umieszczone na stronie internetowej pozwanego 1. J. tozsame s z mapami, do ktérych prawa autorskie z tytulu
zawartej umowy licencyjnej posiada wytacznie powdd.

Zgodnie z cennikiem licencyjnym powoda, wykupienie u niego sublicencji w zakresie trzech fragmentéw mapy na
najkrotszy okres — jednego roku, wynosi 599,00 zlotych netto. Ceny netto w PLN podane sa za pojedynczy fragment
mapy w pojedynczej stronie internetowej. Do podanych cen nalezy doliczy¢ podatek VAT w stawce podstawowej w
obowigzujacej wysokos$ci. Ceny dotycza licencji na rozpowszechnianie map na pojedynczej stronie internetowe;j.

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil na podstawie zalaczonych do akt sprawy dokumentéw, zeznan
Swiadka M. R. (1), zeznan pozwanego 1. J. oraz opinii bieglej sadowej z zakresu geodezji inz. M. R. (2), uznajac je
za wzajemnie spdjne i wiarygodne. Przedstawione wyzej okoliczno$ci nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez
strone przeciwng. Na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanej spo6lki o
dopuszczenie dowodu z zeznanh $wiadkéw: A. Z., T. W. i P. Z., na okoliczno$¢, w jaki sposéb pozwana weszla w
posiadanie plikow map umieszczonych na spornej stronie internetowej oraz, ze pozwana nie korzystala komercyjnie
z tych map i nie osiagnela z tego tytulu zadnej korzysci finansowej, z uwagi na sformulowang teze dowodowa i
niecelowo$¢ potwierdzania okoliczno$ci z niej pltynacych, poniewaz powdd oswiadczyl na rozprawie, ze przyznaje, iz
pozwana Spolka otrzymala pliki map od wskazanych przez nig Swiadkow. Powod przyznatl takze, ze pozwana Spotka
nie korzystala komercyjnie z tych map i nie osiggnela z tego tytulu zadnej korzysci finansowej. A zatem powyzsze
okolicznos$ci byly pomiedzy stronami bezsporne. Poza tym, biorgc pod uwage fakt, ze to pozwany 1. J. okazal sie
by¢ wlascicielem i uzytkownikiem spornej strony internetowej, wykazywanie powolanych przez pozwang Spotke
okolicznosci okazalo sie by¢ catkowicie bezcelowe.

Sad Okregowy pominal dowody z dokumentéw w postaci pisma Prezesa Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia
29 kwietnia 2011 roku (k. 93) i pisma Prokuratury Okregowej w Gliwicach z dnia 29 kwietnia 2011 roku (k. 94-94v.)
oraz potwierdzen otrzymania przelewow (k. 96, 971 98), jako nie wnoszace niczego do sprawy i pozostajace catkowicie
obojetne z punktu widzenia przedmiotowego rozstrzygniecia.

W oparciu o przedstawione wyzej ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powddztwo skierowane przeciwko I. J. jest zasadne
ijako takie, podlega uwzglednieniu w calo$ci. Natomiast bezzasadnym okazalo sie powddztwo skierowane przeciwko
spolce (...), wobec czego nalezalo je oddalic.

Jesli chodzi o roszczenie skierowane przeciwko I. J. - w pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy uznal za bezzasadny

podniesiony przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Stosownie do treéci art. 442" § 1 zd. 1 k.c., roszczenie o
naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze nie jest konieczne, aby poszkodowany, dowiedzial sie réwnoczeénie o
szkodzie, jak i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Jezeli o dluzniku dowie sie pdzniej niz o samej szkodzie,
wowczas termin przedawnienia rozpocznie bieg w tej pozZniejszej dacie. Roszczenia o ochrone autorskich praw
majatkowych przedawniaja sie w terminach okre$lonych w art. 118 k.c., z wyjatkiem roszczen o naprawienie szkody,

do ktérych ma zastosowanie art. 442" k.c. Chwilg dowiedzenia sie poszkodowanego o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia jest moment otrzymania przez poszkodowanego takich informacji, ktére obiektywnie oceniajac,
pozwalaja z wystarczajaco duza doza prawdopodobienstwa przypisaé sprawstwo okreslonemu podmiotowi.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal za nieuprawnione twierdzenia jakoby roszczenie powoda, jako
zwiazane z prowadzona przez niego dzialalnoScia gospodarcza, zgodnie z art. 118 k.c. uleglo przedawnieniu z uplywem
lat trzech od dnia jego wymagalnoSci, ktéra to wymagalno$§¢ nalezalo ustali¢ w oparciu o przepis art. 120 k.c., a



zatem — ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu w dniu 15 sierpnia 2012 roku, a najp6zniej w dniu 14 stycznia

2013 roku, a wiec przed wytoczeniem powddztwa przeciwko I. J.. Skoro bowiem przepis art. 442" § 1 zd. 1 k.c.
wyraznie okre$la moment, od ktérego nalezy liczy¢ poczatek biegu terminu przedawnienia, a jest nim dzien, w ktorym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia, to z cala pewnoscia nieprawidlowa
jest teoria, zgodnie z ktora poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen powoda nalezaloby wigza¢ bezposrednio
z umieszczeniem na stronie internetowej www.calssicauto.pl spornych map, co miato nastgpi¢ w dniu 14 sierpnia
2009 roku. Z tych samych przyczyn nieprawidlowa jest teoria, zgodnie z ktora poczatek biegu terminu przedawnienia
roszczen powoda - przy zalozeniu, ze wymagalno$¢ roszczenia powoda mialaby zaleze¢ od podjecia przez niego
okreslonej czynnosci (wezwania dluznika do zaplaty) - nalezaloby wigza¢ z dniem, w ktérym roszczenie staloby sie
wymagalne, gdyby powdd podjal czynnoé¢ w najwcezeéniej mozliwym terminie, a wiec (wedle zalozeh pozwanego
J.) rbwniez w dniu 14 sierpnia 2009 roku. Ostatecznie, z uwagi na zaprezentowang powyzej argumentacje prawna,
nie mozna zgodzic¢ sie i z tym pogladem, zgodnie z ktérym poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen powoda
nalezaloby wigza¢ z dniem, w ktérym powod powzial wiedze o naruszeniu praw autorskich, co nastapilo w dniu 13
stycznia 2010 roku. Material dowodowy zgromadzony w sprawie bezsprzecznie wskazuje na to, ze powod dowiedzial
sie 0 I. J., jako o osobie obowiazanej do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym w dniu 25 listopada
2013 roku, a w dniu 25 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi, X Wydzial Gospodarczy, na podstawie art. 194 § 3
k.p.c., wezwal I. J. do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego. Powdd, kierujac przedmiotowy pozew przeciwko
L. J. w dniu 25 lutego 2014 roku, zmie$cit sie wiec w ustawowym terminie do dochodzenia swoich roszczen z zakresu
ochrony prawa autorskiego, wobec czego nie moglo by¢ mowy o ich przedawnieniu.

Przechodzac do meritum Sad Okregowy odwolal sie do przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy z 4 lutego 1994 roku o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. z 2006 roku Nr 90, poz. 631 ze zm.), dalej u.p.a., zgodnie z ktérym
uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zada¢ od osoby, ktéra naruszyla te prawa,
miedzy innymi naprawienia wyrzadzonej szkody albo na zasadach ogélnych albo poprzez zaplate sumy pienieznej w
wysoko$ci odpowiadajgcej dwukrotnosci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione — trzykrotno$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, w szczego6lnosci z umowy licencyjnej wylacznej z 13 lutego 2006 roku,
powdd jest uprawnionym z tytulu autorskich praw majatkowych do przedmiotowej mapy. Swoje prawa nabyl na mocy
umowy licencyjnej (art. 41 ust. 1 pkt 1 u.p.a.), ktéra zostala sporzadzona na piSmie, a zatem spelnia warunki formalne
z art. 53 u.p.a. W umowie licencyjnej upowazniono powoda do dochodzenia roszczen z tytulu naruszenia autorskich
praw majatkowych do przedmiotowej mapy.

Nadto, Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze autorstwo licencjodawcy, tj. Wydawnictwa (...), nie wynika z
domniemania z art. 8 u.p.a.. Wobec faktu, ze Mapa Polski jest utworem zbiorowym, wynikiem pracy kilkudziesieciu
0s6b, to autorstwo producenta tego utworu wynika z domniemania zawartego w art. 15 w zw. z art. 11 u.p.a., natomiast
legitymacja czynna powoda do wystepowania z roszczeniem z tytulu naruszenia majatkowych praw autorskich do
utworu objetego umowa licencyjna wylaczna znajduje swoja podstawe prawna w art. 67 ust. 4 u.p.a. Powdd wykazal
zatem swoja legitymacje czynna w niniejszym procesie poprzez zalaczenie do pozwu umowy licencyjnej wylacznej
oraz wydrukéw z mapy oryginalnej zawierajacych oznaczenie producenta programu oryginalnego. Nadto, co istotne,
zgodnie z § 2 umowy licencyjnej wylacznej nr 5.13.3.2006, zawierajacym — co wazne — otwarty katalog utworow,
powdd nabyl prawa do cyfrowej mapy Polski oraz wszelkich programéw zawierajacych te mape.

Umowa licencyjna wylgczna nr 5.13.3.2006, a konkretnie jej § 2, zawiera oznaczenie utworu, ktérym jest cyfrowa
mapa Polski. Z uwagi na specyfike produktéw w postaci programoéw komputerowych, niewystarczajacym byloby
wskazanie tylko samej mapy jako podstawy programdw, poniewaz nie wystepuje ona jako utwoér oferowany w
obrocie. Z tego tez wzgledu strony umowy dodatkowo wskazaly programy stworzone w oparciu o te mape poprzez
przykladowe wyliczenie programow wydanych juz w dacie sporzadzania umowy licencyjnej wylacznej. Wyliczenie to
ma charakter otwarty — wszak w oparciu o cyfrowa mape Polski publikowane sa przeciez nowe wersje programéw



i utworem jest zaréwno cyfrowa mapa Polski, jak i wszystkie programy przykladowo wskazane w tresci § 2 umowy
licencyjnej wylacznej. Wobec ich wielo$ci oraz stale przybywajacych nowych wersji i edycji nie sposéb sporzadzié
zupelego, zamknietego katalogu tych programoéw. Wynika z tego, ze licencja udzielona zostata na wszystkie programy
komputerowe wykorzystujace przedmiotowa mape, gdyz to mapa posiada cechy tworcze przesadzajace o objeciu jej
ochrong prawa autorskiego, jako utworu. Przede wszystkim jednak Sad Okregowy wskazal na literalne brzmienie
przepisu § 2 umowy, w ktérym czytamy, ze ,licencjodawca o$wiadcza, iz posiada pelne prawa autorskie, prawa
majatkowe do cyfrowej mapy Polski oraz wszelkich programéw komputerowych zawierajacych te mape lub tez jej
elementy, a w szczego6lnosci do nastepujacych programéw komputerowych...”. Wynika z tego, ze zamiarem stron
umowy byto udzielenie licencji na wszystkie produkty autorstwa licencjodawcy, oparte o cyfrowg mape Polski.

Sad pierwszej instancji nie znalazl podstaw do zakwestionowania twierdzenia, ze pozwany 1. J. naruszyl wylaczne
prawo powoda, jako nabywcy licencji, do wylacznego prawa korzystania z utworu i jego rozporzadzania na polach
eksploatacji wyraznie wskazanych w umowie licencyjnej (por. art. 41 ust 2 u.p.a.). Pozwany, w sierpniu 2009 roku,
rozpowszechnial bowiem na stronie internetowej zawierajacej jego dane teleadresowe, pod adresem (...) http://
www.classicauto.pl, fragmenty mapy, do ktérych autorskie prawa majatkowe przystluguja powodowi. Decyzje w
przedmiocie zamieszczenia strony internetowej na serwerze oraz jej rozpowszechniania, tj. uczynienia powszechnie
dostepna dla osbéb korzystajacych z Internetu, podjal pozwany. To on zdecydowal o stworzeniu strony internetowe;j
i jej zamieszczeniu w Internecie. Do niego, jako dysponenta strony, nalezala rowniez decyzja o czasie trwania i
sposobie jej rozpowszechniania. Co istotne, pozwany nie zakwestionowal w skuteczny sposéb powyzszej okoliczno$ci.
Nie przestawil zadnego materialu dowodowego, z ktérego mozna bytoby wyprowadzi¢ wniosek przeciwny. Powyzsze
okoliczno$ci przemawialy, w ocenie Sagdu Okregowego, za uznaniem roszczenia powoda za udowodnione, co do zasady.

Przedmiotem prawa autorskiego, a wiec utworem, jest kazdy przejaw dzialalnoSci tworczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (art. 1
ust. 1 u.p.a.), w tym utwor wyrazony stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi: utwory literackie,
publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe (art. 1 ust. 2 pkt 1 u.p.a.). Majac powyzsze na
uwadze uzna¢ mozna, ze mapa, jako utwor kartograficzny, rowniez jest takim utworem.

W okoliczno$ciach faktycznych sprawy Sad Okregowy uznal, ze oczywistym jest, iz szkoda majatkowa powoda wyraza
sie utrata spodziewanych korzy$ci w postaci wynagrodzenia, ktore otrzymalby, w przypadku zawarcia pomiedzy nim
a sprawcg naruszenia praw autorskich umowy o ich udostepnienie na okre$lonym polu lub polach eksploatacji.

Jako udowodnione na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad Okregowy uznal przestanki
odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej sprawcy naruszenia praw autorskich w postaci: wystapienia faktu powodujgcego
szkode, szkody majatkowej w postaci utraconego wynagrodzenia oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem
sprawcy naruszenia a szkoda.

Sad nie zgodzil sie z twierdzeniami pozwanego, jakoby fragmenty mapy, z ktoérych korzystal, nie byly utworami w
rozumieniu ustawy, a tylko kolejnym produktem schematycznym, pozbawionym cech tworczosci i indywidualnoSci.
Strona pozwana kwestionujgc okoliczno$¢ objecia fragmentéw mapy powoda ochrong prawa autorskiego okolicznos$ci
tej nie udowodnila.

Zarzucajac mapom powoda brak cech czyniacych z niej utwér w rozumieniu przepiséw prawa autorskiego pozwany
zobowiazany byl z mocy art. 6 ke do wykazania tej okolicznoSci, tj. do wykazania, iz mapa powoda nie posiada cech
indywidualnych odrézniajacych ja od innych utworéw tego rodzaju. Pozwany mdgl to uczynic¢ chociazby poprzez
przedstawienie jakiegokolwiek materialu poréwnawczego w postaci np. innych map o identycznym czy tez zblizonym
sposobie przedstawiania obiektéw kartograficznych, czego jednak nie uczynil. Prowadzi¢ to musi do wniosku, ze
pozwany nie zakwestionowal skutecznie w trakcie procesu, iz komputerowa mapa Polski jest utworem noszacym
indywidualne pietno twoércy i podlegajacym z tego tytulu ochronie na gruncie prawa autorskiego. Do rozwazenia
pozostala wiec kwestia oceny zasadnosci wysokosci dochodzonego roszczenia.



Przepis art. 79 ust 1 pkt 3 lit b ustawy o prawie autorskim stwarza dla strony poszkodowanej naruszeniem
jej praw autorskich mozliwo$¢ odstepstwa od zasady restytucji na rzecz dochodzenia swego rodzaju ryczaltu
odszkodowawczego (dwukrotno$ci lub trzykrotnoéci wynagrodzenia)

Przepis art. 79 u.p.a. nie definiuje winy, a zatem w tym zakresie Sad pierwszej instancji odniést sie do orzecznictwa i
pogladéw doktryny wypracowanych na gruncie ogdlnych regut odpowiedzialnosci i doszedt do wniosku, ze zachowanie
pozwanego bylo zawinione. Material dowodowy zgromadzony w sprawie potwierdzil bowiem, ze — po pierwsze
- pozwany, w sierpniu 2009 roku, rozpowszechnial na stronie internetowej zawierajacej jego dane teleadresowe,
pod adresem (...) http://www.classicauto.pl, fragmenty mapy, do ktérych autorskie prawa majatkowe przystuguja
powodowi, a po drugie — Ze na stronie internetowej pozwanego trzy fragmenty mapy byly tozsame z fragmentami
mapy, do ktorej autorskie prawa majatkowe przystuguja powodowi. Co jednak najistotniejsze z punktu widzenia
zawinienia - pozwany, nie tylko jako osoba majaca dostep do strony internetowej, na ktérej opublikowana byla
sporna mapa, ale takze — a moze przede wszystkim — jako jej tworca, uzytkownik i wtasciciel prowadzonego na
tej stronie serwisu internetowego, mial wplyw na tre§¢ zamieszczonych na niej publikacji i byl zobowigzany do
sprawdzenia, czy publikowane na niej tre$ci nie naruszaja praw autorskich tworcoéw. Pozwany zaniechal jednak
powyzszego. Z zeznah pozwanego wynika co prawda, ze zadal A. Z. pytanie, czy moze on dysponowaé wszystkimi
skladowymi plikow, ktére od niego otrzymal, a A. Z. odpowiedzial mu, ze tak, gdyz takie zapewnienie on sam
otrzymal od podmiotu, ktéry pierwotnie wykonat te pliki. Powyzsze dowodzi jednak tylko temu, ze pozwany wiedzial,
iz trzeba zainteresowa¢ sie sfera praw autorskich do map, ktore otrzymal od A. Z., tymczasem jego aktywnoéé w
tym zakresie zakonczyla sie wylacznie na zadaniu A. Z. w/w pytania. W ocenie Sadu Okregowego, taka postawa
pozwanego I. J., w polaczeniu z odpowiedzig A. Z. na zadane mu pytanie, ktéra, choé lakoniczna i w zasadzie niczego
nie wyja$niajaca, wystarczyla pozwanemu dla ustalenia kwestii autorskich praw majatkowych, byta wlasnie wyrazem
jego lekcewazgcego, niewlasciwego zachowania. Oprocz tego, istotnym zdaniem Sadu Okregowego jest tez to, ze
oryginalna mapa powoda posiada w wyrazny sposéb umieszczong informacje o przystugujacych tworcy prawach
autorskich — chociazby w okienku ,pomoc” programu komputerowego. Minimum aktywnosci ze strony pozwanego
I. J. wystarczyloby do tego, aby zorientowat sie, ze prawa do spornych fragmentéw map przysluguja powodowi.
Dodatkowo Sad pierwszej instancji wskazal, ze w pojeciu ,rozpowszechnianie” kryje sie intencja sprawcy, ktora jest
uczynienie utworu powszechnie znanym i w tym celu udostepnienie go innym osobom np. przez Internet, przy czym
nie mozna nieumy$lnie ,rozpowszechniac”.

Majac na uwadze, ze naruszenie autorskich praw majatkowych powoda bylo przez pozwanego zawinione, Sad
Okregowy wskazal, ze przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a. daje powodowi podstawe do zadania od pozwanego
zaplaty sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajgcej trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego
dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Jak wynika z
cennika powoda, oplata licencyjna za najkroétszy okres udzielenia licencji na uzywanie trzech fragmentéw mapy wynosi
2.210,31 zlotych brutto (736,77 zlotych brutto x 3) i te kwote nalezy przyjac jako stosowne wynagrodzenie z art. 79 ust.
1 pkt 3 lit. b u.p.a. Natomiast trzykrotno$¢ takiego wynagrodzenia stanowi kwote 6.630,93 zlotych (2.210,31 zlotych

X 3).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy u.p.a., zasadzil od pozwanego
L. J. na rzecz powoda kwote 6.630,93 zlotych. O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie
z tym przepisem, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas op6znienia chociazby nie ponidsl zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. Jesli stopa odsetek nie bylta z géry oznaczona naleza sie odsetki w wysoko$ci
ustawowej. Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 25 lutego 2014 roku, to jest od dnia, w ktérym Sad Okregowy w
Lodzi wezwal pozwanego I. J. do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego. Ten bowiem dzien byl pierwszym dniem
pozostawania przez pozwanego w zwloce z zaplata dochodzonego pozwem roszczenia.

Sad Okregowy oddalil powodztwo skierowane wobec spolki (...), jako nieudowodnione. Pomimo tego, ze pozwany I.
J. jest prezesem zarzadu pozwanej Spoélki (...), a wiec dziala w jej imieniu i w jej imieniu zawiera umowy, to jednak



sporna strona internetowa, na ktérej zamieszczone zostaly trzy fragmenty map, do ktérych autorskie prawa majatkowe
przystuguja powodowi, jest strong, ktorej tworcg i uzytkownikiem jest wylacznie 1. J., jako osoba prywatna. Pozwana
Spolka nigdy nie zawierala z 1. J. umowy, na mocy ktorej korzystalaby z tej strony.

W apelacji pozwany I. J. zarzucik:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego w skutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. poprzez wadliwe ustalenie, tj. w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, ze powod dowiedzial sie o pozwanym I. J. jako osobie obowigzanej do naprawienia szkody w dniu 25
listopada 2013 r. mimo, ze od dnia, w ktérym powdd dowiedzial sie o szkodzie minelo 3 lata, a pow6d pomimo
kwestionowania tej okolicznoéci przez pozwanego i ciezaru dowodu spoczywajacego na powodzie (art. 6 k.c., w zw.
z art. 442" § 1 k.c.) nie udowodnil, ze powzigl wiadomoéé o osobie obowigzanej w terminie p6zniejszym niz dzief, w
ktérym dowiedziat sie o szkodzie, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia przez Sad zarzutu pozwanego
o przedawnieniu roszczen powoda;

b) art. 232 k.p.c,, art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, ze fragmenty mapy
powoda stanowig przejaw dzialalno$ci tworczej o charakterze indywidualnym mimo, ze ustalenie to nie ma oparcia
w zgromadzonym materiale, w szczegblnoSci nie przeprowadzono dowodu z opinii bieglego na okolicznoé¢ ustalenia,
czy mapy powoda majg tworczy, indywidualny charakter, a Sad nie wyjaénil uzasadnieniu wyroku na jakich dowodach
sie oparl ustalajac fakt tworczego, indywidualnego charakteru map powoda, co w konsekwencji doprowadzilo do
nieprawidlowego zastosowania art. 1 ust 1 oraz art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b) ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2006 r. Nr. 90, poz. 631 ze zmianami);

c¢) art. 232 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. przez bledne ustalenie, Ze wysoko$¢ odszkodowania rowna jest trzykrotno$ci
utraconego wynagrodzenia naleznego tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu mimo,
ze powdd nie udowodnil ze ponidst szkode w tych granicach oraz nie udowodnit adekwatnego zwigzku przyczynowego
miedzy dzialaniem pozwanego, a tak ustalona szkoda.

2. naruszenie prawa materialnego przez zastosowanie art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b) Prawa autorskiego, ktory to przepis
zostal wyrokiem Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r. uznany za niezgodny z art. 64 ust 1i 2 w zw. z
art. 31 ust 3, wzw. z art. 2 Konstytucji RP, w zakresie w jakim uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly
naruszone, moze zadac¢ od osoby, ktéra naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy
pienieznej w wysokosci odpowiadajacej — w przypadku, gdy naruszenie jest zawinione — trzykrotnoS$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu (wyrok TK z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt SK 32/14), co w konsekwencji doprowadzilo
do zasadzenia na rzez powoda — w oparciu o niezgodny z Konstytucja przepis — kwoty pienieznej w wysokosci
odpowiadajacej trzykrotno$ci wynagrodzenia za korzystanie z utworu oraz naruszenie art. 361 k.c.1363 § 2 k.c. poprzez
ich niezastosowanie;

Jednocze$nie skarzacy wskazal, ze wydanie przez Trybunal Konstytucyjny opisanego wyzej wyroku stanowilo nowa
okoliczno$¢ w znaczeniu art. 380 k.p.c.

W zwiazku z przedstawionymi zarzutami skarzacy wniost o zmiane wyroku w punktach 1 oraz 3 i oddalenie powo6dztwa,
a takze zasadzenie od powoda kosztéw postepowania za obie instancje. Na wypadek nieuwzglednienia tego wniosku
skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym. W zwigzku z treSciag wyroku Trybunalu Konstytucyjnego powdd podnidsl, ze
w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z mapa sporzadzona w wersji cyfrowej, w postaci programu
komputerowego, stanowiacego baze danych w rozumieniu ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych, za$



art. 11 ust. 1 pkt 3 lit. b) tejze ustawy przewiduje roszczenia analogiczne jak w art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b) prawa autorskiego.
Znalazlo to potwierdzenie w wyroku Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie X GC 523/11/ Ponadto pomimo tresci
wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego nadal pozostaje w obrocie wymieniony przepis prawa autorskiego uprawniajacy
powoda do zadania dwukrotnoéci stosownego wynagrodzenia w przypadku naruszenia praw autorskich — niezaleznie
od zawinienia naruszajacego.

W pi$mie procesowym z dnia 9 pazdziernika 2015 r. pozwany zakwestionowal aby cyfrowa Mapa Polski stanowila
baze danych, a twierdzenia powoda zawarte w odpowiedzi na apelacje co do tworcezego i indywidualnego charakteru
planéw, ochrony baz danych oraz zgloszony wniosek dowodowy sa sp6znione i powinny zosta¢ pominiete.

W pi$mie procesowym z dnia 13 listopada 2015 r. skarzacy, na podstawie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej wniost o zwrécenie sie przez Sad Apelacyjny w Lodzi do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z pytaniem prawnym: ,czy art. 13 Dyrektywy (...) WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie egzekwowania prawa wlasnosci intelektualnej (Dz. Urz. UE. L 200, nr 157.45) moze by¢ interpretowany w
ten sposob, ze uprawniony z tytutlu autorskich praw majatkowych, bez koniecznosci wykazywania szkody i zwiazku
przyczynowego pomiedzy zdarzeniem naruszajacym jego prawa, a szkoda moze domagad sie zaplaty sumy pienieznej
w wysokoSci odpowiadajacej dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.. b) ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, skoro art. 13 Dyrektywy (...) przewiduje, ze o odszykowaniu
decyduje sad, ktory bierze pod uwage okoliczno$ci wymienione w art. 13 ust. 1 pkt a, a tylko alternatywnie w
niektorych przypadkach moze ustanowié odszykowanie ryczaltowe, uwzgledniajac elementy wymienione w art. 13
ust. 1 pkt b Dyrektywy (...)” oraz ,czy przyznanie na zadanie strony okre$lonego z goéry odszkodowania ryczalttowego
stanowiacego dwukrotno$¢ wynagrodzenia jest dopuszczalna na podstawie art. 13 Dyrektywy (...), skoro pkt 26
jej preambuly przewiduje, ze celem dyrektywy nie jest wprowadzenie odszkodowania o charakterze kary” . W
zwigzku z przedstawionym wyzej wnioskiem skarzacy wniosl o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia
pytania prawnego przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. W przypadku za$ nieuwzglednienia tego
wniosku, zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
pytania prawnego zadanego przez Sad Najwyzszy w sprawie V CSK 41/14.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Sad apelacyjny w calo$ci zaakceptowal i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy.

Przed przej$ciem do rozwazan w przedmiocie zarzutow apelacyjnych wyjasnié¢ nalezy, ze oddaleniu podlegal wniosek
skarzacego o wystapienie z pytaniem prawnym do Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej i zawieszenie
postepowania apelacyjnego do czasu uzyskania odpowiedzi oraz wniosek alternatywny o zawieszenie postepowania
do czasu rozstrzygniecia przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej pytania prawnego zadanego przez
Sad Najwyzszy w sprawie V CSK 41/14. Pytanie to sformulowane zostalo w sposéb nastepujacy: ,czy art. 13
dyrektywy (...) WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania
prawa wlasnoSci intelektualnej (Dz.Urz.UE.L z 2004 r. Nr 157, str. 45) moze by¢ interpretowany w ten sposob,
ze uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zadaé¢ naprawienia wyrzadzonej mu
szkody na zasadach ogdlnych, albo bez koniecznoSci wykazywania szkody i zwiazku przyczynowego pomiedzy
zdarzeniem naruszajacym jego prawa a szkoda domaga¢ sie zaplaty sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej
dwukrotnoéci, a w przypadku zawinionego naruszenia - trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, skoro art. 13
dyrektywy (...) przewiduje, ze o odszkodowaniu decyduje sad, ktory bierze pod uwage okolicznoSci wymienione w
art. 13 ust. 1 pkt a, a tylko alternatywnie w niektérych przypadkach moze ustanowié¢ odszkodowanie ryczattowe,
uwzgledniajgc elementy wymienione w art. 13 ust. 1 pkt b dyrektywy? Czy przyznanie, na zadanie strony, okre$§lonego
z gory odszkodowania ryczaltowego, ktére stanowi dwukrotnoé¢ lub trzykrotno$é stosownego wynagrodzenia, jest
dopuszczalne na podstawie art. 13 dyrektywy, zwazywszy, ze w pkt 26 jej preambuly przewiduje sie, iz celem dyrektywy
nie jest wprowadzenie odszkodowan o charakterze kary?”



Watpliwosci zgloszone przez skarzacego w sugerowanym pytaniu prejudycjalnym nie biorg bowiem pod uwage tego,
ze zgodnie z art. 288 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, dyrektywa wiaze kazde Panstwo Czlonkowskie,
do ktérego jest kierowana, tylko w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma byé osiagniety, pozostawia jednak organom
krajowym swobode wyboru formy i §rodkow.

Rezultatem dyrektywy (...) WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania
prawa wlasnoéci intelektualnej (Dz.Urz.UE.L z 2004 r. Nt 157, str. 45) ma by¢ zapewnienie realnej ochrony praw
wlasnoSci intelektualnej. Przewidziane w dyrektywie odszkodowanie (o ktérym mowa w punkcie 26 preambuly
oraz w art. 13) jest natomiast wylgcznie instrumentem stuzacym zapewnieniu tej ochrony. Po pierwsze zatem z tej
przyczyny sugestie zawarte w dyrektywie co do unikania w prawie krajowym odszkodowan o charakterze kary nie
musza by¢ wiazace. Po drugie jednak wymieniona dyrektywa w art. 13 lit b) wyraznie zezwala na ustanowienie
odszkodowania ryczaltowego na podstawie elementéw takich, jak przynajmniej suma oplat licencyjnych, honorariéw
autorskich lub oplat naleznych w razie poproszenia przez naruszajgcego o zgode na wykorzystywanie praw wlasno$ci
intelektualnej, o ktoéra chodzi. Przy czym, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nalezy zwrdci¢ uwage na uzyte przez
ustawodawce unijnego sformulowanie ,przynajmniej”. Wynika z niego, ze nalezne twoércy wynagrodzenie stanowi
minimum odszkodowania. Dopuszczalne jest jednak ustalenie ryczaltu wyzszego niz suma honorariéw autorskich,
jakie naruszajacy musialby zaptaci¢ gdyby zawart umowe z uprawnionym. Przy ustalaniu ryczaltu zawsze nalezy braé¢
pod uwage przeslanki, o ktérych mowa w art. 13 lit a) czyli - poniesione przez poszkodowana strone negatywne
skutki gospodarcze z utraconymi zyskami wlgcznie, wszelkie nieuczciwe zyski uzyskane przez naruszajacego oraz,
we wlasciwych przypadkach, elementy inne niz czynniki ekonomiczne, w rodzaju np. uszczerbku moralnego, jaki
naruszenie spowodowalo dla wlasciciela praw. W tej sytuacji ustalenie ryczaltu odszkodowawczego w wysokosci
dwukrotnego wynagrodzenia jakie tworca osiagnalby w przypadku legalnego udostepnienia utworu nie musi miec¢
charakteru kary, skoro bierze pod uwage réwniez inne aspekty, jak na przyklad uszczerbek moralny tworcy, czy
wysilki finansowe przez niego poniesione zwigzane z identyfikacja sprawcy naruszenia i zabezpieczeniem dowodow.
W tym miejscu nalezy powtoérzyé argumenty przytoczone w uzasadnieniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 23 czerwca 2014 r. w sprawie SK 32/14: specyfika okreslonych deliktéw moze wymagaé ustanowienia innych,
szczegoblnych zasad ochrony podmiotu uprawnionego. To z kolei nie pozostaje bez znaczenia dla pozycji podmiotu
zobowigzanego. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku naruszenia autorskich praw majatkowych i wiaze sie ze
szczegbOlnymi wlasciwo$ciami tych praw. Jak wskazuje sie w doktrynie, ,Dobra te (co do zasady w przeciwienstwie
do rzeczy w znaczeniu waskim) sa niepowtarzalne i jednoczeénie wszechobecne (tj. niezalezne od czasu i miejsca,
umozliwiajac korzystanie z nich przez nieograniczony krag osob). Podlegaja tez zwykle mozliwo$ci nieskonczonego
powielania i nie moga by¢ niczyje, a zatem nie podlegaja zawlaszczeniu” (K. Z., Instytucjonalizacja..., s. 409).
Wskazane powyzej cechy autorskich praw majatkowych po czeSci przekladaja sie na potencjalng latwosé naruszania
tych praw, jak rowniez moga sie dla uprawnionego wigzaé z trudnoéciami podczas dochodzenia rekompensaty z tytultu
ich naruszenia. W szczeg6lnoS$ci niektorzy przedstawiciele doktryny prawa wlasnoSci intelektualnej zwracajg uwage
na: latwoé¢ piractwa i problemy podczas zbierania dowodéw naruszenia autorskich praw majatkowych, trudnosci
w wykazaniu poniesionej przez uprawnionego szkody, wysokie koszty dochodzenia przez autora przyslugujacych
mu wzgledem naruszyciela roszczen. Jednocze$nie akcentuje sie, ze ,twdrca stoi zawsze na gorszej pozycji w
sporze z podmiotami korzystajacymi z owocow jego pracy”, i trzeba go chroni¢ zwlaszcza w sporach z podmiotami
gospodarczymi (por. argumentacja zebrana przez S. Soltysinskiego, O niektorych aspektach ochrony wlasnoéci
intelektualnej i szansach poprawy innowacyjnoSci polskiej gospodarki: refleksje agnostyka (w:) ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z prawa wlasnosci intelektualnej” z. 126/2014, s. 171-172). Nie przesadzajac o
trafnoéci tych stanowisk, Trybunal przyjmuje, ze cechy autorskich praw majatkowych wymagaja od ustawodawcy
szczegblnego podejscia. Ze wzgledu na ich specyfike ustawodawca moze wprowadzac regulacje zapewniajace twoércom
szczegoblng ochrone, wykraczajaca poza podstawowy mechanizm ujety w KC.

Przedstawione wyzej argumenty pozwalaja przyja¢, ze mozliwo$¢ okreslenia odszkodowania w sposdb ryczaltowy
w jest w wprawdzie pewnym ulatwieniem dla poszkodowanego, ale jest to ulatwienie usprawiedliwione rodzajem
chronionego dobra. Jeéli wiec ryczalt nie przekracza miary wyznaczonej wysoko$cig wynagrodzenia, jakiego osoba
uprawniona mogta sie spodziewaé, powiekszonego o koszty identyfikacji sprawcy i zabezpieczenie dowodow (w tym



wykorzystany czas), a takze satysfakcje finansowa za uszczerbek moralny, to nie mozna méwi¢ o tym, ze ma on
wymiar sankcji karnej. Okreélenie odszkodowania w sposéb ryczaltowy na poziomie dwukrotno$ci wynagrodzenia
naleznego tworcy, warunek ten spelnia. W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal, ze wlaéciwa wykladnia unijnego prawa
jest na tyle oczywista, ze nalezy poniechac wystapienia z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej. Tym bardziej zbedne bylo zawieszanie postepowania do czasu udzielenia przez ten Trybunal odpowiedzi
na pytanie zadane w sprawie V CSK 41/14.

Zarzuty apelacyjne okazaly sie nieuprawnione.

Sad pierwszej instancji, analizujac treéé przepisu art. 442' § 1 k. c. bezblednie przyjal, ze powdd dowiedzial
sie¢ o pozwanym I. J. jako osobie obowiazanej do naprawienia szkody dopiero w dniu 25 listopada 2013 r.
Informacja dotyczaca wlasciciela domeny internetowej http://www.classicauto.pl/, na ktoérej zamieszczone byly
sporne fragmenty map, nie jest bowiem umieszczona na tej stronie. W zakladce ,kontakt” znajduje sie tam natomiast
informacja, dotyczaca wydawcy magazynu (...), ktéorym jest pozwana spoéltka (...). Takie zestawienie informacji
sugeruje, ze to wymieniona spolka jest wlascicielem domeny. Nic dziwnego wiec, ze powdd nie zdolal dowiedzie¢
sie o I. J. jako wlaécicielu domeny, az do dnia, w ktérym okoliczno$¢ ta zostala ujawniona przez procesowego
pelnomocnika spolki, co stalo sie podczas rozprawy w dniu 25 listopada 2013 r. Wowczas (po dziesieciu miesigcach
od doreczenia pozwu) spolka (...) podniosla zarzut braku legitymacji procesowej i wskazala, ze wlaScicielem domeny
jest I. J.. Znamienne za$ jest, ze sp6lka okoliczno$ci tej nie ujawnila wezesniej, ani w roku 2010 (po otrzymaniu pisma
powoda opatrzonego datg 13.01.2010 r. — k. 9), ani w czasie pierwszych dziesieciu miesiecy procesu. W odpowiedzi
na pozew (np. na stronie szostej tego pisma) spoétka (...) uzyla nawet sformulowania ,fragmenty mapy zostaly
umieszczone na stronie (...) pozwanej na pro$be Automobilklubu Dziennikarzy Polskich”. W istocie wiec stanowisko
spolki (...) utwierdzalo w przekonaniu, Ze jest ona wlascicielem strony internetowej, a poniewaz byto ono zbiezne
z informacjami umieszczonymi w zakladce ,kontakt” zbedne byly ze strony powoda jakiekolwiek dodatkowe akty
staranno$ci zmierzajace do ustalenia wilasciciela strony.

Samodzielne ustalenie danych wlasciciela strony internetowej przez powoda byloby zreszta utrudnione, o czym
Swiadczy pismo autorstwa Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej, znajdujace sie w aktach sprawy na karcie
166. Z pisma tego wynika, ze wymieniony podmiot posiada dane abonentéw domen internetowych, zarejestrowanych
w domenie narodowej - .pl, ale w przypadku konieczno$ci udostepnienia tych danych konieczne jest przeslanie
wladciwego postanowienia lub zarzadzenia Sadu. Oczywiécie postanowieniem takim lub zarzadzeniem powod nie
mogt dysponowac przed wszczeciem postepowania przed sadem.

Nawet jesli w oparciu o og6lnie dostepne dane powod mogt dowiedzieé sie, ze abonentem (wlaScicielem domeny)
jest osoba fizyczna, to wiedza ta mogla co najwyzej uchronié¢ go przed wadliwym pozwaniem spolki (...). Nie mogla
za$§ sama w sobie prowadzi¢ do personifikacji osoby odpowiedzialnej do naprawienia szkody, celem wypelnienia

dyspozycji art. 442" § 1 k. c. O nazwisku pozwanego I. J., powod dowiedzial sie podczas rozprawy w dniu 25 listopada
2013 r. Wcezeéniej za$, poprzez tre$c strony internetowej, a takze poprzez o§wiadczenia zawarte w odpowiedzi na pozew
zlozonej przez spotke utrzymywany byl w mylnym przekonaniu, ze abonentem domeny internetowej jest Stratos C..
Na marginesie tylko wyjasni¢ mozna, ze twierdzenie o braku legitymacji biernej po stronie spoélki (...) wydaje sie
watpliwe, skoro spétka ta przy wykorzystaniu cudzej domeny (ale za zgoda jej wlasciciela) réwniez rozpowszechniala
opracowania kartograficzne, do ktérych nie miata zadnych praw. Odpowiedzialno$¢ obu pozwanych mogta by¢ wiec
oceniana przez pryzmat art. 441 § 1 k.c. OczywiScie wobec zaniechania wniesienia apelacji przez powoda co do tej czesci
wyroku, ktora dotyczyla oddalenia powodztwa wobec spolki przedstawione wyzej uwagi maja wylacznie charakter
teoretyczny. Nie mniej thumacza one w sposob dostateczny dlaczego pow6d koncentrowat swoja uwage na spotcee (...)
tym bardziej, ze nie kwestionowala ona swojej legitymacji.

Chybiony w sposéb oczywisty byt rowniez zarzut, ze fragmenty wykorzystanych przez pozwanego nie stanowily
przejawu dzialalno$ci tworczej o indywidualnym charakterze.



W rozpoznawanej sprawie mapa, ktérej ochrony domaga sie powod, posiada cechy utworu. Jak wyjasnil Sad
Apelacyjny w Lodzi w sprawie I ACa 316,/13 utwdr w rozumieniu art. 1 ust. 1 prawa autorskiego musi lacznie wykazywacé
dwie cechy - by¢ przejawem dzialalno$ci twoérczej i mie¢ indywidualny charakter. Przyjmuje sie, ze sformulowanie
"przejaw dzialalno$ci tworczej" oznacza, ze sama mys$l ludzka, choéby nawet oryginalna, nie wystarcza, by stala sie
przedmiotem ochrony prawnej lecz musi by¢ uzewnetrzniona w postaci ustalajacej jej tresé¢ i forme. Utwor musi byc
rezultatem dzialalno$ci o charakterze kreacyjnym czyli przedstawiaé¢ subiektywnie nowy wytwor intelektu, ktora to
ceche utworu okresla sie jako "oryginalno$¢". Z kolei drugg ceche jaka jest indywidualno$é utworu mozna testowac
przez pryzmat statystycznej powtarzalnosci. Chodzi o odpowiedZ na pytanie czy wczeéniej takie dzielo juz powstalo
oraz czy jest statystycznie prawdopodobne wytworzenie go w przyszlosci przez inng osobe z takim samym rezultatem.
W zaleznosci od odpowiedzi, jesli jest pozytywna mamy do czynienia z praca rutynowsa, szablonowa, skoro mozliwe
jest osiagniecie takiego samego rezultatu. OdpowiedZ za$ negatywna przesadza o istnieniu indywidualnosci dziela.
Warto tez zauwazy¢, ze linia orzecznicza Sadu Najwyzszego jeSli chodzi o kwalifikowanie utworu prawnoautoskiego
jest zasadniczo do$¢ liberalna i daje sie uja¢ w formule, ze kazdy pomyst korzysta z ochrony prawnoautorskiej jesli
jest wystarczajaco zindywidualizowany i tworczy oraz jezeli zostal utrwalony w jakiejkolwiek postaci. W orzecznictwie
sagdowym uznano za przedmiot prawa autorskiego m.in.: kolekcje afiszy lub ogloszen, katalogi, rozklady kolejowe,
ksigzki kucharskie, wzory i formularze (orz. SN z dnia 8 listopada 1932 r., IT K 1092/32, OSN 1933, nr 1, poz. 7),
formularz raportu dziennego dla uzytku rolnictwa (orz. SN z dnia 21 marca 1938 r., II C 2531/37, OSN(C) 1939, nr
2, poz. 61), informator o porcie (orz. SN z dnia 27 marca 1965 r., I CR 39/65, niepubl.), -instrukcje obslugiwania
maszyny (orz. SN z dnia 25 kwietnia 1969 r., I CR 76/69, OSN 1970, nr 1, poz. 15, s. 56), nagrobek (orz. SN z dnia 5
marca 1971 ., II CR 686/70, OSNC 1971, nr 12, poz. 213), instrukcje bhp (orz. SN z dnia 23 lipca 1971 ., IT CR 244/71,
niepubl.), kompozycje z kwiatow (orz. SN z dnia 25 kwietnia 1973 r., I CR 91/73, OSN 1974, nr 3, poz. 50, S. 34),
drogowy znak informacyjny z napisem (...) (orz. SN z dnia 19 wrzeénia 1975 r., I CR 483/75, projekty dokumentacji
technicznej, plany, zarysy, szkice, rysunki, modele i projekty (orz. SN z dnia 12 czerwca 1978 r., I PRN 47/78, WiR
1978, nr 15, s. 13), wzor zdobniczy (orz. SN z dnia 20 kwietnia 1984 r., IV CR 139/84, OSNCP 1984, z. 10, poz. 188, s.
84), projekt jachtu (orz. SN z dnia 20 czerwca 1988 r., II CR 178/88, LEX nr 63734), projekt znaku towarowego (orz.
SN z dnia 23 czerwca 1989 r., I CR 236/89, (...) 1990, Orzecznictwo Sadowe w Sprawach (...) wkladka do nr 7, poz.
19), szate graficzna gazety — makiete (orz. SN z dnia 28 stycznia 2004 r., IV CK 417/02, LEX nr 558607), podreczne
liczniki kalorii i cholesterolu wykorzystujace dwie zsynchronizowane tarcze z zapisanymi danymi (co do wlasciwoSci
produktoéw zywnoséciowych) oraz odpowiedni otwor do odezytu wynikéw (orz. SN z dnia 25 stycznia 2006 r., I CK
281/95, OSNC 2006, nr 11, poz. 186). Podniesiono takze, ze stworzenie ukladu i formy graficznej portalu, jak rowniez
jej ulepszanie i zmiany w okresie eksploatacji portalu internetowego, miesci sie w definicji utworu o jakim mowa w
art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (orz. SA w W. z dnia 11 maja 2007 r., I ACa 1145/06, LEX

nr 558375).

Majac na uwadze przyjeta w orzecznictwie sagdowym wykladnie art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych nie mozna mie¢ watpliwosci, ze mapa (plan), bedac opracowaniem kartograficznym, do ktorego licencje
wylaczng ma powdd posiada indywidualny i tworczy charakter, ktéry pozwala na ochrona prawnoautorska.

Nie trzeba wykonywa¢ zawodu kartografa, aby stwierdzi¢, ze poszczegélne elementy otoczenia na spornych
opracowaniach (drogi, rzeki, obszary leéne, obszary zabudowy, kré6j czcionki, itd.) zostaly przedstawione w spos6b
indywidualny. Je$li za$ pozwany mial co do tego watpliwo$c, to jak stusznie wyja$nil Sad pierwszej instancji, to na nim
spoczywal ciezar udowodnienia tezy przeciwnej. Niewatpliwe bowiem pozwany rozpowszechnial na swojej stronie
internetowej fragmenty opracowan kartograficznych, ktére podlegaja ochronie prawnoautorskiej. Niewatpliwe tez
opracowaniami kartograficznymi sg zar6wno mapy jak i plany. Na pozwanym spoczywal wiec ciezar wykazania, ze
sporne opracowania kartograficzne nie posiadajg cech utworu.

Wobec uchylenia przez Trybunal Konstytucyjny przepisu art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych — w zakresie w jakim uprawniony, ktérego prawa majatkowe zostaly naruszone moze zadaé
od osoby, ktoéra naruszyla te prawa, naprawienia szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokoéci (w przypadku
naruszenia zawinionego) trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne



tytulem korzystania z utworu — co nastgpito wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015 r. w sprawie SK 32/12 — Sad Apelacyjny,
pozostajac sadem merytorycznym, zobowiazany byt do dokonania zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji. Sad
Apelacyjny nie podzielil bowiem stanowiska powoda, ze przedmiotowe utwory kartograficzne w wersji cyfrowej
stanowily baze danych w znaczeniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. (Dz.U. Nr 128, poz. 1402). Zreszta,
nawet przy przyjeciu tezy przeciwnej powdd nie mégl domagac sie od pozwanego naprawienia szkody na podstawie art.
11 ust. 1 pkt 3 lit b) wymienionej ustawy w wysoko$ci trzykrotnego wynagrodzenia, gdyz postanowienia wymienionego
przepisu (zbiezne w calo$ci z postanowieniami art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b) ustawy o ochronie praw autorskich i prawach
pokrewnych) takze naruszaly przepis art. 64 ust. 1 pkt 11 2 w zw. z art. 31 ust. 3, w zw. z art. 2 Konstytucji RP.

Uwzglednienie zarzutu naruszenia prawa materialnego podniesionego w pkt II.2 apelacji nie oznaczalo jednak, ze
powbdztwo moglo byé oddalone w caloéci. Nadal obowigzuje bowiem art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych — w zakresie w jakim uprawniony, ktérego prawa majatkowe zostaly naruszone
moze zadac¢ od osoby, ktora naruszyla te prawa, naprawienia szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokosci
dwukrotnoéci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem korzystania z
utworu - bez wzgledu na zawinienie. Powdd nie musial wiec udowadniaé wysokos$ci szkody ani zwiazku przyczynowego
miedzy dzialaniem sprawcy, a szkoda (art. 361 i 363 k.c.). Powt6rzy¢ przy tym nalezy, argumentu podniesione na
wstepie niniejszych rozwazan, ze rozwigzanie art. art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych jest zgodne z treScig art. 13 dyrektywy (...) WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004
r. w sprawie egzekwowania prawa wlasnosci intelektualnej (Dz.Urz.UE.L z 2004 r. Nr 157, str. 45), ktéry w punkcie
oznaczonym litera b) wyraznie zezwala na ustanowienie odszkodowania ryczaltowego na podstawie elementéw takich,
jak przynajmniej suma oplat licencyjnych, honorariéw autorskich lub oplat naleznych w razie poproszenia przez
naruszajjcego o zgode na wykorzystywanie praw wlasnosci intelektualnej, o ktora chodzi. Przyznanie odszkodowania
w wysoko$ci dwukrotno$ci wynagrodzenia przyslugujacego tworcy w dacie naruszenia musialo byé¢ zaakceptowane
skoro powdd na skutek dzialania pozwanego nie tylko nie uzyskal naleznego wynagrodzenie, ale z cala pewno$cig
poniost rowniez straty wynikajace z czynnoS$ci identyfikacji sprawcy naruszenia, zabezpieczenia dowodéw poprzez
sporzadzenie zrzutéw ekranowych, czy proby rozwigzania sporu przed wytoczeniem powddztwa. CzynnoSci te z
calg pewno$cia mialy wymiar finansowy, gdyz odrywaly pracownikéw powoda od zwyklych obowiazkéw. Okreslenie
odszkodowania ryczaltem stanowigcym dwukrotno$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia bralo tez pod uwage
dzialanie pozwanego w warunkach zawinienia. Zauwazyc¢ za$ trzeba, ze stwierdzona przez Sad pierwszej instancji wina
pozwanego nie zostala zakwestionowana zadnym zarzutem apelacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w Lodzi, dzialajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze zasadzona od w punkcie 1) kwote 6.630,93 zt obnizyl do kwoty 4.420,62 zl -stanowiacej
réwnowarto$¢ dwukrotno$ci wynagrodzenia przyshugujacego powodowi za wykorzystanie spornych fragmentéw map.
Sad Apelacyjny uznal przy tym, ze powod w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji dowiéd} ztozonym
cennikiem oraz umowami zawieranymi z innymi podmiotami, jakie wynagrodzenie uzyskalby, gdyby pozwany zawar}
z nim umowe o korzystanie z utworu.

W pozostalym zakresie apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

Oddalenie powodztwa w zakresie 1/3 czeSci dochodzonego roszczenie spowodowalo konieczno$§é ingerencji w
rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji co do kosztéw postepowania. Podstawa rozstrzygniecia musial by¢ bowiem
przepis art. 100 k.p.c. i wymieniona w nim zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Ta sama zasada obowiazywala
przy rozliczeniu kosztéw postepowania apelacyjnego. Skarzacy odniost bowiem sukces wylacznie w zakresie 1/3
czedci przedmiotu zaskarzenia i dlatego zobowigzany zostal do zwrotu przeciwnikowi 2/3 ogolnej sumy kosztow
poniesionych przez strony w postepowaniu odwolaweczym.



