Sygn. akt I ACa 1467/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Alicja Myszkowska
Sedziowie:SSA Anna Cesarz

SSA Dorota Ochalska - Gola

Protokolant:Stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powbdztwa W. G.

przeciwko R. K. (1)

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji radcy prawnego pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 20 sierpnia 2015 r. sygn. akt I C 1326/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 2 w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych od zasadzonego
zado$éuczynienia;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasgza od pozwanego na rzecz powoda 720 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1467/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w Kaliszu, w sprawie z powoddztwa W. G.
przeciwko R. K. (1) o ochrone doébr osobistych, oddalit powodztwo o zobowiazanie pozwanego R. K. (1) do
zaprzestania rozpowszechniania informacji dotyczacych powoda i naruszajacych jego dobre imie i cze$¢ oraz
wizerunek prowadzonej przez niego dziatalno$ci pod firma (...) z/s w B. oraz usuniecie naruszajacych te dobra wpiséw
na portalach informacyjnych ,SwietnaFirma.pl” i ,ocenyfirm.com”, zasadzil od pozwanego R. K. (1) na rzecz powoda
W. G. kwote 2.000 z} z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia orzeczenia tytutem zado$céuczynienia, oddalil
powddztwo w pozostalej czeéci o zado$¢uczynienie, nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Kaliszu kwote 255,76 zl tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych, zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda kwote 357 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow postepowania oraz zasadzil od powoda W. G. na rzecz pozwanego
R. K. (1) kwote 2.537 zt tytulem zwrotu czesci kosztow zastepstwa procesowego.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujgcych ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, ktére Sad
Apelacyjny aprobuje i przyjmuje za wlasne:

Powod W. G. prowadzi dzialalnosé gospodarcza pod firma (...) z/s w B.. Przedmiotem dzialalno$ci powoda jest
m.in. doradztwo finansowe, windykacja naleznoSci, kupno i sprzedaz nieruchomosci na wlasny rachunek, a takze
prowadzenie agencji pracy tymczasowej. W ramach doradztwa finansowego firma powoda wspolpracuje z duzymi
przedsiebiorcami korporacyjnymi jak i z osobami fizycznymi. W ramach dzialalnosci windykacyjnej pow6d posiada
certyfikat z Krajowego Rejestru Dlugéw Biura (...) S.A., ktéry potwierdza, ze powod wspdlpracujac z (...) przyczynia
sie do poprawy plynnosci finansowej polskich przedsiebiorstw oraz popiera etyczne prowadzenie dzialalno$ci
gospodarczej. Przedmiotem dzialalnoéci powoda nie jest wynajmowanie ani podnajmowanie lokali mieszkalnych.

Pozwany R. K. (1), mieszajacy na stale w Norwegii, zawart z powodem W. G. w dniu 15 sierpnia 2012 r. umowe
najmu lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...). W imieniu pozwanego umowe zawarla jego matka K. K.
(1). Umowa zawarta zostala na czas okreSlony tj. okres 12 miesiecy i zgodnie z niag powdd mial uiszczaé na rzecz
pozwanego czynsz w kwocie 650 zl miesieczne i ponosi¢ koszty eksploatacyjne mieszkania. Powod jako najemca mial
obowiazek dokonywania na wlasny koszt konserwacji i napraw niezbednych do zachowania przedmiotu najmu w
stanie niepogorszonym. Powo6d zawarl ta umowe jako osoba fizyczna. Wynajecie mieszkania nie mialo zwigzku z
prowadzona przez powoda dzialalno$cia gospodarcza. Powod na biezaco uiszczal oplaty zwigzane z wynajmowanym
mieszkaniem i nie dopuscil sie kradziezy korespondencji pozwanego.

Pismem z dnia 4 czerwca 2013 r. pozwany o$wiadczyl powodowi, ze dowiedzial sie o podnajmowaniu jego mieszkania
przez powoda innym osobom i pobieraniu od nich czynszu wyzszego niz strony ustality w umowie z dnia 15 sierpnia
2012 r. W zwiazku z ta informacja pozwany zazadal od powoda zaplaty kwoty 2.400 zl miesiecznie tytulem ro6znicy
pomiedzy kwota czynszu placonego przez powoda a czynszem uzyskiwanym od podwynajmujacych. Pozwany zagrozit
powodowi zlozeniem zawiadomienia do Prokuratury Rejonowej w Kepnie o mozliwo$ci popelnienia przez powoda
przestepstwa oszustwa oraz wytoczeniem powodztwa cywilnego o zaplate przed Sadem Rejonowym w Kepnie, jezeli
powdd do dnia 15 czerwcea 2013 1. nie wplaci na jego rachunek bankowy zadanej kwoty.

Powdd nie zaplacil pozwanemu zadanej kwoty kwestionujac podstawe tego zadania, natomiast zobowiazal sie pokry¢
koszty naprawy listwy przypodlogowej i dwdch paneli podlogowych, ktére zostaly uszkodzone przy wynoszeniu mebli
z mieszkania pozwanego, poniewaz uszkodzenia powstaly w czasie trwania umowy stron. Powdd zobowiazat sie
do tej naprawy w protokole zdawczo-odbiorczym przy wydaniu mieszkania w dniu 23 sierpnia 2013 r. W imieniu
pozwanego mieszkanie odbierala jego matka K. K. (1), ktéra w protokole zdawczo-odbiorczym o$wiadczyla, Ze nie ma
zadnych innych zastrzezen co do stanu technicznego mieszkania i roszczen finansowych ponad wskazana koniecznoéc
naprawy uszkodzonych paneli i listwy przypodlogowej. Powdd ustalil, ze zalozenie nowych paneli i listwy w miejsce
uszkodzonych w mieszkaniu pozwanego razem z robocizna bedzie kosztowalo okoto 150 zl. Pozwany jednak upieral
sie przy zadaniu zaplaty przez powoda 2.400 z} i nie chcial zgodzi¢ sie na naprawe uszkodzen, do ktdrej zobowigzal
sie powod. Wobec takiego stanowiska pozwanego powo6d powstrzymal sie od wykonania przedmiotowych napraw.
Strony nie mogly doj$¢ do porozumienia w tej kwestii.

W dniu 31 paZdziernika 2013 r. pozwany, poslugujgc sie adresem e-mail: official(S)op.pl i nazwa uzytkownika:
najemca, o numerze ID uzytkownika (...) i siecia komputerowa o numerze IP 213.145.161.154 zlokalizowang w O.
w Norwegii na portalach internetowych ,SwietnaFirma.pl” oraz ,oceny firm.com”, ktére s3 dostepne dla firm i ich
kontrahentéw, umiescil komentarze, w ktérych nazwal powoda ,,oszustem" i ,zlodziejem", a z kontekstu wypowiedzi
wyraznie wynikalo, iz odnosi sie ona do rozliczen stron w ramach umowy najmu mieszkania. W wypowiedzi
pozwany skierowal przeciwko powodowi réwniez szereg innych nieprawdziwych zarzutéow, wedlug ktorych powdd
miat dopuscic sie kradziezy korespondencji pozwanego, badz zalega¢ z oplatami z tytulu czynszu najmu.

Po wpisaniu ,najemca" przy wyszukiwaniu uzytkownikéw portalu ,SwietnaFirma.pl” ukazuja sie pozostale dane tego
uzytkownika, tj. pseudonim ,najemca"”, miasto (...), imie i nazwisko (...).



Powod dowiedziat sie od pracownika S. P. i znajomych o przedmiotowych komentarzach sugerujacych nieuczciwe
prowadzenie przez niego dzialalno$ci gospodarczej. Konsekwencja opublikowania przedmiotowych komentarzy byly
nieprzyjemne dla powoda uwagi i przykre komentarze ze strony oso6b z nim wspolpracujacych. Analizujgc tresé tych
komentarzy powod mial pewno$¢, ze ich autorem jest pozwany, dlatego w pi$mie z dnia 22 maja 2014 r. wezwal go do
zaprzestania naruszania jego dobr osobistych i natychmiastowego usuniecia przedmiotowych wpisow.

Dopiero po wytoczeniu przez powoda powoddztwa cywilnego o naruszenie dobr osobistych przedmiotowe komentarze
wraz z wszystkim innymi informacjami na temat dzialalnoSci prowadzonej przez powoda zostaly usuniete z
przedmiotowych portali internetowych.

Pismem z dnia 23 wrze$nia 2014 r. pozwany zawezwal powoda do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym w Kepnie
domagajac sie od niego zaplaty za uszkodzenie paneli oraz listwy. Na posiedzeniu tego Sadu wyznaczonym na dzien
23 pazdziernika 2014 r. nie doszlo do zawarcia ugody sadowej przez strony.

Postepowania karne prowadzone z zawiadomienia pozwanego zostaly umorzone ze wzgledu na brak znamion
przestepstwa.

W rozwazaniach Sad Okregowy podkreslil, Ze podstawa zadania pozwu sa przepisy art. 23 k.c., art. 24 § 1 k.c.
i art. 448 k.c. Powod domagal sie ochrony doébr osobistych, naruszonych jego zdaniem przez pozwanego, na
skutek opublikowania przez niego na portalach internetowych negatywnych komentarzy dotyczacych W. G. jako
przedsiebiorcy prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza, chociaz istota sporu miedzy stronami dotyczyla rozliczen
z tytulu umowy najmu lokalu mieszkalnego, zawartej miedzy pozwanym i powodem jako osoba fizyczna a nie
podmiotem gospodarczym. W swoich wpisach internetowych pozwany uzyl w stosunku do powoda okreslen
»0szust” i ,zlodziej”. Ochrona, ktérej powdd sie domagal, polegala na zobowigzaniu pozwanego do usuniecia
przedmiotowych komentarzy z portali internetowych i zasagdzeniu od pozwanego na rzecz powoda kwoty 20.000 zl
tytulem zado$éuczynienia.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze pozwany R. K. (2)
zamieScil na portalach internetowych ,SwietnaFirma.pl” oraz ,ocenyFirm.com” negatywne komentarze dotyczace
powoda jako przedsiebiorcy. Przeprowadzona przez bieglego informatyka szczegélowa analiza wydrukéw komentarzy
na portalach internetowych w oparciu o informacje administratoréw stron internetowych pozwolila stwierdzi¢, ze
pozwany R. K. (2) umieécil te wpisy postugujac sie nazwa uzytkownika ,najemca”, o numerze ID uzytkownika
(...) 1 siecia komputerowa o numerze IP 213.145.161.154 zlokalizowang w O. w Norwegii. Ponadto po wpisaniu
,najemca" przy wyszukiwaniu uzytkownikéw portalu ,SwietnaFirma.pl” ukazala pozostale dane tego uzytkownika,
tj. pseudonim ,najemca", miasto (...), imie i nazwisko (...). Dane identyfikujace uzytkownika, lokalizacja sieci
internetowej, ktorej uzyto do zamieszczenia negatywnych komentarzy i sama ich tres¢ jednoznacznie wskazuja, ze
autorem przedmiotowych wpisdéw jest pozwany, ktory od wielu lat mieszka na stale w Norwegii.

Analizujac tresé¢ wpiséw Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze uzyte pod adresem powoda sformulowania ,,oszust”
i ,ztodziej” naruszaja jego dobra osobiste w postaci czci i dobrego imienia. Uzywajac powyzszych okre§len, pozwany
w sposoOb subiektywny i wybiérezy opisywal okolicznoSci zwigzane z rozliczeniami stron w ramach przedmiotowej
umowy najmu. Bez watpienia okreélenie innej osoby mianem ,0szusta i ztlodzieja” jest wyrazem negatywnej oceny jego
dzialan, jak rowniez stanowi przekroczenie granic dopuszczalnej krytyki, albowiem trudno poczytywac je jako element
rzeczowej i kulturalnej dyskusji. Powyzsze epitety majg zabarwienie jednoznacznie pejoratywne, ujemne, spowodowac
negatywny odbior danej osoby w opinii publicznej. Sad pierwszej instancji przyznal przy tym racje pozwanemu,
ze sytuacja istniejaca pomiedzy nim a powodem wigzala sie z konfliktem dotyczacym rozliczen z tytulu umowy
najmu mieszkania, niemniej jednak nie uprawniato to pozwanego do zamieszczania na ogélnodostepnych portalach
internetowych okreslenia jednoznacznie obrazliwego dla powoda. Sad Okregowy podkreélit przy tym, ze powod nie
kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za uszkodzenie paneli i listwy przypodlogowej w mieszkaniu pozwanego,
co potwierdza zapis w protokole zdawczo- odbiorczym sporzadzonym przy wydaniu mieszkania, ale nie chcial sie
zgodzit z twierdzeniem pozwanego sugerujacym dalsze podnajmowanie przedmiotowego lokalu mieszkalnego wbrew



postanowieniom umowy najmu i w zwiazku z tym kwestionowal jego zadanie zaplaty okreslonego odszkodowania. W
postepowaniu sadowym mozliwe byloby jednoznaczne zweryfikowanie twierdzen stron odno$nie tej spornej kwestii.
Dzialanie pozwanego ewidentnie stanowito naruszenie dobrego imienia powoda jako przedsiebiorcy. Pozwany dziatal
w celu pozbawienia powoda wiarygodnosci jako potencjalnego kontrahenta, z ktérym mozna nawigzaé¢ wspolprace
gospodarcza.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal roszczenia powoda o naruszenie dobr osobistych za uzasadnione co do zasady.
Jednakze po wytoczeniu powodztwa negatywne komentarze dotyczace powoda zostaly usuniete z przedmiotowych
portali internetowych, za$§ strona powodowa nie cofnela powodztwa w tym zakresie, co skutkowalo oddaleniem
roszczenia w tej czesci.

Zadanie pozwu w zakresie zado§éuczynienia bylo uzasadnione jedynie czeéciowo tj. co do kwoty 2.000 zt. W ocenie
Sadu Okregowego, powyzsza kwota jest adekwatna do stopnia naruszenia débr osobistych powoda. Powod nie
wykazal, by opinie zamieszczone przez pozwanego na portalach internetowych wplynely na zmniejszenie liczby
wspblpracujacych z nim podmiotéw gospodarczych i 0sdb fizycznych, a tym samym na zmniejszenie jego dochodow.
Stwierdzajgc bezprawne naruszenie dobr osobistych danego podmiotu nalezy odnieéé sie do rzeczywistych, a nie tylko
potencjalnych, skutkéw, jakie to naruszenie moglo wywolaé. Sad Okregowy zaznaczyl, ze spadek dochodéw powoda
nie musiat by¢ konsekwencja wylacznie komentarzy pozwanego, a moglo mie¢ na to wplyw wiele innych czynnikow,
chociazby sytuacja panujgca w branzy powoda. W tym stanie rzeczy dalej idgce roszczenie o zado$c¢uczynienie
podlegalo oddaleniu jako wygbrowane i nieuzasadnione w $wietle poczynionych ustalen faktycznych.

Majac na uwadze wynik sprawy Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c. ,stosunkowo
je rozdzielajac miedzy stronami.

W trakcie postepowania powstaly dodatkowe koszty w postaci wynagrodzenia dla bieglego za sporzadzong opinie
w kwocie 255,76 zl, ktére Sad Okregowy wyplacil tymczasowo ze S karbu Panstwa. Opinig bieglego z dziedziny
informatyki wykazano, ze to pozwany dokonal naruszenia doébr osobistych powoda, a zatem to od pozwanego Sad
Okregowy nakazal pobra¢ kwote 255,76 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych na podstawie art. 113 ust. 1
i 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Odpowiednio do przyjetego
rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 357 z} tytulem zwrotu czesci
kosztow postepowania, natomiast od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.537 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow
zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w czedci tj. w zakresie punktu 2 wyroku, a w
konsekwencji punktu 4, zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.: art. 6 k.c., art. 24 k.c., art. 448 k.c.;
2) naruszenie przepiséw prawa procesowego, w szczegolnosci:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie istotnych ustalen sprzecznych z tre$cia materiatu dowodowego zebranego
w sprawie; brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego w szczegolno$ci w zakresie przyjecia, ze ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze pozwany jest autorem kwestionowanych wpiséw; prawidlowa
ocena dowod6w winna doprowadzi¢ Sad do wniosku, Ze co najmniej nie zostalo udowodnione, iz pozwany jest autorem
kwestionowanych wpisow lub, choé nie ma to waloru istotnego dla niniejszej sprawy, ze to powdd sam dokonal wpiséw
w ten sposéb, by oskarzenie rzuci¢ na pozwanego oraz przyjecia, ze powod doznal jakiejkolwiek krzywdy zwigzanej z
kwestionowanymi wpisami, w sytuacji gdy prawidlowa ocena dowod6w winna doprowadzié Sad do wniosku, ze powod
nie doznal zadnej krzywdy jako przedsiebiorca;

b) art. 279 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie;

¢) art. 207 § 6 k.p.c., 217 § 2 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie;



d) art. 232 zd. II poprzez bezpodstawne dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu przez Sad z urzedu;

e) art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie pozwu w zakresie okresu naleznych odsetek ustawowych od
zasadzonego zado$céuczynienia;

f) art. 328 § 2 k.p.c.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzacy wniost o zmiane orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w caloéci oraz
zasadzenie kosztéw postepowania od powoda na rzecz pozwanego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych lub zlozonego na rozprawie apelacyjnej spisu kosztow.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania w niniejszej sprawie oraz kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym
wedlug norm przepisanych.

W oparciu o dowdd z ustnej opinii bieglego sadowego z zakresu informatyki Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil, co
nastepuje:

Dla zalogowania sie na stronie internetowej konieczne bylo jedynie podanie adresu e-mailowego i tzw. nicku.
Administrator strony nie weryfikowal tych danych. Adres IP komputera , z ktérego dokonano spornego wpisu na
stronie ,SwietnaFirma.pl” zostal ustalony przy pomocy dwdch réznych ogdlnie dostepnych programéw. W obu
przypadkach wynik co do lokalizacji byt podobny, tj. oba wyniki wskazywaly na Norwegie, na mniej wiecej ten sam
punkt co do ulicy. Istnieje oprogramowanie, ktére potrafi oszukac sie¢ w ten sposéb, ze wskazuje inna lokalizacje
IP komputera niz w rzeczywisto$ci (opinia ustna bieglego J. L. — protokol rozprawy z dnia 31 maja 2016 r. k 168 —
00:07:06 — 00:14:00 nagrania).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jedynie w nieznacznym zakresie jest uzasadniona.

Stusznie bowiem pozwany przywoluje w apelacji przepis art. 321 k.p.c. i wywodzi, ze w rozpatrywanej sprawie Sad
pierwszej instancji orzekl ponad zadanie pozwu w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych od zasadzonego
zado$éuczynienia.

W mysél art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem ani zasgdzaé
ponad Zadanie. Przepis ten wyraza kardynalng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, wedlug ktorej
sad zwigzany jest zadaniem zgloszonym przez powoda w powodztwie. Zadanie powodztwa okreéla nie tylko jego
przedmiot, lecz réwniez jego podstawa faktyczna. Sad orzeka o przedmiocie sporu tak, jak go ostatecznie okreslil
powod i nie moze, wbrew zadaniu pozwu, zasadzi¢ czego$ jako$ciowo innego albo w wiekszym rozmiarze lub
uwzgledni¢ powodztwa na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Przewidziane w art. 321 k.p.c.
zwigzanie sadu zadaniem ma w procesie charakter bezwzgledny i oznacza przywrbcenie nalezytej rangi zasadzie
dyspozycyjnosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrzeénia 2007 r., sygn. akt III CZP 80/07, niepubl.).

W niniejszym postepowaniu zgdanie powoda zostalo wyrazone w pozwie, w ktéorym W. G. reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika zgdal m.in. zasagdzenia zado$éuczynienia w kwocie 20.000 zl. W toku postepowania tak

sformulowane roszczenie nie uleglo zadnej modyfikacji, w szczegdlnoéci z zachowaniem wymogéw z art. 193 § 2" k.p.c.
pelnomocnik powoda w zadnym z pism procesowych nie rozszerzal zadania pozwu o $§wiadczenie akcesoryjne tj. nie
wnosil o zasadzenie od wskazanego zado$¢éuczynienia odsetek ustawowych za op6znienie w spelieniu $wiadczenia.

Tymczasem zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zado$éuczynienie
w wysokoSci 2.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi przenoszacymi zgdanie pozwu. Stanowi to oczywiste
pogwalcenie zasady wyrazonej w art. 321 § 1 k.p.c. Z tych wzgledéw zaskarzony wyrok podlegal zmianie na podstawie



art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie 2 w zakresie dotyczacym odsetek ustawowych od zasgdzonego na rzecz powoda
zado$éuczynienia.

Dalsze zarzuty apelacji okazaly sie niezasadne.

W szczeg6lnoSci nietrafne pozostaja przywolane przez skarzacego zarzuty naruszenia przepisdbw prawa procesowego,
za pomocg ktérych pozwany staral sie podwazyé podstawe faktyczng rozstrzygniecia. Chybiony pozostaje zarzut
naruszenia art. 207 § 6 k.p.c., 217 § 2 k.p.c., ktérego skarzacy upatruje w niezastosowaniu tych norm prawnych. W
przekonaniu skarzacego powolane przepisy prawidlowo zastosowane powinny prowadzi¢ do pominiecia wszelkich
wnioskow dowodowych powoda, ktore nie zostaly zgloszone w pozwie, w tym w szczegolnoéci wniosku o dopuszezenie
dowodu z opinii bieglego sadowego.

Podkresli¢é nalezy, ze zaréwno przepis art. 207 § 6 k.p.c,, jak i art. 217 § 2 k.p.c. wprost wskazujg na mozliwo$c
uwzglednienia wnioskow dowodowych, ktorych strona nie zglosila z zachowaniem wymogoéw prekluzji dowodowe;.
Do takich okoliczno$ci nalezy przede wszystkim brak winy strony, wyjatkowe okoliczno$ci sprawy, a takze taki stan
postepowania, w ktérym uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu
sprawy. Ustawodawca dostrzega, ze realizacja wymagania koncentracji dowodoéw nie moze i§¢ tak daleko, aby
naklada¢ na strony obowigzek przewidzenia wszystkich mozliwych wariantéw przebiegu sprawy i by na te
ewentualno$¢ formulowaé w pozwie czy odpowiedzi na pozew wszelkie twierdzenia, wnioski i zarzuty, ktére moglyby
mieé zastosowanie jedynie w prawdopodobnym jej przebiegu. Taki wymog bylby nieracjonalny i odczytanie takiej jego
treéci z art. 207 § 6 k.p.c., czy art. 217 § 2 k.p.c. jest nieuzasadnione. W rezultacie o braku winy strony w zakresie
powolania dowodéw we wladciwym czasie mozna moéwic zwlaszcza wtedy, gdy potrzeba wykazania okre$lonych
faktow ujawnila sie dopiero p6zniej. Chodzi tu o potrzebe powolania dowodoéw, ktéra, mimo starannego prowadzenia
sprawy przez strony, moze pojawic sie w toku dynamicznie przebiegajacego procesu pozniej, anizeli w pozwie czy,
odpowiednio, w odpowiedzi na pozew. O tym, czy zaistniala potrzeba pdzniejszego zgloszenia wnioskéw dowodowych,
decyduja okolicznoSci i uwarunkowania zwigzane z tokiem konkretnej sprawy, a przepisy o prekluzji dowodowej nie
moga by¢ stosowane w sposob formalistyczny kosztem mozliwo$éci merytorycznego rozpoznania sprawy. Sad powinien
wiec dokona¢ poglebionej analizy dowoddéw zgloszonych w pozwie w powiazaniu z treScia zgloszonego zadania i
dopiero na jej podstawie skonstatowaé, czy p6zniej zgloszone dowody zostaly zaoferowane przynajmniej implicite
w zakre§lonym przez ustawe terminie prekluzyjnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r., sygn.
akt ITI CSK 65/08, LEX nr 448045). Przy wykladni art. 207 § 6 k.p.c. nie mozna pomingé, ze wszelkie ograniczenia
praw procesowych strony, rzutujace na mozliwo$¢ udowodnienia przez nia dochodzonego roszczenia czy kreowanej
obrony, a w konsekwencji uzyskania wyroku sadowego realizujacego jej prawa podmiotowe, powinny by¢ wykladane
Scisle, jako wyjatki od ogblnej zasady wyrazonej w art. 217 § 1 k.p.c., zezwalajacej na przedstawianie dowodow az do
zamkniecia rozprawy.

W Swietle powyzszego podkresli¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie w chwili wytoczenia pozwu powod nie znal
stanowiska pozwanego, w zakresie w jakim w odpowiedzi na pozew skarzacy zaprzeczyl pochodzeniu spornych wpisow
od niego. Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze powdd byl od chwili otrzymania informacji o
wpisach przekonany o tym, ze ich autorem jest wlagnie pozwany, o czym ten ostatni, jak wynika z zeznaii W. G., mial
go telefonicznie poinformowac. Na autorstwo pozwanego wskazywala zaro6wno tresé wpisu, jak i dane uzytkownika,
ktore w przypadku wpisu na stronie ,,ocenyfirm.com” wprost odpowiadaja danym osobowym pozwanego. Trudno w
takiej sytuacji uznac, ze zlozenie wnioskoéw dowodowych, ktére dazylty do wykazania autora informacji umieszczonych
na portalach internetowych dopiero po zapoznaniu sie ze stanowiskiem procesowym pozwanego bylo spéZnione,
zwlaszcza w sytuacji, kiedy Sad Okregowy wprost wyznaczyt powodowi na rozprawie w dniu 20 listopada 2014 r.
termin na zajecie stanowiska w tym zakresie (k. 35). Z kolei konieczno$¢ badania i wyja$nienia tej okoliczno$ci m.in.
w drodze dowodu z art. 278 k.p.c. sprawila, ze takze osobowe wnioski dowodowe zmierzajace do wykazania, w jakich
okoliczno$ciach powdd dowiedzial sie o spornych wpisach i jakie reakcje wywolaly one u jego kontrahent6w, nie
spowodowaly zwloki w postepowaniu, a zatem Sad pierwszej instancji wladny byt je uwzglednié.



Z akt sprawy wprost wynika, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu informatyki
zlozyt w piSmie procesowym z dnia 2 grudnia 2014 r. (data wplywu do Sadu) pelnomocnik powoda. Z cala pewnoscia
dopuszczenie powyzszego dowodu nie byto wynikiem skorzystania przez Sad pierwszej instancji z prerogatyw
okreélonych w art. 232 zdanie drugie k.p.c. Zaden inny dowod takze nie zostal dopuszczony przez Sad Okregowy
z urzedu. Stad niezrozumialy pozostaje zarzut naruszenia powyzszego przepisu, tym bardziej, ze nie doczekal sie
on rozwiniecia w uzasadnieniu apelacji. Marginalnie zatem wypada jedynie zauwazy¢, ze zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem orzecznictwa, dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu zasadniczo nie moze by¢ uznane
za uchybienie procesowe prowadzace do naruszenia zasady bezstronnoéci sagdu i rownosci stron, nie mozna bowiem
sadowi zarzucié, ze dzialajac w ramach przystugujacego mu uprawnienia, realizuje cel wydania wyroku, zgodnego z
rzeczywistym stanem rzeczy ( tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie III CSK 23/15, LEX
nr 1936702 i w powolanych tamze orzeczeniach).

Niezasadny pozostaje takze zarzut naruszenia art. 279 k.p.c. Jak juz wyzej wskazano,

powdd w pidmie procesowym z dnia 2 grudnia 2014 roku wnidst o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
sadowego z zakresu informatyki na okoliczno$¢ ustalenia, czy dokonujac wpiséw wymagane bylo wskazanie danych
osoby umieszczajacej wpis, ustalenie danych dotyczacych osoby, ktéra umiescila wpisy, a nadto ustalenie czy
administratorzy portali sa w posiadaniu adresu IP komputera osoby umieszczajgcej ten wpis, czy wpis ten nadal
istnieje, a jesli nie to kiedy i przez kogo zostal usuniety, w przypadku za$ gdy ustalenie tych danych byloby
przez bieglego niemozliwe o ustalenie danych administratoréw portali ,SwietnaFirma.pl” i ,ocenyfirm.com” celem
zwrécenia sie do tych podmiotéw o udzielenie wskazanych informacji (k. 38-39). Postanowieniem z dnia 3
grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Kaliszu dopuécil dowdd z opinii bieglego informatyka celem ustalenia autorstwa
wpisoéw internetowych, ktore byly objete przedmiotem sporu (k.47). Pismem z dnia 2 lutego 2015 roku powdd
nie zakwestionowat ustalen bieglego wyrazonych w sporzadzonej opinii, wnidst jednak o jej uzupelnienie (k. 65).
Pelnomocnik pozwanego nie zajal w wyznaczonym 20- dniowym terminie stanowiska w przedmiocie pierwotnej
opinii. Dopiero pismem z dnia 23 marca 2015 r. zakwestionowat sporzadzona opinie i opinie uzupelniajaca wskazujac
ze dokument ten nie odpowiada wymogom z art. 278 § 1 k.p.c., a opinia jest nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy
(k. 88). Ani we wskazanym piSmie procesowym, ani tez na rozprawie w dniu 7 maja 2015 r. pelnomocnik pozwanego
nie sygnalizowal uchybienia normie art. 279 k.p.c. Zgloszona na powyzszym terminie rozprawy sygnalizacja w trybie
art. 162 k.p.c. dotyczyla wylacznie naruszenia przepiséw art. 207 § 6 k.p.c., art. 232 k.p.c. oraz art. 217 § 2 k.p.c. (vide
protokol elektroniczny rozprawy k 98). Pelnomocnik pozwanego nie zglaszal takze zadnych zastrzezen co do osoby
bieglego i jego kwalifikacji, cho¢ jak wprost wynika z uzasadnienia apelacji, w tej dacie mial juz wiedze, ze biegly J. L.
(2) zostal powolany ad hoc do wydania opinii i nie jest bieglym z listy Sadu Okregowego w Kaliszu (informacje taka
uzyskal z pisma Prezesa Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 31 marca 2015 r.).

W tym stanie rzeczy nalezy przyjaé, ze pozwany utracil mozliwo$¢é powolywania sie na powyzsze uchybienia
procesowe w dalszym toku postepowania. Zgodnie z art. 162 k.p.c., strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie
byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwréci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o
wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila, nie przystuguje prawo powolywania sie
na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktorych naruszenie sad
powinien wzigé pod rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. W
literaturze przyjmuje sie, ze celem regulacji z art. 162 k.p.c. jest pobudzenie inicjatywy stron w doprowadzeniu do
szybkiego usuniecia dostrzezonych przez nie naruszen przepiséw postepowania i umozliwienie sadowi niezwlocznego
naprawienia bledu. Przepis ten wyraza tez zasade lojalnosci procesowej. U podstaw regulacji zawartej w omawianym
przepisie lezy zatem zalozenie zapewnienia prawidtowos$ci postepowania, do ktorej osiagniecia zmierza sad, jednakze
przy wspoludziale stron, w drodze usuwania i eliminowania wszelkich uchybienn w toku postepowania, ktére w
konsekwencji moglyby skutkowaé wzruszeniem orzeczenia. Cel art. 162 k.p.c. bylby trudny do osiagniecia przy
zalozeniu, ze strona, ktéra we wladciwym czasie nie zglosila odpowiedniego zastrzezenia, moze powolaé sie na
uchybienie procesowe po raz pierwszy w §rodku zaskarzenia ( tak SN w wyroku z dnia 6 grudnia 2012 r. w sprawie
III CSK 62/12, LEX nr 1293777).



Niezaleznie od powyzszej argumentacji, zarzut naruszenia przepisu art. 279 k.p.c. jest takze chybiony i z tej przyczyny,
ze skarzacy w zasadzie nie podejmuje nawet proby wykazania, w jaki sposob zarzucane uchybienie procesowe
przelozylo sie na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Wprawdzie przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego winno poprzedzaé
wyshuchanie stron co do liczby bieglych i ich wyboru (o czym stanowi art. 278 § 1 k.p.c. i art. 279 k.p.c. w odniesieniu
do dowodu z opinii bieglych dopuszczonego na posiedzeniu niejawnym), jednakze Sad nie jest zwiazany wnioskiem
stron. Ostatecznie takze na Sadzie spoczywa ciezar sprawdzenia, czy osoba, ktéra ma by¢ powolana na bieglego,
ma odpowiednie kwalifikacje. W rozpatrywanej sprawie strony nie wypowiedzialy sie co prawda w kwestii osoby
bieglego przed wydaniem postanowienia z dnia 3 grudnia 2014 r., ale pozwany nie wykazal, aby to przewinienie
procesowe mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sporu. Podkresli¢ nalezy przy tym, ze stronom dana byla mozliwo$é
zgloszenia wnioskow dowodowych, w tym zakresie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, i z tego uprawnienia
skorzystat jedynie powdd. Pozwany kwestionujgc opinie bieglego nie przedstawil zadnych merytorycznych zarzutow,
nie wnioskowal rowniez o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego. W samej za$ apelacji skarzacy poddaje
w watpliwoé¢ jedynie kompetencje osoby bieglego, a nie wnioski zawarte w opinii. Z cala pewno$cia okolicznosé,
iz J. L. (2) zostal ustanowiony bieglym ad hoc nie przesadza o braku jego kwalifikacji. Podobnie nie pozbawia
mocy dowodowej pisemnej opinii okoliczno$¢, ze biegly dopiero przed przedstawieniem ustnej opinii na rozprawie
przed Sadem Apelacyjnym zlozyl przyczynie z art. 282 k.p.c. (podobnie SN w postanowieniu z dnia 29 wrze$nia
2010 r. w sprawie V CSK 29/10, LEX nr 787470). Warto zwrdci¢ uwage na specyfike opinii bieglego J. L., ktérego
zadaniem — zgodnie z poleceniem Sadu pierwszej instancji — bylo przede wszystkim przeprowadzenie okre$lonych
czynnoéci (operacji w sieci I.) zmierzajacych do ustalenia danych uzytkownika, ktéry umiescil sporne wpisy, adresu IP
komputera i jego lokalizacji w chwili wpisu. W rezultacie opinia podstawowa i uzupelniajaca stanowia opis podjetych
dzialan i ich wynik. Konkluzja obu opinii, co zupelie pomija w swych wywodach skarzacy, jest przy tym calkowicie
zbiezna z innym przeprowadzonym w sprawie dowodem w postaci zeznan Swiadka S. O. — administratora serwisu
(...).p1”, ktory potwierdzit dane uzytkownika i lokalizacje IP komputera w Norwegii.

W koncu za chybiony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie istotnych ustalen
sprzecznych z treécia materialtu dowodowego zebranego w sprawie i brak wszechstronnej oceny materialu
dowodowego. Uchybienia powyzszego apelujacy upatruje w przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, iz jest on autorem
kwestionowanych wpis6éw na stronach internetowych ,,SwietnaFirma.pl” i ,ocenyfirm.com”, a takze w ustaleniu, iz na
skutek owych wpiséw powdd doznal krzywdy.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich
zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych. Ocena wiarygodno$ci
i mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze Swiadkami, stronami,
dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé
zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa
ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw i musi
sie ostaé, choéby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS
2000 nr 17, poz. 655). Nadto nalezy wskazac, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233
§ 1k.p.c. wymaga okreslenia, jakich to konkretnie uchybien dopuscil sie sad orzekajacy, naruszajac tym samym zasady
logicznego rozumowania badz wskazania do$wiadczenia zyciowego w toku wyprowadzania wnioskéw w oparciu o
przeprowadzone dowody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I ACa



445/12, LEX nr 1223454). Formutujacy taki zarzut powinien zatem okre§li¢, jaki dowod i z naruszeniem jakich
kryteriow sad ocenil niewta$ciwie. Nie spetnia wymogbéw prawidlowo sformulowanego zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. argumentacja wynikajaca z samego niezadowolenia strony z tre$ci orzeczenia, przy jednoczesnym braku
argumentacji jurydycznej.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze wbrew twierdzeniom apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez Sad
Okregowy ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$
podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia w istocie jedynie nieuzasadniong polemike z prawidlowymi
i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do zakwestionowania wysnutych z zebranych dowodéw wnioskéw, albowiem
prawidlowa jest ocena Sadu pierwszej instancji zamykajgca sie stwierdzeniem, ze powdd w niniejszym procesie
udowodnit swoje stanowisko w sposéb, ktory pozwolil na objecie go ochrong prawna skutkujaca czesciowym
uwzglednieniem powddztwa. Zgodnie z wyrazonymi w art. 3 k.p.c. oraz 232 k.p.c. zasadami, to na stronach cigzy
obowiazek wyjasnienia okoliczno$ci sprawy oraz wskazania dowodoéw na stwierdzenie faktow, z ktorych wywodza
korzystne dla siebie skutki prawne. W niniejszym postepowaniu pozwany nie uczynil zadosé wskazanym wyzej
powinnoéciom. Nalezy podkresli¢, ze apelujacy w toku procesu ograniczyl sie jedynie do negowania wszystkich
twierdzen powoda, nie wskazujac jednak zadnego dowodu, w tym nawet w postaci wlasnych zeznan, ktére w
jakikolwiek spos6b podwazalyby wnioski z przeprowadzonych w toku postepowania dowoddéw, korzystne dla strony
powodowej. W swej argumentacji apelujacy zdaje sie pomijaé, ze twierdzenia zawarte w pismach procesowych
sygnowanych przez pelnomocnika procesowego z calg pewno$cig nie sa $rodkiem dowodowym. A zatem sam
fakt zaprzeczenia okre§lonym zdarzeniem, przy braku jakichkolwiek dowod6éw na potwierdzenie tej tezy i przy
istnieniu dowodéw dostatecznie wykazujacych alternatywny stan faktyczny, z cala pewnoscia nie jest wystarczajacy
dla wyprowadzenia skutecznego zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowodéw czy bledu w ustaleniach
faktycznych.

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, obejmujace sekwencje wydarzen, w tym tre$¢ dokonanych na ww.
portalach internetowych wpiséw, sg prawidlowe i obejmuja okoliczno$ci w istocie niesporne. Spor w sprawie (takze
na obecnym jej etapie) sprowadza sie w zasadzie do tego, czy przeprowadzone w toku postepowania dowody
pozwalaly na przypisanie pozwanemu autorstwa dokonanych wpiséw. Przy uwzglednieniu przedstawionej wyzej
argumentacji nalezy przyjac, ze tego rodzaju pozytywne ustalenia mozna w rozpatrywanej sprawie wyprowadzic¢ w
ramach dopuszczalnego w $wietle art. 231 k.p.c. domniemania faktycznego.

W mySl przepisu art. 231 k.p.c. sad moze uznaé za ustalone fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzié¢ z innych ustalonych faktow. Zastosowanie tego sposobu dokonania
ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia powinno mie¢ miejsce, gdy brak jest bezposrednich $rodkéw
dowodowych albo istnieja znaczne utrudnienia dla wykazania faktu, a jednocze$nie jego ustalenie jest mozliwe przy
zastosowaniu regul logicznego rozumowania przy uwzglednieniu zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, z zebranych w sprawie i prawidlowo ocenionych dowodéw oraz z ustalonych na ich podstawie
faktow, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosSci sprawy, mozliwie bylo wyprowadzenia domniemania, ze to
pozwany jest autorem spornych wpiséw. Za takim wnioskiem przemawia przede wszystkim ich tre$¢, odwolujaca
sie nie tylko do umowy najmu laczacej strony, ale takze do zarzutéow zglaszanych przez R. K. (1) pod adresem
powoda oraz do przebiegu postepowania karnego, jakie toczylo sie z zawiadomienia pozwanego. Kolejna przestanka
sa dane osoby logujacej sie na portalach internetowych ,,SwietnaFirma.pl” oraz ,ocenyFirmy.com”, a wreszcie dane
IP komputera, ktory w chwili wpisu logowal sie do sieci Internet w Norwegii. Istotne znaczenie maja réwniez
zeznania samego powoda, ktory na rozprawie w dniu 28 maja 2015 r. wskazal, Ze pozwany wrecz informowal go
w rozmowie telefonicznej, ze ,,opisat go w Internecie” (protokél elektroniczny z dnia 28 maja 2015 r.; 00:22.40).
Wreszcie nie sposdb pominaé, ze wpis na portalu ,,SwietnaFirma.pl” umieszczony zostal w dniu 31 pazdziernika 2013
r., a zatem w dacie, kiedy przeciwko powodowi nie toczylo sie zadne postepowanie cywilne z inicjatywy R. K., a wobec



podpisania protokotu odbioru mieszkania z dnia 23 sierpnia 2013 r. pow6d mogl zasadnie oczekiwaé, ze miedzy
stronami nie ma juz sporu zwigzanego z wykonaniem umowy najmu. Powyzsze fakty stanowia dostateczna podstawe
dla wyprowadzenia wniosku, iz to pozwany jest autorem kwestionowanych wpisow. Jedynie tego rodzaju hipoteze
nalezy uzna¢ za wysoce prawdopodobna w $§wietle zasad do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Te same
kryteria nakazuja jednocze$nie odrzuci¢ sugestie pozwanego, nota bene nie poparte zadnym dowodem, ze to sam
powdd jest autorem obrazliwych wpiséw pod swoim adresem, ktére miat umieSci¢ w sieci Internet rzekomo celem
wyludzenia od pozwanego wysokiego zadoS¢uczynienia. O wysokim prawdopodobienstwie tej alternatywnej wersji
zdarzen nie przesadza ani okoliczno$¢, iz administrator strony ,SwietnaFirma.pl” w chwili logowania nie weryfikowal
danych uzytkownika, ani tym bardziej fakt istnienia oprogramowania komputerowego, przy pomocy ktérego mozna
zmieni¢ rzeczywista lokalizacje IP komputera. W zebranym materiale dowodowym nie ma nawet zaczatku dowodu
pozwalajacego przyja¢, ze powod posiada lub postuguje sie tego rodzaju oprogramowaniem. Niewatpliwie wniosku
akcentowanego w apelacji nie mozna réwniez wyprowadzié¢ z faktu, iz zarébwno w wezwaniu przesagdowym, jak i w
pozwie powdd wskazal adres pozwanego w Polsce. Apelujacy zdaje sie pomijaé, ze sam postuguje sie tym adresem
zarOwno w umowie najmu, jak i w pismach kierowanych do powoda (vide k 41), czy nawet w pismach procesowych
(vide k 43). Dodatkowo W. G. przestuchany w charakterze strony wskazal, ze nie zna adresu pozwanego w Norwegii,
chot wie, ze skarzacy zamieszkuje w tym kraju. Apelujacy nie przedstawil zadnego dowodu, ktéry mogtby podwazy¢ te
zeznania. Tym samym nie sposéb zaakceptowac twierdzenia apelacji, iz poprzez podanie adresu pozwanego w Polsce
powdd dazyt do uzyskania w nieetyczny sposéb wyroku zaocznego, a nastepnie tytulu wykonawcezego. Trudno takze
wywodzié autorstwo powoda w zakresie spornych wpiséw z treSci umowy najmu, gdzie istotnie okres$lenia ,,najemca”
uzyto dla pozwanego. Skarzacy zdaje sie pomija¢, ze umowa obarczona takim bledem zostala podpisana przez obie
jej strony, a w toku postepowania nie zostal zaoferowany zaden dowdd wskazujacy, ze autorem projektu umowy, a
tym samym bledu byl rzeczywiscie W. G.. Ponownie takze wypada zwrocié uwage, iz sporne wpisy byly umieszczone
na stronach internetowych dotyczacych dzialalnosci gospodarczej powoda i dostepne dla nieograniczonej liczby os6b
przez okres ponad roku. W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i regul obrotu gospodarczego doprawdy trudno
zaklada¢, ze sam przedsiebiorca umieszcza wysoce niekorzystne wpisy na swdj temat na portalu dotyczacym jego
dzialalnoSci gospodarczej i utrzymuje owe wpisy przez tak dtugi okres czasu, tylko po to by nastepnie wystapi¢ na droge
sadowa przeciwko pozwanemu o zado$éuczynienie, w oczywisty sposob nie znajac przebiegu i wyniku postepowania
sadowego. Racje ma takze powod zwracajac uwage na sekwencje zdarzen, w ramach ktorej to powod pierwszy wstapit
na droge sadowa o ochrone naruszonych débr osobistych, a dopiero nastepnie pozwany zadecydowal o dochodzeniu
roszczen z umowy najmu. Nie jest wiec tak, jak sugerowal pozwany, iz wystapienie z pozwem w niniejszej sprawie
stanowilo swoistg strategie powoda w zwiazku z kierowanymi przeciwko niemu roszczeniami.

Chybione pozostaja rowniez wywody apelacji, w ramach ktérych przy pomocy zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
skarzacy podwaza ustalenia Sadu pierwszej instancji dotyczace krzywdy powoda doznanej na skutek naruszenia
jego dobr osobistych. Nie mozna oprzeé sie wrazeniu, ze skarzacy myli w tym zakresie okoliczno$ci, ktére moglyby
przesadzac o istnieniu po stronie powoda szkody majatkowej w postaci utraconych korzyéci, ze szkoda niemajatkowa
kompensowang na podstawie art. 448 k.c. U. kontrahentéw, a w §lad za tym spodziewanego zysku mieéci sie w
pojeciu szkody majatkowej, a niewykazanie tego rodzaju okolicznos$ci, na co stlusznie zwrdcil uwage Sad pierwszej
instancji, w zadnym razie nie wyklucza istnienia po stronie powoda krzywdy definiowanej jako psychiczne cierpienia
pokrzywdzonego. O braku krzywdy nie $wiadczy takze charakter roszczen, jakich powdd dochodzil w rozpatrywanej
sprawie. Brak zadania przeproszenia w zadnym razie nie $wiadczy o braku poczucia pokrzywdzenia zachowaniem
pozwanego, a jedynie o tym, ze taka forma rekompensaty jest dla powoda nie satysfakcjonujgca. Apelujacy nie
dostrzega, ze o negatywnym wplywie spornych wpis6w na stan psychiczny powoda §wiadcza nie tylko zeznania
samego W. G., ale i Swiadka S. P., ktéry wprost wskazywal, ze po uzyskaniu informacji o wpisach powod bardzo sie
zdenerwowal, a nastepnie spotykat sie z negatywnymi reakcjami swoich klientow.

Sad Apelacyjny nie podziela roéwniez zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., z reszta skarzacy nawet nie probuje
wskazaé, w jakim zakresie Sad pierwszej instancji mialby uchybié powyzszej normie prawnej. W orzecznictwie
podkredla sie, ze uzasadnienie wyroku wyjasnia przyczyny, dla jakich orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane
juz po wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy z reguly nie zalezy od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i



czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. W konsekwencji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢
usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu uniemozliwia
calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
listopada 2009 r., sygn. akt Il PK 129/09, LEX nr 571918). W niniejszej sprawie wyrok jest prawidlowy, a uzasadnienie
wyjadnia w sposob wyczerpujacy motywy rozstrzygniecia.

W $wietle powyzszych rozwazan i wobec bezzasadno$ci zarzutdw naruszenia przepisOw prawa procesowego nalezy
przyjac, ze podstawa faktyczna rozstrzygniecia zostala ustalona prawidlowo. W tym kontekécie niezasadne pozostaja
przywolane w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego.

W szczegolnosci chybiony pozostaje zarzut naruszenia przepisu art. 6 k.c. Powolany przepisu rozstrzyga o ciezarze
dowodu w znaczeniu materialnoprawnym, wskazuje bowiem kogo obcigzaja skutki niewypelienia obowigzku
udowodnienia istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wtedy, gdy sad orzekajacy przypisuje obowiazek
dowodowy innej stronie, niz ta, ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne (por. wyrok SN z 09.04.2015
r., sygn. akt V CSK 398/14, LEX nr 1750148). W rezultacie kwestionowanie prawidlowo$ci uznania przez sad, ze
przeprowadzone dowody sa wystarczajace do przyjecia za udowodnione okolicznoSci, ktorych ciezar udowodnienia
spoczywal na jednej ze stron, moze nastapi¢ w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepiséw prawa
procesowego, nie za$ art. 6 k.c. (por. wyrok SN z 09.07.2015 r., sygn. akt II PK 282/14, LEX nr 1771522).

Na pelna aprobate zasluguja takze rozwazania Sadu pierwszej instancji dotyczace ziszczenia sie przeslanek
zastrzezonych w przepisach art. 23 k.c. i art. 24 k.c. Niewatpliwie pozwany dopuscit sie naruszenia dobr osobistych
powoda w postaci godnoSci oraz dobrego imienia i nie obalit domniemania bezprawno$ci swojego dzialania.
Stwierdzenia o nieuczciwo$ci powoda , czy uzyte pod jego adresem okreSlenia ,oszust” i ,zlodziej”, a takze
przypisywanie mu czynu zabronionego z pewnos$cia godza w dobre imie W. G. i moga podwazac¢ zaufanie do
niego jako przedsiebiorcy. Stwierdzenia te nie stanowia przy tym prostej opinii, z ktéra mozna by polemizowa¢, a
zawierajg nieuzasadnione zarzuty i dalece wykraczaja poza granice wolno$ci wypowiedzi. Trudno tez dopatrzy¢ sie
jakiegokolwiek usprawiedliwionego interesu spolecznego, czy nawet osobistego, ktory mialby by¢ chroniony przez
tego rodzaju wypowiedzi. W tym stanie rzeczy, przywolany w apelacji zarzut naruszenia art. 24 k.c. , ktory nie zostal
rozwiniety w uzasadnieniu apelacji, pozostaje calkowicie chybiony.

Niezasadny pozostaje rOwniez zarzut naruszenia przepisu art. 448 k.c. Jak juz byla o tym wyzej mowa, w Swietle
poprawnych ustalen Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci, ze zachowanie pozwanego naruszajace dobra osobiste
powoda byto dla W. G. zrédlem ujemnych przezyé psychicznych, wywolalo stan zdenerwowania, wigzalo sie z
negatywna reakcja kontrahentéw i znajomych. Po stronie powoda wystgpila zatem szkoda niemajatkowa, a przyznane
na podstawie art. 448 k.c. zado$¢uczynienie w kwocie 2.000 zl jest w pelni adekwatne do jej rozmiaru. Wypada
przypomnie¢, ze zgodnie z pogladami orzecznictwa i doktryny ingerencja sadu odwolawczego w przyznane powodowi
zado$éuczynienie jest mozliwa, o ile sad orzekajacy o zado$¢uczynieniu w sposéb razgcy naruszyl przyjete zasady
jego ustalania, a wiec wtedy, gdy jest ono nadmiernie wygérowane lub zdecydowanie zbyt niskie (por. wyrok SN z
18 listopada 2004r. w sprawie ICK 219/04, LEX nr 146356, wyrok SA w Rzeszowie z dnia 29 listopada 2012r. w
sprawie IACa 351/12, Lex Nr 1280976, wyrok SA w Poznaniu z dnia 9 sierpnia 2006r. w sprawie I ACa 161/06, Lex
278433). Zatem jedynie razaca dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zado$c¢uczynieniu istotnych
okoliczno$ci, ktore powinny byé uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia przy
zalozeniu, ze musi ono spelhiaé¢ funkcje kompensacyjna, ale nie moze by¢ jednocze$nie zrédlem nieuzasadnionego
wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, uprawniaja do ingerencji w zasadzone zado$¢uczynienie. Tego rodzaju sytuacja
nie zachodzi w rozpatrywanej sprawie , a apelujacy nie przedstawil przekonujacych argumentow przemawiajacych za
ingerencja Sadu Apelacyjnego w wysoko$¢ przyznanego powodowi zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w tym zakresie oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385
k.p.c., o kosztach postepowania apelacyjnego orzekajac zgodnie z art. 100 zdanie drugie k.p.c. i uznajac pozwanego
za strone przegrywajaca. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda zasadzone na mocy § 6 ust.



3, § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzeniem z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Z 2013 I'., POZ. 461).



