Sygn. akt I ACa 629/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Joanna Walentkiewicz — Witkowska
Sedziowie: SA Malgorzata Stanek (spr.)

SA Dorota Ochalska - Gola

Protokolant: stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibq
w W,

o zado$Cuczynienie, odszkodowanie i rente
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 18 marca 2016 r. sygn. akt IT C 1549/15
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od J. G. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 2.700 ( dwa tysiqgce
siedemset ) zl tytulem czesciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 629/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 marca 2016 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powddztwa J. G. przeciwko (...) SAw W. o
zaplate, zasadzil od (...) S.A. wW. na rzecz J. G. kwote 23.200 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 9 maja 2011 roku do dnia zaplaty, kwote 741 zt tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 9 maja 2011 roku do dnia zaplaty, kwoty po 114 zl miesiecznie za okres od 1 czerwca 2012 roku do
30 czerwca 2013 roku i kwoty po 132 za okres od 1 lipca 2013 roku do 14 marca 2015 roku, tytulem renty na zwiekszone
potrzeby, platnej do dnia 10 tego kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w razie uchybienia
terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat, ale od daty nie wezeéniejszej niz 4 pazdziernika 2012 roku; oddalil powddztwo
w pozostalej czesci; zasadzil od J. G. na rzecz (...) S.A. w W. kwote 1.206,82 z} tytutem cze$ciowego zwrotu kosztow
procesu; nakazal pobra¢ od (...) S.A w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Lodzi kwote 1.739,42 z}
tytulem nieuiszczonych kosztow procesu od uwzglednionej czeéci powddztwa oraz nakazal Sciagnaé z zasadzonego
roszczenia od J. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 4.702,87 7l tytulem nieuiszczonych
kosztoéw od oddalonej czeSci powodztwa.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze w dniu 11 stycznia 2011r.
przy skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica (...) w E. S. W. (1) zostala potracona przez tramwaj linii 46, kierowany przez A.
B.. W dacie zdarzenia poszkodowana miala 87 lat. Wypadek mial miejsce na torowisku tramwajowym przy ul. (...),
po potudniowej stronie skrzyzowania z ulicg (...). Kierujacy tramwajem A. B. widzac w okolicy torowiska grupe ludzi,
przemieszczajacych sie z pobliskiego rynku w strone przystanku, uzyl kilkakrotnie sygnalu dZzwiekowego, jednakze
S. W. (1) biegla z rynku, nie rozgladala sie, chciala zdazy¢ przed tramwajem, ktory byt juz prawie na przystanku.
Kierujacy tramwajem dla swojego kierunku ruchu mial wolny przejazd i dojezdzal do przystanku. Piesza dotarla do
zamarznietej pryzmy $niegu usytuowanej po zachodniej stronie zachodniego toru tramwajowego, z ktorej zsunela sie
pod kola tramwaju. Uslyszawszy uderzenie w wagon, kierowca zatrzymat pociag. Powodka lezala przy torowisku, z
boku wagonu, noge miala przyci$nieta pod hamulcami szynowymi pierwszego wbzka tramwaju. Tego dnia widocznoéc
byla dobra, ale bylto §lisko, a przy torowisku byly skarpy $niezne. Predkosé tramwaju linii 46 przed wypadkiem,
bezposrednio przed skrzyzowaniem z ul. (...), wynosila ok. 25 km/h. Kierujacy tramwajem nie mo6gtby uniknaé kolizji,
podejmujac manewry obronne w momencie rozpoczecia zsuwania sie pieszej z pryzmy $niegu. Nie moglby rowniez
zatrzymaé swojego pojazdu przed torem ruchu pieszej, podejmujac decyzje o hamowaniu w momencie wbiegniecia
pieszej na torowisko. Przyczyna wypadku byl blad pieszej S. W. (1), ktéra wbiegla na torowisko tramwajowe w zbyt
bliskiej odlegloéci przed nadjezdzajacym tramwajem, przy wlaczonym czerwonym Swietle dla jej kierunku ruchu.

Bezposrednio po wypadku S. W. zostala przewieziona karetka do szpitala, gdzie dokonano amputacji palca stopy
prawej i cze$ciowej amputacji palucha. Ze wzgledu na pourazowe powiklania ptucne i pogorszenie stanu ogoélnego
S. W. (1) zostala przeniesiona w dniu 16 stycznia 2011 r. do Oddziatu (...) w Tuszynie. W dniu 28 stycznia 2011r.
ponownie zostala przyjeta do Oddzialu Ortopedii Szpitala MSWiA, gdzie przebywala do dnia 9 lutego 2011 r. Zostala
wypisana ze szpitala w stanie ogdlnym do$¢ dobrym. W oddziale tym przebyla potpasiec w zakresie glowy i szyi. Ze
wzgledu na narastajace zniedoleznienie i konieczno$é stalej opieki, w kwietniu 2011 r., S. W. (1) zostala umieszczona
w (...) Centrum (...) w Z., gdzie poddana zostala dalszemu leczeniu i rehabilitacji i gdzie przebywala do Smierci, to jest
15 marca 2015 r. Miesieczna oplata za pobyt w ww. placoéwce wynosita 1.200 zk

Z punktu widzenia pulmonologa, w wypadku komunikacyjnym z dnia 11 stycznia 2011 r., S. W. (1) doznala urazu
klatki piersiowej ze zZlamaniem pieciu zeber po stronie prawej, odma optucnowsg z krwiakiem jamy optucnej prawej,
stluczeniem pluc, krwiakiem lewej jamy oplucnej, co spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 30 %,
(zlamanie 5 zeber, znieksztalcenie klatki piersiowej, zmniejszenie pojemnosci zyciowej pluc - 20%, odma oplucnowa
z krwiakiem, wyleczona drenazem jamy oplucnowej z pozostawieniem zrostéw oplucnowych bez niewydolnosci
oddechowej - 10%). Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z urazem klatki piersiowej u S. W.
byl duzego stopnia w okresie hospitalizacji w Oddziale (...) Urazowo - Ortopedycznej. Poszkodowana skarzyla
sie wowczas na silne dolegliwoéci bolowe w klatce piersiowej, ktére w szpitalu spowodowane byly dodatkowo
ucigzliwo$ciami drenazu jamy oplucnowej, natomiast w okresie pozniejszym byly stopnia umiarkowanego. Z punktu
widzenia pulmonologa, po zakoniczeniu leczenia S. W. wymagala korzystania z pomocy os6b trzecich przez okres ok.
3 miesiecy - w tym okresie przebywala w zakladzie opiekunczo - leczniczym. Po zakoniczeniu hospitalizacji, S. W. nie
wymagala leczenia farmakologicznego. Rokowania na przyszlosc, ze stanowiska pulmonologa, bylty dosé dobre.

W zakresie narzadu ruchu u S. W. wystapily: stan po amputacji catkowitej palcow II — Vi czeSciowej palucha stopy
prawej, stan po zlamaniu podglowowym kosci III i IV Srodstopia prawego i kosci szeéciennej stopy prawej oraz
stan po urazie klatki piersiowej ze ztamaniem seryjnym zeber i sthuczeniem pluc. Wedlug oceny ortopedy wypadek
spowodowal u poszkodowanej trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 19 %, w tym: 8% wg pktu 1771 5% wg pktu
174 oraz 6% wg pktu 167b.

Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych w tym przypadku, biorac pod uwage wiek poszkodowanej oraz konieczno$¢
zabiegdw operacyjnych, w poczatkowym okresie byt znaczny, nastepnie zmniejszajac sie. Skutki wypadku powodowaly
konieczno$é opieki i pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie w okresie od 9 lutego 2011r. do potowy
kwietnia 2011 1. tj. po zakonczeniu hospitalizacji do czasu rozpoczecia pobytu w zakladzie opiekuniczym. S. W. nie
musiala ponosié¢ kosztéw leczenia i rehabilitacji poniewaz byla leczona w ramach ubezpieczenia spolecznego (NFZ).



Wg oceny bieglego ortopedy stan zdrowia S. W. byl utrwalony i nie rokowal zmian. Z przyczyn ortopedycznych stan
zdrowia S. W. bedacy nastepstwem wypadku z 11 stycznia 2011r. nie spowodowal koniecznosci jej umieszczenia w
Zakltadzie (...). UpoSledzenie funkcji narzadu ruchu powodowalo, w okresie od potowy kwietnia 2011 roku, konieczno$é
pomocy innych os6b w wymiarze 1-2 godzin dziennie, w przypadku gdyby poszkodowana nie przebywala w Zakladzie
(...), gdzie S. W. miala zapewniona opieke calodobowa przez personel ww. zakladu.

S. W. (1) nie doznata w wyniku wypadku uszczerbku neurologicznego. Podczas badania neurolog stwierdzit natomiast
u powodki ghuchote, prawdopodobnie starcza oraz zniedoleznienie starcze.

Po wypadku S. W. (1) zachowala sprawno$¢ umyslowa w normie, bez istotnych zaburzen w sferze psychicznej,
z nieznacznie zaburzonymi zdolno$ciami spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania wydarzen z przeszlosci.
Wykazywala mierne nasilenie cech otepiennych. Podczas badania psychologicznego w styczniu 2014 r. u badanej
stwierdzono obnizony prog odpornosci na stres, bedacy reakcja na wypadek. Powbddka przed wypadkiem byla osobg
samodzielng, zaradng zyciowo. Cierpiala z powodu niedostuchu oraz zmian reumatycznych, ktére nie wplywaly
jednak znaczaco na jej funkcjonowanie spoteczne, na sfere osobista i towarzyska. Mimo zaawansowanego wieku byla
osoba aktywna, zywa, uczestniczyla w codziennym zyciu. Nie leczyla sie neurologicznie i psychiatrycznie. U S. W.
(1) przez ok. 6 miesiecy wystepowal znaczny zakres cierpien psychicznych i fizycznych. Konsekwencja wypadku bylo
ograniczenie jej funkcjonowania, gldwnie w wymiarze osobistym i spotecznym. Poszkodowana nie mogta wykonywac
codziennych czynno$ci, miala poczatkowo zniesiong, a nastepnie ograniczong zdolno§¢ poruszania sie, odczuwata
znaczne dolegliwosci bolowe. W okresie kilku miesiecy byla uzalezniona od pomocy oséb trzecich. Wraz z postepami
leczenia i rehabilitacji stawala sie bardziej samodzielna i zalezno§¢ ta malala, ale nie ustala calkowicie. S. W. cierpiala
z powodu niemozno$ci mieszkania we wlasnym domu, spotykania sie z osobami jej bliskimi. Sytuacja ta rzutowala w
sposob istotny na samopoczucie chorej, poczucie krzywdy i zalu, osamotnienia, wycofania z aktywnego zycia. Zakres
cierpien, cho¢ ulegl zmniejszeniu, nadal byl odczuwany jako umiarkowany. Na spos6b odczuwania przez S. W. jej
stanu mial réwniez wplyw wiek. Z uwagi na zawansowany wiek, rokowania na przyszlo§¢ oceniano raczej niepomyslne.

Stawka pelnej odplatnoéci za ustugi opiekuncze w dni powszednie w okresie od lipca 2009 r. do lipca 2013 r.
wynosila 9,50 zl za godzine, zas od lipca 2013 r. — 11 zL. Po opuszczenia szpitala powddke zajmowala sie corka H. S..
Przychodzila tez pielegniarka, ktéra zajmowala sie chora stopa. Coérka S. W., zamieszkujaca ze swoja rodzinag, nie byta
w stanie utrzymac matki w odpowiedniej higienie. W potowie kwietnia 2011r. chora zostala umieszczona w zakladzie
leczniczym. Przed wypadkiem, S. W., mimo wieku, byta w pelni samodzielng osoba. Wszystkie czynno$ci wykonywala
w domu sama, sprzatala, gotowala, robila zakupy, sama wchodzila i schodzila z IV pietra. Nie miala probleméw
ortopedycznych. Nie wymagala pomocy innych os6b. To ona pomagala innym, np. kupowala coérce ubrania. Kazdego
dnia chodzila na cmentarz, odwiedzala groby meza i syna.

Po wypadku S. W. czula sie niepotrzebna, poniewaz to nig trzeba bylo sie zajmowac, byla w zlym stanie psychicznym.
Krepujace bylo dla niej to, ze pielegniarka musiala pomagac jej w zalatwianiu potrzeb fizjologicznych. Nawet przy
corce nie pozwalala na zmiane pampersa, bo sie wstydzila.

Prowadzone w sprawie wypadku postepowanie karne zostalo umorzone wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

Przedsiebiorstwo komunikacyjne, w ktorego sklad wchodzil ww. tramwaj, ubezpieczone byto od odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen, ktére przyjeto odpowiedzialno$é za powyzsze zdarzenie.

S. W. zglosila szkode pozwanemu, zgloszenie zostalo przyjete w dniu 8 kwietnia 2011r. W postepowaniu likwidacyjnym
pozwany przyjal przyczynienie sie poszkodowanej do spowodowania wypadku w wymiarze 80 % i dokonal wyplaty na
jej rzecz kwoty 6.600 z} tytulem zadoééuczynienia oraz 200 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

W dniu 14 marca 2015 r. S. W. (1) zmarila.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest zasadne, ale nie w caloSci.



W ocenie Sadu Okregowego w analizowanym stanie faktycznym bez watpienia spelnione zostaly przestanki
odpowiedzialnoéci, przewidziane przepisem art. 436 § 1 k.c. tj. wystapienie szkody i istnienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy ruchem pojazdu a szkoda, jakiej doznala S. W. (1). Sad pierwszej instancji podkreslil, ze strona pozwana
w niniejszej sprawie nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialnosci za skutki wypadku, jakiemu ulegla
poszkodowana w dniu 11 stycznia 2011 r., jednakze uwzglednila przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody
na poziomie 80%.

W rozpatrywanej sprawie poszkodowana S. W. przyczynila sie znaczaco do powstania zdarzenia szkodzacego poprzez
whbiegniecie na torowisko przy wlaczonym czerwonym $wietle dla jej kierunku ruchu. Jednoczeénie z opinii bieglego R.
L. wynika jednoznacznie, ze kierujacy tramwajem A. B. nie moglby unikna¢ kolizji, podejmujac manewry obronne w
momencie rozpoczecia zsuwania sie pieszej z pryzmy $niegu, jak tez nie moglby zatrzymadé pojazdu przed torem ruchu
pieszej, podejmujac decyzje o hamowaniu w momencie jej wbiegniecia na torowisko. Sad Okregowy podkreslil, ze
strona pozwana wskazywala na przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody na poziomie 80 % i zarzut ten
podlega uwzglednieniu w takim wlaénie zakresie, jak wskazywal pozwany. Jedyna bowiem okoliczno$cia niezalezna od
samej poszkodowanej, a majaca znaczenie jako przyczyna jej potracenia i dostania sie pod wagon tramwaju bylo to, ze
w okolicy przejécia, po ktorym poruszata sie S. W. (1) znajdowala sie pryzma odgarnietego podczas od$niezania $niegu,
na ktorej biegnac poslizgnela sie. Nie ma jednak watpliwo$ci, ze piesza chciala biegnac, zdazy¢ przed nadjezdzajacym
tramwajem, ze przebiegala przed nim podczas gdy tramwaj otwarta miat droge do wjazdu na przystanek, a takze
i to, ze nie reagowala na sygnaly dzwiekowe. Gdyby nie zachowanie pieszej, nie doszloby do jej potracenia przez
wagon tramwaju, a w efekcie do zeslizgniecia sie pod jego kola. Sad pierwszej instancji nie dopatrzyt sie po stronie
przedsiebiorstwa komunikacyjnego (strona pozwana nie kwestionowatla tez zasady odpowiedzialno$ci) jakichkolwiek
innych okolicznosci, ktére przemawialy by za przyjeciem przyczynienie sie poszkodowanej na nizszym poziomie.

Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad Okregowy wzigl pod uwage zakres cierpien fizycznych i psychicznych
poszkodowanej odczuwanych w zwigzku z obrazeniami narzaddw ruchu a takze bedace ich konsekwencja ograniczenia
w zakresie zycia codziennego. Sad pierwszej instancji wziat tez pod uwage fakt, iz w wyniku wypadku S. W. doznala
uszczerbku na zdrowiu, ktéry lgcznie, przy uwzglednieniu nastepstw ortopedycznych i pulmonologicznych wynosil

49 %.

Nadto, jak wynika z poczynionych w sprawie ustaleni, wypadek jakiemu ulegla S. W., negatywnie wplynal na
jej funkcjonowanie w sferze psychicznej i fizycznej, doprowadzajac do istotnego rozstroju zdrowia. S. W. przed
wypadkiem byla osobg samodzielna, zaradng zyciowo, nie chorowala powazniej, nie brala lekéw. Schorzenia, na
ktére chorowala, nie wplywaly znaczaco na jej funkcjonowanie spoleczne, na sfere osobistg i towarzyskg. Mimo
zaawansowanego wieku byla osobg aktywng, Zywa, uczestniczyla w codziennym zyciu. Nie leczyla sie neurologicznie i
psychiatrycznie. Konsekwencja wypadku byto wystapienie zaburzen, ktére ograniczyly jej funkcjonowanie, glownie w
wymiarze osobistym i spolecznym, mialy wplyw na pogorszenie stanu zdrowia w wymiarze psychicznym i fizycznym.
Nie mogla wykonywaé¢ codziennych czynnoéci, miala poczatkowo zniesiong, a nastepnie ograniczong zdolnosé
poruszania sie, odczuwala znaczne dolegliwoéci bdlowe. Jak wynika z zeznan Swiadkéw a takze opinii biegltych
lekarzy, przez wiele miesiecy po wypadku, wobec niezdolno$ci do wykonywania wielu czynnoSci zycia codziennego,
S. W. byla zdana na pomoc osbb trzecich, co w przypadku osoby dotychczas samodzielnej musialo wigzac sie
ogromnym dyskomfortem. Wypadek, jakiemu ulegla poszkodowana, zaburzyl tez w sposob istotny jej funkcjonowanie
w wymiarze towarzyskim. Poszkodowana cierpiala z powodu niemoznos$ci mieszkania we wlasnym domu, spotykania
sie z osobami jej bliskimi. Sytuacja ta rzutowala w sposob istotny na jej samopoczucie, S. W. miala poczucie krzywdy
i zalu, czula sie osamotniona, wycofala sie z aktywnego zycia.

Podniesione wyzej okoliczno$ci wskazuja na to, ze na skutek przedmiotowego wypadku Zycie poszkodowanej uleglo
diametralnej zmianie.

Uwzgledniajac charakter doznanych przez S. W. obrazen, ustalony przez bieglych uszczerbek na zdrowiu i zwigzane z
tym ucigzliwo$ci w zZyciu codziennym Sad Okregowy uznal, ze adekwatnym dla wynagrodzenia jej cierpien fizycznych
i psychicznych bedzie zado$¢uczynienie w wysokoéci 150.000 zl. Dodatkowo, biorac pod uwage przyczynienie sie



poszkodowanej do powstania szkody w wymiarze 80 % oraz okoliczno$é, ze w toku postepowania likwidacyjnego
wyplacono S. W. z tytutu zadoSéuczynienia kwote 6.800 zl, do zasadzenia pozostala nalezno$¢ w wysokosci 23.200 zt.

Zadanie odsetek za opdznienie od kwoty zado§éuczynienia znajduje podstawe w tresci art. 481 § 1 k.c. Pozwany
przyjal zgloszenie szkody w dniu 8 kwietnia 2011 r. Zatem odsetki za opdznienie od kwoty dalszego zado$éuczynienia
zasgdzono na rzecz strony powodowej od dnia wymagalnoSci roszczenia, ustalonego stosownie do art. 817 § 1 k.c., tj.
od 9 maja 2011r.

Nadto powbédka domagala sie odszkodowania w wysoko$ci 3.705 zl. Na zadana kwote, wedlug wyliczenn powddki,
sklada¢ mialyby sie koszty niezbednej S. W. pomocy os6b trzecich pomiedzy datg hospitalizacji a przyjeciem do
zakladu leczniczo — opiekunczego, w wymiarze szeSciu godzin dziennie.

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle opinii biegltych sadowych, wskazane koszty opieki byly w pelni zasadne, w pelni
zasadna byla bowiem zar6éwno sama konieczno$¢ sprawowania opieki nad poszkodowana, jak i wymiar tej pomocy
tj. sze$¢ godzin dziennie.

Zwazywszy na przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody, do zasadzenia na rzecz powddki tytulem
odszkodowania pozostaje kwota 741 zl. Odsetki za opdznienie od ww. kwoty zasadzono analogicznie jak w przypadku
roszczenia o zado$¢uczynienie.

Nadto strona powodowa domagala sie renty na zwiekszone potrzeby. W ramach tego roszczenia powodka domagata
sie kwot po 200 zl miesiecznie tytulem kosztéw opieki od czerwca 2012 .

Jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego, zwiekszone potrzeby poszkodowanej w okresie od
czerwca 2012 r. do czerwca 2013 r. zwigzane z koniecznoS$cia sprawowania opieki w wymiarze dwoch godzin dziennie
generowaly koszty w wysoko$ci po 570 zl miesiecznie /2 x 9,50 zl x 30 dni/. Nastepnie, majac na uwadze, ze od lipca
2013 r. stawka odplatnosci za ushugi opiekuncze wynosila 11 zl, miesieczny koszt opieki niezbednej poszkodowanej
wynosit 660 zt / 11zl x 30 dni x 2 godz./. Co sie za$ tyczy zakresu tej pomocy, biegly ortopeda ocenil, iz podczas pobytu
w zakltadzie opiekunczo — leczniczym upo$ledzenie funkcji narzadu ruchu powodowato u S. W. konieczno$¢ pomocy
innych os6b w wymiarze 1 — 2 godzin dziennie.

Majac na uwadze przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody, do zasadzenia tytulem renty pozostaje za
okres od dnia 1 czerwca 2012 r. do 30 czerwca 2013 r. kwota po 114 z}, zas za okres od 1 lipca 2013 r. do 14 marca
2015 r. — po 132 zl miesiecznie. Powyzsze kwoty Sad Okregowy zasadzit z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
razie uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat, przy czym od daty nie wcze$niejszej niz 4 pazdziernika 2012 r.
Roszczenie rentowe zostalo bowiem po raz pierwszy zgloszone w pozwie, ktérego odpis doreczono stronie pozwanej
w dniu 3 wrzesnia 2012r.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako niezasadne, co do zado$éuczynienia nadmiernie
wygborowane. W szczegblnoSci strona powodowa nie ograniczyl zadania w zwigzku ze $miercig poszkodowanej co do
renty, do czasu jej zgonu. Roszczenie rentowe nie przechodzi na nastepce prawnego na przysztoéc i nie moze byc
uwzglednione za czas po $§mierci uprawnione;j.

Powodka wygrala zatem proces w ok. 25 %. Koszty procesu wyniosly, po stronie powodowej lacznie 2.417 zt /
koszty zastepstwa procesowego wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa/, za$ po stronie pozwanej koszty procesu
wyniosly 2.917 zl, w tym 2.417 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa oraz 500
z} tytulem wydatkow. Lacznie koszty procesu wyniosly 6.334 zl.

Majac na uwadze zakres, w jakim pozwany wygral proces /75 %/, powinien uiSci¢ tytulem kosztoéw procesu kwote
1.710,18 zL W tej sytuacji zasgdzeniu na rzecz pozwanego od powodki z tytulu zwrotu kosztéw procesu podlega
kwota 1.206,82 z} stanowigca réznice miedzy kosztami naleznymi od pozwanego z uwagi na wynik sprawy a kosztami
rzeczywiécie poniesionymi /2.917 zl — 1.710,18 zl/.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych /t.j. Dz.U.
2014.1025/ nakazano pobranie na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi tytulem nie uiszczonych kosztow
sadowych od pozwanego — kwoty 1.739,42 zl, za$§ od powddki — z zasagdzonego roszczenia kwoty 4.702,87. Lacznie
nieuiszczone koszty sadowe wynosily 6.442,29 zl. Podkresli¢ nalezy, ze powodka — corka poszkodowanej nie byla
zwolniona od kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo ponad
kwote 24.055 zl oraz co do orzeczenia o kosztach procesu, zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa materialnego, a w szczego6lnoSci art. 362 k.c. poprzez przyjecie, iz Powddka przyczynila sie
do zaistnienia szkody, w sytuacji gdy szkoda wynikla z przyczyn niezaleznych od Powodki tzn. z zsuniecia sie
powddki ze skarpy $niegu wprost pod kola tramwaju, ewentualnie poprzez przyjecie, iz zachowanie Powodki stanowito
przyczynienia do zaistnienia szkody w 80%, podczas gdy w rzeczywisto$ci mialo wymiar symboliczny i wynikalo
jedynie z formalnego naruszenia przepiséw prawa o ruchu drogowym;

2) prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, a w szczegblnosci:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwych ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia i bledna
ocene opinii biegtego do spraw analizy przestrzenno - ruchowej wypadku drogowego i przyjecie ze wbiegniecie
poszkodowanej na przejécie dla pieszych przy wyswietlanym dla niej czerwonym $wietle stanowilo wspolprzyczyne
zaistnienia szkody, podczas gdy brak jest bezposrednich dowodéw na taki przebieg zdarzenia, a bezpoérednia
przyczyna szkody bylo zsuniecie pieszej z pryzmy $niegu;

b) art. 235 k.p.c. poprzez naruszenie zasady bezposrednioSci postepowania dowodowego i nieuzasadnione przyznanie
prymatu zeznaniom $wiadkéw zlozonym w innym postepowaniu, w sytuacji gdy dowod z zeznan $wiadkow zostal
przeprowadzony bezpoérednio przed Sadem orzekajacym.

W nastepstwie powyzszych zarzutéw skarzaca wniosta o zmiane wyroku i zasadzenie na rzecz powo6dki od pozwanego
calosci dochodzonych kwot, zmiane postanowienia o kosztach procesu w I instancji oraz zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniosl o jej oddalenie i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim nie jest trafny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice swobodnej oceny
dowodow, w $wietle art. 233 § 1 k.p.c. wyznaczaja zasady logicznego rozumowania, nakaz opierania sie na dowodach
przeprowadzonych prawidlowo, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrodel dowodzenia oraz bezstronno$ci, nakaz
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, konieczno$¢ wskazania, na podstawie
ktorych dowod6éw dokonano ustalen, a ktorym dowodom odmoéwiono wiarygodnoéci i mocy.

Tymczasem apelacja nie wskazuje, by Sad pierwszej instancji dokonal oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego z naruszeniem wspomnianych zasad i nakazow.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy dokonat oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego zgodnie
z kryteriami przewidzianymi w przepisie art. 233 § 1 k.p.c. Sad ten przyjal za podstawe ustalen faktycznych
jedna z wersji przebiegu zdarzenia przedstawiona przez bieglego sadowego. Powigzal ja z ustaleniami faktycznymi
dokonanymi na podstawie dowodéw osobowych, w szczegblnoSci zeznan motorniczego A. B.. Zeznania tego $wiadka
byly konsekwentne i spdjne, zar6wno w postepowaniu karnym, jak i w niniejszym postepowaniu.



Niezrozumialy jest zarzut apelujacego, ze ,brak jest bezposrednich dowoddéw na taki przebieg zdarzenia”. Okolicznos¢,
ze nie ma bezpos$rednich swiadkéw wypadku komunikacyjnego nie przesadza, ze nie mozna zrekonstruowac przebiegu
zdarzenia.

Nie jest rowniez zasadny zarzut naruszenia art. 235 k.p.c.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji nie naruszyl zasady bezpos$rednio$ci, bowiem przestuchal §wiadka B.
W. z tym, ze za podstawe ustalen faktycznych rozstrzygniecia nie przyjat zeznan tego Swiadka ztozonych w niniejszym
postepowaniu w calo$ci z uwagi na ich sprzeczno$¢ z zeznaniami §wiadka A. B. oraz z jej wlasnymi zeznaniami
zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym. Nie narusza zasady bezposrednioéci postepowania dowodowego
odmowa wiarygodnosci zeznaniom §wiadka z tego wzgledu, ze Swiadek w innym postepowaniu zeznawat odmiennie.
Nie sposob przyjac, jak czyni to skarzacy, ze Sad Okregowy ,zobowiazany byl w pierwszej kolejnosci wzia¢ pod
uwage zeznania $wiadkow zlozone w postepowaniu cywilnym”. Sad ten mial przede wszystkim obowigzek ocenié
wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu. Podnie$¢ nalezy, ze ocena wiarygodno$ci i mocy dowodoéw jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego,
wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie
wlasnego przekonania sedziego z uwzglednieniem caloksztaltu zebranego materiatu. Skuteczne postawienie zarzutu
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw nie moze polegac na przekonaniu apelujacego, ktére dowody nalezy
uzna¢ za wiarygodne. Skarzacy powinien skupi¢ sie na wykazaniu, ze Sad I instancji uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$§wiadczenia zyciowego. Temu obowigzkowi apelujacy nie sprostal.

W tej sytuacji nie jest trafny zarzut obrazy prawa materialnego.

Istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda stanowi
wystarczajaca przestanke do uznania, ze ten przyczynil sie do powstania szkody, co umozliwia sadowi szczegdlne
uksztaltowanie obowigzku odszkodowawczego: odpowiednie zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody, stosownie
do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. (P. Granecki, Wybrane zagadnienia wykladni art. 362 k.c. —
na marginesie wypowiedzi Profesora Tomasza Pajora, Palestra 2005, z. 1-2, s. 103).

Brzmienie jezykowe przepisu art. 362 k.c. wskazuje, ze dla sadu dokonujacego oceny zasadno$ci zmniejszenia
odszkodowania ,stosownie do okoliczno$ci" ustawodawca nie wprowadza zadnych kryteriow selekcji dla zachowan
poszkodowanego, ktére pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym (,,przyczynil sie") ze szkoda. Zwlaszcza ze w
polskim systemie prawnym brak ogblnego obowiazku dbania o wlasne interesy, stad nieuprawnione jest uznawanie
naruszenia tego obowigzku za bezprawne zachowanie poszkodowanego. Z kolei sieganie do kryterium winy jest
uzasadnione, jednak art. 362 k.c. wskazuje je wylacznie dla ustalenia stopnia obnizenia odszkodowania, przy czym ma
by¢ to jedno z kryteridéw, co powinno pozwoli¢ stosowaé przepis takze przy braku winy poszkodowanego. Zwlaszcza
gdy stopien zawinienia dtuznika jest nieznaczny, a skala przyczynienia sie poszkodowanego — bardzo powazna (Adam
Olejniczak Komentarz do art.362 Kodeksu cywilnego — System Informacji Prawnej LEX).

Odnoszac te uwagi do stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci, ze zachowanie
poszkodowanej (wbiegniecie na przejscie dla pieszych przy wyswietlanym dla niej czerwonym $wietle) stanowilo
wspolprzyczyne zaistnienia szkody. Co wiecej, gdyby nie okolicznos$é, ze dodatkowo S. W. (1) poslizgnela sie na skarpie
$niegu, mozna byloby rozwaza¢ wystapienie okolicznoS$ci egzoneracyjnej w postaci wylacznej winy poszkodowanego.

Chybiona jest argumentacja skarzacego, ze ,,nie mozna obciazy¢ poszkodowanej odpowiedzialno$cig za zsuniecie sie z
pryzmy $niegu” i za fakt, ze ,w okolicy przejScia dla pieszych tuz przy torowisku tramwajowym znajdowala sie pryzma
$niegu”.

Apelujacy pomija, ze wedlug przyjetej wersji zdarzenia, poszkodowana wbiegla na torowisko tramwajowe w zbyt
bliskiej odleglosci przed nadjezdzajacym tramwajem, na czerwonym Swietle. Dotarta do pryzmy $niegu, po ktorej
zsunelg sie pod kola tramwaju. Nieprawidlowe zachowanie sie pieszej, ktora znalazla sie zbyt blisko tramwaju (chcac



przebiec przez torowisko) doprowadzito do najechania kolem przedniego wozka tramwaju na stope pieszej. Kierujacy
tramwajem A. B. nie moglby uniknaé kolizji, podejmujac manewry obronne w momencie rozpoczecia zsuwania sie
pieszej z pryzmy $niegu, jak tez nie moglby zatrzymac pojazdu przed torem ruchu pieszej, podejmujac decyzje o
hamowaniu w momencie jej wbiegniecia na torowisko.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 102 k.p.c. w z art. 391 k.p.c. Sad Apelacyjny uznal, ze w
okoliczno$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy jest podstawa do zastosowania zasady stlusznosci. Zgodnie z § 2
pkt 6 w zwiazku z § 10 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U z 2015 roku poz. 1804) pelnomocnikowi pozwanego nalezy sie kwota 5 400 ztotych
z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Biorgc pod uwage charakter roszczenia dochodzonego w sprawie,
rozmiar szkody, a takze okoliczno$¢, ze stopien przyczynienia poszkodowanego do powstanie szkody ma charakter
ocenny i nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, powodke obcigzono polowa tych kosztow.



