Sygn. akt I ACa 1072/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2017 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jacek Pasikowski

Sedziowie: SA Wieslawa Kuberska

SA Dorota Ochalska - Gola (spr.)

Protokolant: stazysta Iga Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2017 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowego (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciaq
z siedzibq w S.

przeciwko M. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 27 kwietnia 2016 r. sygn. akt X GC 837/15
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. M. na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowego (...) spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w S. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn.akt I ACa 1072/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 277 kwietnia 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa
Produkeyjno - Handlowego (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. przeciwko M. M. o zaplate,
zasadzil od M. M. na rzecz Przedsiebiorstwa Produkeyjno - Handlowego (...) spdiki z ograniczona odpowiedzialnoécia
zsiedziba w S. kwote 92.950,70 z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 11 listopada 2014 r. do dnia zaplaty
oraz kwote

8.265 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad
Apelacyjny w pehni aprobuje i przyjmuje za wlasne:

Przedsiebiorstwo Produkeyjno - Handlowego (...) Spétka z o.0. z siedziba w S. w okresie od 2 listopada 2008 r. do
dnia 25 kwietnia 2009 r. dokonywalo sprzedazy towaroéw na rzecz Zakladoéw (...) Spolki z o.0. z siedziba w P. i z tego



tytulu bylo wierzycielem tego podmiotu na kwote 86.030,29 zl z ustawowymi odsetkami, ktore na dzien 1 wrze$nia
2009 r. wynosily 6.902,41 zt. W okresie powstania tej wierzytelno$ci funkcje jedynego czlonka zarzadu Zaktadow (...)
Spolki z 0.0. peil pozwany M. M..

W 2009 1. wszczete zostalo wobec Zaktadow (...) Spolki z 0.0. postepowanie naprawcze, ktére zostalo zakonczone 1
wrzeénia 2009 r. w sprawie V GN 1/09 z uwagi na nie zawarcie uktadu z wierzycielami. W dniu 18 maja 2009 r. zostat
zgloszony wniosek przez wierzyciela spoélki (...) wniosek o ogloszenie upadlosci tego podmiotu. Dtuznik poczatkowo
wnosil o jego oddalenie lub o odroczenie jego rozpoznania do czasu zakonczenia postepowania naprawczego. Po
zakonczeniu postepowania naprawczego pozwany przylaczyl sie do wniosku o ogloszenie upadltoéci.

Postanowieniem z dnia 1 wrzeénia 2009 r. Sad Rejonowy w Sieradzu w sprawie sygn. akt V Gu 13/09 oglosit upadloséc
Zakladow (...) Spokki z o.0. z siedziba w P.. Wedtug informacji sporzadzonej przez nadzorce sagdowego spoOlki (...) jej
majatek w sierpniu 2009 roku skladal sie z nieruchomosci o warto$ci szacunkowej okoto 10.000.000 zl, aktywoéw
trwalych o wartosSci ewidencyjnej okolo 5.500.000 zl, zapaséw, ktoérych warto$¢ zbywceza wynosit okolo 1.500.000
zlotych, naleznosci z tytulu dostaw w wysokosci 1.345.000 zlotych oraz Srodkéw pienieznych w wysokoéci ponad
1.000.000 zlotych. Laczna szacunkowa warto$¢ majatku spoiki (...) zostala oceniona na kwote okolo 16.000.000 zi,
z czego majatek o wartosci 8.000.000 -10.000.000 zl byt przedmiotem zabezpieczen.

Powod zglosil wierzytelno$é objeta sporem w toku postepowania upadloSciowego. Zostala ona uznana na
prawomocnej liScie wierzytelnoSci pod pozycja 131 w wysokoéci 86.030,29 z} z tytulu naleznoéci gléwnej i 6.902,41 zt
tytulem odsetek ustawowych. Ostateczny plan podziatlu majatku spoélki (...) syndyk masy upadloéci ztozyl w dniu 16
sierpnia 2012 roku, a ogloszenie o ostatecznym planie podzialu ukazalo sie w Monitorze Sadowym Gospodarczym w
dniu 5 pazdziernika 2012 roku pod pozycjg 13/127. W dniu 16 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy w Sieradzu stwierdzil
zakonczenie postepowania upadlo$ciowego wobec Zakladow (...) Spolki z o.0. z siedzibg w P.. Wierzytelno$¢ powoda
nie zostala zaspokojona w zadnej czeéci. W dniu 24 pazdziernika 2014 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty
dochodzonej kwoty w terminie do dnia 10 listopada 2014 r.

W rozwazaniach Sad Okregowy wskazal, ze podstawe zadania pozwu stanowi przepis art. 299 § 1 k.s.h.,
zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia okaze sie bezskuteczna,
czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. W art. 299 § 2 k.s.h. ustawodawca wskazal
przestanki egzonarycyjne, w my$l ktoérych czlonkowie zarzadu moga uwolnié sie od odpowiedzialnos$ci, jezeli
wykaza, ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub w tym samym czasie odebrano
postanowienie o otwarciu podstepowania restrukturyzacyjnego lub zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w
przedmiocie zatwierdzenia ukladu albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszeniu upadlosci nastgpilo nie z ich winy albo
ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszeniu upadloéci oraz nie wydania postanowienia w trackie postepowania
restrukturyzacyjnego lub niezatwierdzenia ukladu, wierzyciel nie poniost szkody.

W toku postepowania pozwany powolywal sie przede wszystkim na przedawnienie dochodzonego pozwem roszczenia.
W ocenie Sadu pierwszej instancji zarzut ten byt niezasadny. Zgodnie z utrata linii orzecznictwa do roszczen wierzycieli
spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia przeciwko czlonkom jej zarzadu z art. 299 k.s.h. majq zastosowanie przepisy
o przedawnieniu roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Do roszczenia zgltoszonego

w pozwie ma zatem zastosowanie 3-letni termin przedawnienia z art. 442 ' k.c. Bieg ogdlnego trzyletniego terminu

przedawnienia roszczen z art. 442 ' k.c. nalezy liczy¢ od dnia dowiedzenia sie przez wierzyciela o szkodzie i osobie
zobowigzanej do jej naprawienia. Na gruncie art. 299 § 1 k.s.h. ten moment wyznacza chwila dowiedzenia sie przez
wierzyciela o bezskutecznoSci egzekucji prowadzonej przeciwko spélce z ograniczong odpowiedzialnoS$cig. Za Zrodla
informacji wierzyciela o szkodzie nalezy uzna¢ np. postanowienie o umorzeniu podstepowania upadlo$ciowego ze
wzgledu na brak majatku dluznika albo pokrycia jego kosztéw, czy postanowienie o oddaleniu wniosku o ogloszeniu
upadlo$ci ze wzgledu na brak majatku, czy wreszcie postanowienie o zakonczeniu postepowania upadlo$ciowego
poprzez likwidacje calego majatku spoélki ( tak SA w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 czerweca 2013 r. w
sprawie VI ACa 1193/12, Legalis nr 1039399). W rozpatrywanej sprawie dopiero postanowienie z 16 kwietnia 2013 r.
stwierdzajace likwidacje calego majatku spolki (...) i ukonczenie postepowania upadlo$ciowego, stanowito dla powoda



zrodto wiedzy o szkodzie tj. z ta chwilg powzigl wiadomos$é, ze jego wierzytelno$é nie zostanie zaspokojona z majatku
spolki. Nawet gdyby przyjac, ze poczatek biegu terminu przedawnienia wyznacza data weze$niejsza tj. data ogloszenia
o zlozeniu ostatecznego planu podzialu, w ktéorym powdd nie zostal uwzgledniony tj. dzien 5 pazdziernika 2012 r.,
to i tak roszczenie powoda w chwili wytoczenia powodztwa nie bylo by przedawnione, gdyz pozew w rozpatrywanej
sprawie zostal ztozony w dniu 10 kwietnia 2015 r.

Jako niezasadne Sad Okregowy ocenil takze pozostale twierdzenia pozwanego. Podkredlil, ze art. 299 § 1 k.s.h.
wprowadza domniemanie winy czlonka zarzadu przy zaistnieniu wskazanych w tym przepisie przestanek. W
tej sytuacji rola pozwanego bylo wykazanie okoliczno$ci wymienionych w art. 299 § 2 k.s.h., ktére moglyby
wykluczyé jego odpowiedzialno$é. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze wina czlonka zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia powinna by¢ oceniana wedlug kryteriéw prawa handlowego, czyli wedlug miary podwyzszonej
starannoSci oczekiwanej od osob pelnigcych funkcje organéw osoby prawnej prowadzacej dzialalnosé gospodarcza.
W ocenie Sadu pierwszej instancji pozwany nie uwolnit sie skutecznie od odpowiedzialno$ci wynikajacej z artykulu
299 § 1 k.s.h. i nie wykazal, by po jego stronie zaszla ktérakolwiek z przestanek z art. 299 § 2 k.s.h.

Bezspornie pozwany jako jedyny czlonek zarzadu spéiki (...) w ogole nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci.
Okolicznos$é, ze przylaczyl sie do wniosku jednego z wierzycieli o ogloszenie upadtoéci, a wczesniej ztozyt wniosek
0 postepowanie naprawcze wobec spolki, nawet w sytuacji, gdy w tamtym okresie spdlka (...) posiadala majatek
o warto$ci okolo 16.000.000 zlotych, nie §wiadczy o tym, ze pozwany podjal te czynno$ci we wlasciwym czasie. W
ostatecznym rozrachunku zobowigzanie powoda nie zostalo zaspokojone w zadnej czesci. To samo stwierdzenie odnosi
sie do toczacego sie wezesniej postepowania naprawczego. Z informacji o stanie majatku spdiki (...) na sierpien 2009
roku nie wynika, czy w toku postepowania naprawczego roszczenie powddki zostaloby zaspokojone. Skoro za$ majatek
spoiKi (...) z okresu, gdy ogloszono upadtoé¢ tego podmiotu, nie wystarcza na zaspokojenie roszczen powoda, to trudno
mowic¢ o braku winy pozwanego co do wczes$niejszego niezgloszenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci. Pozwany nie
wykazal rowniez, ze w razie ewentualnego wezesniejszego zgloszenia takiego wniosku wierzytelno$é strony powodowe;j
takze nie zostalaby zaspokojona. Wysoko$¢ przystugujacej powodowi wierzytelnosSci nie byla kwestionowana przez
pozwanego, a ponadto wynika ona z prawomocne;j listy wierzytelno$ci sporzadzonej w toku upadloéci spoiki (...).
Stanowi ona szkode poniesiong przez strone powodowg, ktéra podlega naprawieniu na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

O odsetkach ustawowych Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 455 k.c. w zwigzku z art. 481 k.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie artykulu 98 k.c. obcigzajac nimi w catoSci pozwanego jako
przegrywajacego postepowanie w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl pozwany, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajgc mu:

1) naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na zaniechaniu przeprowadzenia wszechstronnej
oceny dowodow i popadniecie w tenze sposdéb w dowolno$¢ sformutowanych w pisemnych motywach ocen;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres$c, polegajacy na
niezgodnym z rzeczywistym stanem rzeczy ustaleniu, ze:

« pozwany nie uwolnil sie skutecznie od odpowiedzialnoSci wynikajacej z artykutu art. 299 k.s.h. i nie wykazal, ze
po jego stronie zaszla ktérakolwiek z przestanek paragrafu 2 tego przepisu, w sytuacji, gdy wniosek o ogloszenie
upadlosci zostat zgloszony skutecznie i we wlasciwym czasie, pomimo tego, iz zostat on zlozony przez wierzyciela
pozwanego, a nadto wczeSniejsze zgloszenie wniosku o gloszenie upadlosci nie bylo mozliwe ze wzgledu na
wszczete postepowanie naprawcze,

« okoliczno$é, ze pozwany przylaczyl sie do wniosku jednego z wierzycieli o ogloszenie upadlosci, a wezeéniej toczylo
sie postepowanie naprawcze wobec sp6lki, nawet w sytuacji, gdy w tamtym okresie spotka posiadala majatek o



znacznej warto$ci - okolo 16 milion6w zlotych same w sobie nie §wiadcza o tym, aby pozwany podjal te czynnoéci
we wlasciwym czasie,

« nie uleglo przedawnieniu roszczenie powddki, w sytuacji, gdy bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie juz w
trakcie trwania postepowania upadlo$ciowego, a trzyletni termin przedawnienia uplynal przed zlozeniem przez
powodke przedmiotowego powddztwa,

3) naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 299 § 1 k.s.h. poprzez bledng interpretacje i niewlasciwe
zastosowanie, tj. przyjecie, iz pozwany ponosi odpowiedzialno$é za zobowiazania przedsiebiorstwa dzialajacego pod
firma Zaklady (...) Sp. z 0.0.;

4) naruszenie prawa materialnego tj. art. 299 k.s.h. przez odmowe zastosowania, tj. przyjecie, iz w stosunku
do pozwanego nie zachodza przestanki uwalniajace go od odpowiedzialno$ci za zobowiazania przedsiebiorstwa
dzialajacego pod firma Zaktady (...) Sp. z o.0.

W konkluzji apelujacy wniost o zmiane wyroku i oddalenie powo6dztwa w caloSci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania, a takze
o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje wedlug norm
przepisanych,

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Wbrew wywodom apelacji, Sad pierwszej instancji nie uchybil przepisom dotyczacym postepowania dowodowego i
oceny dowodéw, a w konsekwencji dokonat poprawnych ustalen faktycznych w sprawie.

W pierwszej kolejnosci wypada odniesé¢ sie do najdalej idacego zarzutu przedawnienia roszczenia, bowiem jego
ewentualne uwzglednienie usuwa potrzebe merytorycznej oceny powddztwa. Skarzacy stara sie podwazy¢ stanowisko

Sadu Okregowego o braku uplywu 3 —letniego terminu przedawnienia wyznaczonego przez przepis art. 442 '

§ 1 k.c. za pomoca zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Przedstawiajac w apelacji teze, ze bieg terminu
przedawnienia wierzytelno$ci strony powodowej rozpoczal sie ,,...juz w trakcie trwania postepowania upadlo$ciowego,
a trzyletni termin przedawnienia uplynal przed zlozeniem przez powddke przedmiotowego powddztwa”, pozwany
nie tylko nie oznacza owego wczeéniejszego zdarzenia, z ktory powodowa Spoélka powinna wiagza¢ wiedze o
bezskutecznoSci egzekucji, ale takze nie przedstawia na powyzsza okoliczno§¢ zadnego dowodu. Z pewnoscia
wystarczajacym uzasadnieniem tej tezy nie sa wywody skarzacego wskazujace, ze gdyby powodowa Spotka wykazywala
zainteresowanie stanem postepowania upadloéciowego, to informacje o niezaspokojeniu jej roszczenia uzyskalaby
wezeéniej. Przede wszystkim nie sposéb pominaé, ze subsydiarna odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu przewidziana
w art. 299 k.s.h. powstaje dopiero wtedy, gdy egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna. Z ta data
urzeczywistnia sie szkoda podlegajaca naprawieniu w trybie odpowiedzialnoSci subsydiarnej czlonkéw zarzadu

spolki. Przepis art. 442" § 1 k.c. wiaze poczatek biegu terminu przedawnienia z powzieciem przez poszkodowanego
wiadomosci o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Z unormowania tego wynika, ze $wiadomoécia
poszkodowanego musza by¢ objete wszystkie przestanki warunkujace powstanie roszczenia. Termin przedawnienia
roszczenia deliktowego moze rozpoczac swoj bieg dopiero wtedy, gdy poszkodowanemu znany jest zar6wno sam fakt
powstania szkody, jak i osoba obowiazana do jej naprawienia; nie chodzi przy tym o chwile, w ktdrej poszkodowany
powzial jakagkolwiek wiadomos$¢ na temat tych okolicznosci, ale 0 moment otrzymania takich informacji, ktore -
ocenione wedlug kryteriow obiektywnych - w pelni je uprawdopodobniaja ( tak SN w wyroku z dnia 2 pazdziernika
2007 r. w sprawie II CSK 301/07, LEX nr 332957; podobnie w wyroku z dnia 21 paZdziernika 2011 r. w sprawie
IV CSK 46/11, LEX nr 1084557). Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 lutego 2015 r.



w sprawie I CSK 9/14 (LEX nr 1661932) na gruncie art. 299 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 442" § 1 k.c. decydujace
znaczenie dla rozpoczecia biegu terminu przedawnienia ma wiedza wierzyciela o zdarzeniu wywohujgcym ten skutek
tj. o bezskutecznosci egzekucji, a nie potencjalna mozliwo$¢ powziecia o nim wiadomoéci. Przekladajac powyzsze
rozwazania na okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy nalezy przyjaé, ze poczatek biegu terminu przedawnienia nalezy
wigzaé z tego rodzaju zdarzeniem, ktére stanowito zrédlo rzeczywistej wiedzy powodowej Spolki, ze egzekucja
uniwersalna w postaci postepowania upadloéciowego jest bezskuteczna, a zatem wierzyciel nie otrzyma zadnego
zaspokojenia swojej naleznoSci w toku upadlosci. W realiach sporu tego rodzaju zdarzeniem jest najwcze$niej
moment poinformowania powoda, jako wierzyciela bioracego udzial w postepowaniu upadlo$ciowym, o sporzadzeniu
ostatecznego planu podzialu masy upadlosci, ktérym dochodzona pozwem wierzytelno$c nie zostala objeta tj. moment
ogloszenia o sporzadzeniu ostatecznego planu podzialu masy upadlosci Zakladéw (...) Spolki z o.o. tj. dzien 5
pazdziernika 2012 roku (art. 349 prawa upadlo$ciowego i naprawczego- tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 2171). Z
tym momentem powodowa Spotka uzyskala informacje o tym, ze masa upadloéci przeznaczona do podzialu miedzy
wierzycieli upadlego, nie wystarczy na zaspokojenie spornej wierzytelno$ci w zadnej czeéci. Warto podkresli¢, ze do
momentu zakonczenia czynnosci likwidacyjnych w ramach postepowania upadlo$ciowego tj. do chwili zbycia calego
majatku ruchomego i nieruchomego dluznika, a takze Sciagniecia przystugujacych mu wierzytelnosSci, a nastepnie
ustalenia wszystkich kosztow upadlosSci i ogoélnej sumy wierzytelno$ci uczestniczacych w podziale masy upadlosci,
nie jest mozliwe jednoznaczne okre§lenie, czy i w jakim zakresie dany wierzyciel zostanie zaspokojony. Wszelkie
wecze$niejsze oceny stopnia zaspokojenia wierzycieli, nawet te dokonywane przez syndyka masy upadlosSci czy sedziego
komisarza nadzorujacego postepowanie upadloSciowe, z istoty swej majg wylgcznie charakter szacunkowy i w zadnym
razie nie sa ostateczne, chocby z uwagi na tres¢ art. 62 prawa upadloSciowego i naprawczego i wyznaczonga nim
regule, ze mase upadloéci stanowi takze majatek nabyty przez upadlego w toku upadlos$ci. Na pelng aprobate zastuguje
zatem stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze wierzytelno$¢ powoda nie ulegta przedawnieniu do chwili wytoczenia
powbdztwa w rozpatrywanej sprawie.

Pozostale argumenty apelujacego przedstawione dla poparcia zarzutu bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, zupelnie nie przystaja do istoty tak zdefiniowanego
zarzutu. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy
materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do ktorej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu. Obejmuje
takze wszelkie wypadki wadliwoSci wynikajacych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych moze zostaé uznany za trafny jedynie wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze poczynione
przez sad ustalenia nie znajdujg oparcia w caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego, badz ze ocena
poszczegdlnych dowodéw pozostaje w sprzecznoéci z zasadami logicznego myslenia, dos§wiadczenia zyciowego czy
wskazaniami wiedzy. Z pewno$cia o bledzie w ustaleniach faktycznych nie moze byé mowy, gdy skarzacy kwestionuje
jedynie subsumcje prawidlowo ustalonych okoliczno$ci pod norme prawa materialnego, a do tego sprowadza sie
argumentacja apelujacego w rozpatrywanej sprawie. Ocena, czy pozwany obalil domniemanie prawne z art. 299 § 1
k.s.h. i wykazat ktorakolwiek z przeslanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h. pozostaje bowiem domena stosowania
prawa materialnego, a nie procesu dowodzenia i ustalania podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktérej moze dotyczy¢
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Prawidlowe skonstruowanie zarzutéw apelacji wymaga odréznienia sytuacji,
gdy w sprawie wadliwie ustalono stan faktyczny i to pociagnelo za soba wadliwa subsumcje faktéw pod przepis
prawa materialnego od sytuacji, w ktorej prawidlowo ustalony stan faktyczny oceniono w §wietle niewlasciwej normy
prawnej lub owa norma prawa materialnego zostala niewla$ciwie wylozona. Analiza uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie pozostawia watpliwosSci co do tego, iz Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne co do toczacego sie
postepowania naprawczego Zakladow (...) Spolki z o.0. z siedziba w P., podmiotu zglaszajacego wniosek o ogloszenie
upadlo$ci tej Spdlki i zachowania dluznika w toku postepowania w przedmiocie ogloszenia upadloéci, a takze w
przedmiocie opinii nadzorcy sadowego sporzadzonej w ramach postepowania sygn. V GN 1/09, a ustalenia te sg
w pelni zgodne z tre$cia dowodéw, ktore stanowig ich podstawe. To ze nastepnie z prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego Sad pierwszej instancji wywiodl wnioski niezgodne z oczekiwaniami apelujacego w zadnym razie nie
oznacza, ze doszlo do jakiegokolwiek bledu w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa rozstrzygniecia. Ocena



prawnej skuteczno$ci okreslonych okolicznosci w kontekscie przestanek z art. 299 § 2 k.s.h. nie miesci sie w kategorii
ewentualnego bledu co do faktow.

Przedstawione wywody przekonuja, ze calkowicie chybiony pozostaje rowniez zarzut naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. Kwestionujac ocene dowoddéw przeprowadzong przez Sad pierwszej
instancji, skarzacy nie wskazuje, ktore dowody zostal ocenione wadliwie lub pominiete. Tymczasem zarzut naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. bylby skuteczny tylko wowczas, gdyby apelujacy wykazal uchybienie podstawowym
regulom shuzgcym ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegblnych dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie
do$wiadczenia zyciowego i wlaSciwego kojarzenia faktow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r.,
sygn. akt IIT CK 314/05, LEX nr 172176). W apelacji powinno zosta¢ wyjasnione, ktore dowody, w jakim zakresie i
dlaczego, zdaniem strony skarzacej, zostaly przez Sad Okregowy ocenione z naruszeniem zasady swobodnej oceny
dowoddw i w konsekwencji, ktore ustalenia faktyczne tego Sadu sa wadliwe i jakie powinny by¢ ustalenia prawidlowe,
ewentualnie jakich ustalen zabraklo w zaskarzonym wyroku. Tym wymogom nie odpowiada apelacja pozwanego.
Warto przy tym podkreéli¢, ze w realiach sporu caly szczuply material dowodowy to dowody z dokumentéw
urzedowych, ktoére zostaly przez Sad pierwszej instancji ocenione jako w pelni wiarygodne. Ponownie takze wypada
przypomnie¢, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie sluzy kwestionowaniu przyjetej przez Sad oceny prawnej
danych okolicznoSci faktycznych.

Mimo braku w apelacji innych zarzutéw naruszenia norm prawa procesowego, w jej uzasadnieniu skarzacy zdaje sie
czyni¢ Sadowi pierwszej instancji zarzuty dotyczace braku wyjasnienia wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia, dotyczacych ustalenia czasu wlaSciwego dla zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci Zakladéw
(...) Spolki z o.0. z siedziba w P., a nawet zarzuca¢ zaniechania dowodowe w tym zakresie. Po pierwsze, trzeba
przypomnie¢, ze w Swietle ugruntowanego stanowiska judykatury, Sad drugiej instancji pozostaje zwiqzany
przywolanymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. uchwata 7 sedziow SN
z 31 stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Zwigzanie to wyraza sie w
tym, ze Sad Apelacyjny nie bada i nie rozwaza wszystkich mozliwych naruszen prawa procesowego popelionych
przez Sad pierwszej instancji, o ile nie zostaly wprost wskazane w tresci apelacji (por. wyrok SN z 7 kwietnia 2011 w
sprawie I UK 357/10, LEX nr 863946; wyrok z dnia 18 czerwca 2010 r. w sprawie V CSK 448/09, LEX nr 677914).
W realiach sporu apelujgcy reprezentowany przez fachowego pelnomocnika nie podnosi zarzutu naruszenia art. 232
zdanie drugie k.p.c. , czy art. 224 § 1 k.p.c. Po wtore, w aktualnym modelu postepowania cywilnego nie jest rzecza
Sadu zastepowanie stron w czynno$ciach, do ktorych obliguje je przepis art. 187 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. W
szczegoblnosci Sad nie jest zobowigzany do zarzadzenia dochodzenia w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia §rodkéw dowodowych, pozwalajacych na ich udowodnienie. Nie ma tez obowiazku przeprowadzenia
z urzedu dowoddéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Nie budzi watpliwoSci, ze ciezar wykazania wszelkich przeslanek z art. 299 § 2 k.s.h., w tym tej, do ktorej wydaje
sie nawigzywaé w swej argumentacji apelujacy tj. ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci
Spolki (...), spoczywal z mocy art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. na pozwanym. (...) dowodowa pozwanego
reprezentowanego przez fachowego pelnomocnika ograniczyla sie do przedstawienia opinii nadzorcy sadowego ze
sprawy sygn. V GN 1/09. Dowdd ten w zadnym razie nie daje jednak podstaw dla uznania, ze pozwany skutecznie
wykazal istnienie ktérejkolwiek z przeslanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h. Nie jest rzecza Sadéw obu instancji
zastepowanie inicjatywy dowodowej strony wlasnym dzialaniem i poszukiwanie, a nastepnie przeprowadzenie
tego rodzaju Srodkéw dowodowych, ktére mialyby wykazaé¢ podstawy zwolnienia pozwanego z odpowiedzialnoSci
subsydiarnej czlonka zarzadu za zobowigzania spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedynie w wyjatkowych, szczegblnie uzasadnionych przypadkach, zastosowanie przez
sad art. 232 zdanie drugie k.p.c. moze sie sta¢ obowigzkiem sgdu, a tym samym stanowié¢ skuteczna podstawe
zarzutu apelacji. Taka sytuacja wystapi, gdy zachodzi potrzeba ochrony interesu publicznego, np. w sprawach
o prawa niemajatkowe, z zakresu prawa rodzinnego, o roszczenia alimentacyjne lub w sprawach, w ktérych
istnieje uzasadnione podejrzenie fikcyjnosSci procesu badz proba obejscia prawa przez strony, a takze wtedy , gdy
przeprowadzenie przez sad z urzedu dowodu jest jedynym sposobem przeciwdzialania niebezpieczenstwu oczywiscie



nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy, podwazajgcego funkcje procesu ( tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 13
stycznia 2016 r. w sprawie II CSK 131/15, LEX nr 1970386 ; podobnie SN w wyroku z dnia 16 lipca 2014 r. w sprawie
II PK 266/13, LEX nr 1496286). Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w rozpatrywanej sprawie.

W konsekwencji niezasadne pozostaja roéwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego przywolane w apelacji
pozwanego.

Wbrew wywodom skarzacego, w realiach sporu z pewnos$cia wykazane zostaly okolicznosci warunkujace
odpowiedzialno$é pozwanego w $wietle przepisu art. 299 § 1 k.s.h. Przypisanie odpowiedzialnoSci czlonkom zarzadu
spolki z o0.0. za jej zobowigzania na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. uzaleznione jest od wykazania przez wierzyciela
istnienia przyslugujacej mu wzgledem spolki niezaspokojonej wierzytelnosci oraz bezskutecznosci jej egzekucji z
calego jej majatku. Wierzyciel nie musi dowodzi¢ wysokos$ci doznanej szkody, bowiem powolany przepis opiera sie
na domniemaniu istnienia szkody w wysokoSci zobowigzania niewyegzekwowanego od sp6tki oraz na domniemaniu
zwigzku przyczynowego miedzy szkoda wierzyciela a niezlozeniem przez czlonka zarzadu we wlaSciwym czasie
wniosku o ogloszenie upadloéci i jego zawinienia w tym wzgledzie ( por. SN w wyroku z dnia 4 marca 2016 r.
w sprawie I CSK 68/15, Legalis nr 1460302). Powodowa Spéltka wykazala zaré6wno istnienie wierzytelno$ci wobec
Zakladow (...) Spolki z o.o0. z siedziba w P., jak i bezskutecznoéc¢ jej egzekucji. Dowodem istnienia wierzytelnoéci
jest w rozpatrywanej sprawie wyciag z prawomocnej listy wierzytelno$ci sporzadzonej w toku postepowania
upadloSciowego Zakladéw (...) Spolki z o.o., ktéry z mocy art. 264 prawa upadlo$ciowego i naprawczego po
zakonczeniu postepowania upadloéciowego stanowi tytul egzekucyjny przeciwko upadlemu. W judykaturze nie budzi
watpliwosci, ze wystepujaca czasowo lub trwale niemozno$¢ uzyskania przez powoda tytutu egzekucyjnego przeciwko
spolce, ze wzgledu na wszczecie wobec niej postepowania upadloSciowego lub wykreSlenie z rejestru przedsiebiorcow
wskutek zakonczenia postepowania upadlo$ciowego obejmujacego likwidacje majatku, pozwala na wykazanie przez
powoda w postepowaniu z art. 299 k.s.h. istnienia wierzytelnosci przystugujacej mu wzgledem spétki w oparciu o
dowdd w postaci wyciggu z zatwierdzonej listy wierzytelnoSci sporzadzonej dla potrzeb prowadzonego wzgledem
spolki postepowania upadloéciowego (tak m.in. SN w wyroku z dnia 25 wrze$nia 2014 r. w sprawie II CSK 790/13,
LEX nr 1506784). Powodowa Spdétka wykazala réwniez bezskuteczno$¢ egzekucji wobec Zakladéw (...) Spotki z
0.0., przedstawiajac dowody Swiadczace o tym, ze w toku postepowania upadlo$ciowego tego podmiotu nie uzyskata
zaspokojenia swojej wierzytelnoSci. Skutkiem prawomocnego zakonczenia postepowania upadlosciowego jest za$
wykreslenie Zakladow (...) Spélki z o.0. i utrata bytu prawnego przez ten podmiot (art. 286 § 1 k.s.h.).

Z cala pewnoScia obowigzkiem strony powodowej, a takze Sadu pierwszej instancji nie jest wyjasnianie i wykazywanie
okoliczno$ci negatywnych tj. braku przestanek wylaczajacych subsydiarng odpowiedzialno$¢ pozwanego. Jak wyzej
wskazano, z mocy art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. W
rozpatrywanej sprawie apelujacy temu obowigzkowi nie sprostal. Przede wszystkim catkowicie nietrafna pozostaje
argumentacja poszukujaca podstaw dla uwolnienia skarzacego od odpowiedzialnoéci z art. 299 § 1 k.s.h. w
fakcie wszczecia postepowania naprawczego wobec Zakladow (...) Spolki z o.0. Przepis art. 299 § 2 k.s.h. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2016 r., nie wymienial postepowania naprawczego jako wyjatkowej
przyczyny wylaczenia odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu. W pi$émiennictwie podkreslano takze, ze inne s3 przestanki
wszczecia postepowania upadlo$ciowego i uktadowego, inne zas podstawy uruchomienia postepowania naprawczego,
a dodatkowo wszczecie postepowania naprawczego uregulowanego w dawnym art. 492 i nast. prawa upadloSciowego
i naprawczego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2016 r. nie uchlalo obowigzku dtuznika zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloéci (tak m.in. — Kodeks spotek handlowych. Komentarz pod red. W. Pyziola, LexisNexis
2008, teza 13 do art. 299 k.s.h.; Kodeks spélek handlowych.Tytulu III . Spoétki handlowego — pod red. T.
Siemigtkowskiego i R. Potrzeszcza, LexisNexis 2011, teza 38 do art. 299 k.s.h i przywolane tam pogladu doktryny).

Nie sposob rowniez podzieli¢ twierdzen apelacji, ze data zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci Zakladow (...)
Spolki z 0.0. przez wierzyciela — (...) S.A. w T. tj. dzieh 28 maja 2009 r. pokrywa sie z ,,czasem wilasciwym” dla tej
czynno$ci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. Cho¢ wypada zgodzi¢ sie z apelujacym, ze dla uwolnienia pozwanego od
odpowiedzialnoSci z art. 299 § 1 k.s.h. bez znaczenia jest okoliczno$¢, czy wniosek o ogloszenie upadlosci zlozyl sam
pozwany w imieniu dluznika, czy tez wierzyciel dluznej sp6lki, to jednak pozostale wywody skarzacego odwotujace



sie do tresci opinii nadzorcy sadowego sporzadzonej w toku postepowania naprawczego, nie przekonujg o zaistnieniu
dopiero z konicem maja 2009 r. przestanek upadlosci Zakladéw (...) Spoiki z o.o.

Upadlo$é oglasza sie w stosunku do dluznika, ktory stat sie niewyplacalny. Zgodnie z art. 11 ust. 1 i 2 prawa
upadlo$ciowego i naprawczego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2016 r. , dluznik byl niewyplacalny,
jezeli nie wykonywal swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych. Diuznika bedacego osoba prawng albo jednostka
organizacyjng nieposiadajaca osobowo$ci prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, nalezalo
traktowaé jako niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekroczyly warto$¢ jego majatku, nawet
wowczas, gdy na biezaco te zobowiazania wykonywal. Uwazna lektura uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego
w Sieradzu z dnia 1 wrze$nia 2009 r. w sprawie sygn. akt V GU 13/09 przekonuje, ze wierzytelno$¢ podmiotu,
ktory zglosil wniosek o upadlosé Zakladdéw (...) Spolki z o0.0. powstala przed dniem 18 marca 2009 r. i nie zostala
zaspokojona. W éwietle niezakwestionowanych twierdzen pozwu, wierzytelno$é strony powodowej powstata w okresie
od 2 listopada 2008 r., a zatem na dzief 18 marca 2009 r. Zaklady (...) Spo6tka z o.0. mialy co najmniej dwbch
wierzycieli, wobec ktorych zaprzestaly regulowania wymagalnych zobowigzan, co wypekiato dyspozycje art. 11 ust.
1 prawa upadloéciowego i naprawczego i obligowalo pozwanego jako jedynego czlonka zarzadu do podjecia dziatan
wskazanych w art. 21 ust. 2 prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Przy wykladni uzytego w art. 299 § 2 k.s.h.
okreélenia ,czasu wlaSciwego " do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci nie mozna pomijaé przepiséw prawa
upadloéciowego i naprawczego regulujacych obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci przez czlonkow
zarzadu spolki oraz okreslajacych, kiedy uwaza sie dluznika za niewyplacalnego i kiedy oglasza sie upadlo$¢ osoby
prawnej. Odpowiedzialno$é przewidziana w art. 299 k.s.h. obcigza bowiem czlonkéw zarzgdu spolki za to, Ze nie zlozyli
wniosku o upadloé¢ we wlasciwym czasie, a to, kiedy mozna oglosi¢ upadlosé, a wiec to, kiedy taki wniosek bedzie
skuteczny i powinien by¢ zlozony, okreslaja przepisy prawa upadloSciowego i naprawczego.

O braku podstaw do wcze$niejszego tj . przed dniem 28 maja 2009 r. zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
Spolki (...) w zadnym razie nie przekonuje tre$¢ opinii nadzorcy sadowego w sprawie sygn. akt V GN 1/09. W
pierwszej kolejnoSci wypada zauwazy¢, ze dokument ten z cala pewnosScia nie jest dowodem, o ktérym mowa w
art. 31 prawa upadlo$ciowego i naprawczego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2016 r. Jest wylacznie
opinia uczestnika postepowania, ktéora jednak nie ma mocy dowodu odwolujacego sie do wiadomosci specjalnych
(art. 2778 i nast. k.p.c.). Ponadto z treéci owego dokumentu wynika jedynie, ze w dacie zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci istnial jeszcze majatek dluznika o szacunkowej wartosci okolo 16.000.000 zl, ktéry pozwalal na pokrycie
przewidywanych kosztéw postepowania upadlo$ciowego oraz czeSciowe zaspokojenie niektorych wierzycieli. Z cala
pewnoscia nie wynika jednak z niego, iz stan niewyplacalno$ci powstal dopiero w dacie zgloszenia wniosku o upadlosé,
skoro jednocze$nie zobowigzania Zakladow (...) Spétki z o0.0. wynosily 31.957.000 zl, a zatem ponad dwukrotnie
przekraczaly szacunkowg warto$¢ calego majatku dluznika. W $wietle wypracowanego w orzecznictwie jednolitego
stanowiska, "czasem wlaéciwym" w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest moment wystapienia takiej sytuacji majatkowe;j
spolki, w ktorej jest juz wiadomo, ze dtuznik (spo6tka z 0.0.) nie bedzie w stanie zaspokoi¢ w caloéci swoich wszystkich
wierzytelnosci ( tak SN w SN w powolanym wyzej wyroku z dnia 25 wrze$nia 2014 r. w sprawie II CSK 790/13;
podobnie w wyroku z dnia 13 marca 2009 r. w sprawie II CSK 543/08, Legalis nr 247003; w wyroku z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie II CSK 480/13, Legalis nr 1048692). Poréwnanie szacunkowej wartoSci majatku Spélki (...) oraz
wysokos$ci jej zobowigzan jednoznacznie przekonuje o tym, iz stan w ktérym nie byla ona w stanie zaspokoié¢ wszystkich
wierzycieli powstal z pewnoécia przed dniem 28 maja 2009 r.

Pozwany nie zaoferowal takze w toku niniejszego postepowania zadnego dowodu pozwalajacego przyjac, ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci Zakladéw (...) Spo6lki z 0.0. w czasie wlasciwym nastapilo bez jego winy.
Pozwany byl jedynym reprezentantem tego podmiotu, a - jak wyzej wyjasniono - od obowiazku zgloszenia wniosku o
upadloé¢ nie zwalniala go okoliczno$é, iz wobec Spolki prowadzone bylo postepowanie naprawcze.

Podobnie, zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na wyprowadzenie wniosku, ze w razie zgloszenia
wniosku o upadlosé¢ Zakladow (...) Spotki z o0.0. we wlasciwym czasie, zdefiniowanym zgodnie z pogladami
orzecznictwa, powod takze nie uzyskalby zaspokojenia swej naleznos$ci ze wzgledu na brak wystarczajacego majatku
Spolki lub ze jego wierzytelno$é zostalaby zaspokojona jedynie w czeSci. Dla wykazania tej przestanki egzoneracyjnej



pozwany powinien przede wszystkim przedstawi¢ dowody dotyczace stanu majgtkowego Zakladow (...) Spolki z
0.0. istniejacego w czasie wlasciwym dla zgloszenia upadloéci i biorac pod uwage przewidziang w postepowaniu
upadlo$ciowym kolejnoéé¢ zaspokojenia z masy upadloéci, wykaza¢ niemozno$¢ uzyskania przez strone powodowa
zaspokojenia dochodzonej pozwem nalezno$ci. Temu obowiazkowi dowodowemu pozwany jednak nie sprostal,
ograniczajac sie w uzasadnieniu apelacji do przywolywania stusznych pogladéw doktryny i judykatury, jednakze bez
proby przelozenia tych twierdzen na okolicznoSci faktyczne sporu, ktére znalazly odbicie w zaoferowanych przez
strony dowodach.

W konsekwencji wypada uzna¢, ze niezasadny pozostaje rowniez zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji
przepisu art. 299 § 2 k.s.h.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. obcigzajac nimi
pozwanego jako strone przegrywajaca. Na poniesione przez powoda koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
w osobie radcy prawnego, ustalone na podstawie § 2 pkt 6 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 1., poz.
1804) w brzmieniu obowigzujacym do dnia 27 pazdziernika 2016 r.



