Sygn. akt I ACa 1583/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Krzysztof Depczynski ( spr .)
Sedziowie SA Malgorzata Dzieciolowska

del. S O Bozena Rzqdzinska

Protokolant sekretarz sagdowy Lidia Milczarek

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2017 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg we W.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 30 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I C 66/16
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. P. na rzecz Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W. kwote 10.800 (dziesieé tysiecy osiemset) zl tytulem
zwrotu kosztéow zastepstwa proceso wego w postepowaniu apelacyjnym;

3. przyznaje radcy prawnemu Z. S. kwote (...),00-, zl (sze$é tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote
00/100) brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq pozwanemu z urzedu i kwote
te nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego

wS..

IACa 1583/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2016 r. w sprawie z powodztwa Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba we W. przeciwko M. P. o zaplate, Sad Okregowy w Sieradzu odmowit
odrzucenia pozwu, zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 430 000,00-, zl z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 23 lutego 2016 r. do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze pozwanemu M. P. przysluguje
prawo do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenia jego odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci, dla ktorej Sad
Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta (...) oraz kwote 15 417,00-, zl tytutem zwrotu kosztéw procesu. Nadto
orzek! o kosztach pomocy prawnej udzielonej powodéw z urzedu.



W ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal roszczenie powoda za zasadne.

W pierwszej kolejnoéci Sad I instancji odmoéwit odrzucenia pozwu z uwagi na to, ze nie zachodzg zadne przestanki z
art. 199 § 1 kpc.

Po drugie Sad Okregowy uznal, ze pozwany odpowiada, jako wlasciciel nieruchomosci za wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka. Nie ma znaczenia podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia, gdyz stosownie do treSci art.
77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowigzujacym do 20 lutego 2011 r. przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomosci obcigzone;.

Nadto Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego, z ktérego wynika, ze przedawnienie roszczenia w
stosunku do dluznika osobistego o odsetki ustawowe za opdznienie, zabezpieczone przez hipoteke kaucyjna, nie
narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Jak dtugo
hipoteka kaucyjna figuruje w ksiedze wieczystej, wierzyciel moze liczy¢ na ich zaspokojenie z nieruchomosci. Artykut
104 u.kw.h., sprzed uchylenia, jako przepis szczeg6lny odnoszacy sie do hipoteki kaucyjnej, wylaczal w tym zakresie
zastosowanie art. 77 zd. 2 u.kw.h, w wersji sprzed nowelizacji, odnoszacego do hipoteki w ogolnosci (vide Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., w sprawie o sygn. II CSK 282/11, LEX nr 1215166).

Majac powyzsze na uwadze Sad przyjal, ze strona powodowa mogla skutecznie domagaé sie roszczenia objetego
pozwem, skoro przedawnienie roszczenia nie wylgczylo odpowiedzialnoéci pozwanego, a jedynie ograniczylo ja do
obcigzonej nieruchomosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac orzeczenie w czesci, tj. z wytaczeniem pkt. 3. Wyrokowi
zarzucik:

1. naruszenie przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

a. art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 230 i 245 kpc przez bledne przyjecie, ze stan faktyczny jest bezsporny oraz bledne
ustalenie, ze strona powodowa nabyla na mocy umowy przelewy wierzytelno$c¢ wzgledem M. P.;

b. art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 230 kpc przez bledne przyjecie, ze ,poza sporem w niniejszej sprawie pozostawalo, ze
pozwany zawarl z (...) Bankiem S.A. umowe o odnawialny kredyt obrotowy zabezpieczony hipoteka umowna kaucyjna
na stanowigcej przedmiot wlasnosci pozwanego nieruchomosci”;

c. art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 217 i 227 kpc poprzez pominiecie twierdzen pozwanego, w szczegbdlnoSci w zakresie
braku legitymacji czynnej strony powodowej;

d. art. 233 § 1 kpcw zw. z art. 2171 227 kpc oraz 328 § 2 kpc poprzez niewskazanie podstawy rozstrzygniecia w zakresie
uznania cesji wierzytelno$ci wzgledem M. P. za skuteczne;

e. art. 233 § 1 kpc wzw. zart. 217, 2271 232 kpc oraz art. 6 ke poprzez bledne uznanie, Ze strona powodowa udowodnita
fakt nabycia wierzytelnoéci wzgledem pozwanego M. P.;

1. naruszenie prawa materialnego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

a. art. 6 kc poprzez uznanie za udowodnione okoliczno$ci nabycia przez strone powodowa wzgledem M. P. jako
poreczyciela wierzytelnoSci w ramach umowy cesji wierzytelnoéci;

b. art. 509 kc w zw. z art. 876 kc oraz art. 8 § 11 § 2 ksh i art. 22 ksh poprzez bledne przyjecie, ze wierzytelnoéc
wynikajaca z poreczenia jest tozsama z wierzytelno$cig przystlugujaca wzgledem dluznika gléwnego tj. spotki jawnej
oraz wspOlnikow spolki jawnej jak réwniez bledne uznanie, ze umowa przelewu z dnia 24 wrze$nia 2012 r. dotyczy
rowniez wierzytelnoéci poreczyciela,



c. art. 5 ke poprzez bledne przyjecie mozliwoéci dochodzenia roszczenia przedawnionego wobec poreczyciela.
W konsekwencji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji pozwanego i zasgdzenie kosztow zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako taka jest bezzasadna, chociaz niektérym zarzutom nie mozna odmoéwic stusznosci.

Nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, Ze bledne s ustalenia Sadu Okregowego, Ze umowe o odnawialny kredyt obrotowy
zawart pozwany M. P. i E. P.. Takie ustalenie wynika jednakze z literalnego przytoczenia fragmentu umowy z dnia 25
marca 2002 r.. W istocie nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, ze powyzsza umowa zostala zawarta przez spoétke jawna (...),
ktorej wspolnikami byli M. P. i E. P.. Swiadczy o tym chcialby fakt poreczenia przez pozwanego i E. P. zobowigzania
wynikajacego z umowy o odnawialny kredyt obrotowy czy tez wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego przeciwko
spolce jawnej, jako dluznikowi gléwnemu, a przeciwko M. P. i E. P., jako poreczycielom.

Dalsze okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia zostaly przez Sad Okregowy prawidlowo ustalone i nie budza w ocenie
Sadu Apelacyjnego watpliwosci. Chodzi tutaj o nastepujace okolicznoSci: zabezpieczenie wierzytelnosci wynikajace z
umowy o kredyt hipoteka na nieruchomo$ci stanowigcej wlasno$¢ pozwanego, wypowiedzenie umowy o odnawialny
kredyt obrotowy wobec nie splacania zadluzenia, przelew wierzytelnosci przystugujacej Bankowi na rzecz Funduszu
Prokura na mocy umowy z dnia 24 wrze$nia 2012 r. wraz z przelewem hipoteki i uzyskaniem przez strone powodowa
wpisu do ksiegi wieczyste;j.

W $wietle tych ustalen pozostale zarzuty apelacji zar6wno natury procesowej, jak i materialnej sa bezzasadne. Przede
wszystkim zarzuty apelacji jak i uzasadnienie apelacji pozostaja w calkowitym oderwaniu od rozwazan Sadu I instancji
i przyjetej zasady odpowiedzialno$ci pozwanego w niniejszej sprawie. Sad Okregowy nie rozwazal odpowiedzialnoéci
pozwanego, jako poreczyciela umowy, lecz przyjal odpowiedzialno$¢ pozwanego, jako dluznika hipotecznego. W tej
sytuacji nie mozna odnie$¢ sie w jakikolwiek sposéb do zarzutow apelacji skoro pozostajg one poza rozwazaniami
Sadu.

Nie ulega watpliwosci, ze wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu wobec spdtki jawnej nabyla w ramach przelewu
strona powodowa. To wynika niezbicie z przedstawionych dokumentow. Wierzytelno§¢ ta byla zabezpieczona
hipoteka a aktualnie wierzycielem hipotecznym jest rowniez strona powodowa. Tym samy pozwany bedac dtuznikiem
hipotecznym odpowiada wobec strony powodowej do wysokosci wpisanej hipoteki.

Kwestia przedawnienia roszczen byla przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, ktore to rozwazania Sad Apelacyjny w
calo$ci podziela i nie uwaza za stosowne je ponownie przytacza¢. Tym samym pozwany zobowigzany jest do zaplaty
kwoty 430 000,00-, 7zl z tym zastrzezeniem, Ze jego odpowiedzialno$¢ ogranicza sie do nieruchomosci, na ktorej
ustanowiona jest hipoteka.

Brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5 kc. Zarzuty dotyczace niepodejmowania przez
wierzyciela wlaéciwych dzialan w celu odzyskania naleznoSci nie zostaly poparte zadnymi dowodami. Wierzyciel
zabezpieczyl mozliwosé dochodzenia naleznosci poprzez ustanowienie hipoteki miedzy innymi dlatego, aby nie byc
skrepowany terminami przedawnienia.

Za zasadne Sad Apelacyjny uznal zasadzenie odsetek za opdznienie w spelnieniu naleznosci wynikajacej z
zabezpieczenia hipotecznego. Jest bezsporne, ze pozwany byl wzywany do zaplaty wierzytelnoSci wynikajacej z
umowy przelewu oraz wiedzial o zabezpieczeniu tej wierzytelnoéci hipoteka i wysokoéci ustalonej hipoteki. Powinien
zatem zdawaé sobie sprawe, ze jako dluznik hipoteczny musi spehic¢ $wiadczenie do wysokoéci ustalonej hipoteki,
gdyz popadnie w op6znienie w spelnieniu §wiadczenia. Nie spelnil dobrowolnie §wiadczenia tym samym popadl w



opOznienie i naleza sie za to op6znienie odsetki. Majac jednakze na wzgledzie, Ze w zakresie dochodzonej kwoty
sa uwzglednione odsetki w niniejszej sprawie strona powodowa ograniczyla zadanie odsetek od daty wytoczenia
powddztwa zgodnie z art. 482 § 1 ke.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zasadzenie odsetek za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia nie narusza ograniczenia
odpowiedzialno$ci pozwanego do kwoty hipoteki. Nie sa to bowiem odsetki za op6Znienie w splacie wierzytelno$ci
wynikajacej z umowy kredytu, ktora byla przedmiotem przelewy na rzecz strony powodowej, lecz odsetki za wlasne
dzialanie dluznika hipotecznego. W przepisach prawa ma wymogu uzyskania tytulu egzekucyjnego, aby domagacé sie
dobrowolnego spelnienia §wiadczenia przez dluznika hipotecznego. Tym samym po wezwaniu do zaptaty dluznik
hipoteczny jest obowiazany do dobrowolnego spelienia §wiadczenia w wyznaczonym terminie. Nie speklienie
$wiadczenia w wyznaczonym terminie powoduje, ze popada on w op6zZnienie, a wierzyciel hipoteczny moze domagac
sie odsetek za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia wynikajacego z wierzytelno$ci hipoteczne;j.

Przyjecie odmiennego stanowiska prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania dtuznika hipotecznego, ktory
nie czulby obowigzku spelienia §wiadczenia. Nadto przy przyjeciu stanowiska o niemoznosci zasadzenia odsetek z
powodu ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanego do sumy hipoteki mozna by bylo odnieé¢ to réwniez do braku
mozliwo$ci zasadzenia kosztow procesu, a to nie budzilo zadnych watpliwosci.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



