Sygn. akt I ACa 103/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krystyna Golinowska
Sedziowie: SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska
SO del. Jacek Chmura (spr.)

Protokolant : st.sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2017 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powddztwa E. R.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 20 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1757/15
1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz E. R. kwote 3.600 (trzy tysiace sze$cset) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

IACa103/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie I C 1757/15 z powodztwa
E. R. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w S. o zaplate:

1. zasadzil od (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz E. R.:

a) kwote 50.000 zl (piec¢dziesiat tysiecy zlotych) tytulem zado$§éuczynienia - z ustawowymi odsetkami od tej kwoty
od dnia 26 lutego 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 30.000 2zt (trzydziesci tysiecy zlotych) tytulem odszkodowania - z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od
dnia 26 lutego 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia I stycznia
2016 roku do dnia zaplaty;



c) kwote 7.657,23 zl (siedem tysiecy szeSéset piecdziesigt siedem zlotych 23/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;
2. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;

3. nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
tymczasowo ze Skarbu Panstwa:

a) od E. R. - kwote 147,50 zl (sto czterdzieSci siedem zlotych (...));
b) od (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w S. - kwote 774,36 z1 (siedemset siedemdziesiat cztery zlote 36/100).
Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 14 sierpnia 2014 roku kierujgca samochodem osobowym marki P. (...) o nr rej. (...) jadac droga K-1 w kierunku
P., na prostym odcinku drogi, zjechala na przeciwny pas jezdni zajezdzajac droge jadacemu tym pasem w kierunku
W. samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) K. R., czym doprowadzila do czolowego zderzenia sie tych
pojazdéw. W wyniku przedmiotowego wypadku kierujacy samochodem O. (...) doznal wielonarzagdowych obrazen
ciala, na skutek ktérych poniést Smieré na miejscu zdarzenia.

Samochéd, ktéorym poruszala sie sprawczyni wypadku, objety byl wodwczas obowigzkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym (...) S.A. z siedziba w S..

W dacie émierci K. R. mial 63 lata. Z najblizszej rodziny pozostawil zone - powodke E. R., ktéra w 2014 roku miala 61
lat. E.iK. R. pozostawali w zwigzku malzeniskim przez 39 lat, planowali §wietowanie 40 rocznicy Slubu. Byli zgodnym i
szanujacym sie malzenstwem. Razem podejmowali decyzje w waznych i biezacych sprawach, razem wykonywali prace
w domu i w ogrodzie, uzupekiali sie, wspodlnie spedzali wolny czas. Céorka powodki i K. J. M. w 2001 roku wyszla za
maz i wyprowadzila sie od rodzicéw. W dacie wypadku miala 39 lat i zamieszkiwala (jak obecnie) z mezem i corka J. w
K., w odlegloéci ok. 3- 4 km od rodzicow. Syn M. R. ozenil sie w 2004 roku i zamieszkal z zong i synem J. w okolicach
S.. W dacie wypadku miat 36 lat. W dniu wypadku powodka z mezem jechali w odwiedziny do syna. O $mierci

meza powodka zostala poinformowana przez personel medyczny Szpitala w P..

Przezyla wtedy zalamanie psychiczne, popadla w depresje polaczona ze stanami przygnebienia. Poniewaz powoddka
doznala réwniez obrazen fizycznych w wyniku wypadku, to na okres 1,5-2 miesiecy po opuszczeniu szpitala
przeprowadzila sie do swojej mamy i siostry, ktore sprawowaly nad nia opieke. Pézniej wrdcila do domu, ktory
wybudowali razem z mezem i do dzi$§ zamieszkuje w nim sama. Utrzymuje staly kontakt z rodzing, ktéra wspiera ja
w zalobie.

Przed wypadkiem powddka z mezem utrzymywali stale kontakty, zar6wno z dzie¢mi i ich rodzinami, jak rowniez
ze znajomymi. Powodka zajmowala sie domem, a takze pomagala mezowi w prowadzeniu sadu i ogrodu na dzialce
przydomowej o powierzchni 1.400 m2. K. R. wykonywal wszystkie ciezsze prace zwigzane z utrzymaniem domu (np.
przygotowywatl drewno do opalania zimg) i sadu (przycinal drzewka, robil opryski). Byt tzw. "zlota raczka", systemem
gospodarczym wybudowali z powddka dom, w ktérym zamieszkali, a nastepnie K. R. pomagal dzieciom w budowie
i wykoniczeniu ich domoéw.

Powodka z mezem wspierali tez swoje dzieci finansowo - kwotami rzedu od kilkuset ztotych do np. 3.000 zl na
naprawe samochodu corki. Obecnie powddka zyje oszczednie, wyzbywa sie upraw, na dzialce zasiala trawe, drzewka
owocowe pielegnuje w ograniczonym zakresie, na miare swoich siti umiejetnoéci. Sytuacja po wypadku spowodowala,
ze powddka byla zmuszona do przejecia czesci zadan typowo meskich w gospodarstwie domowym, choé w ciezszych
pracach domowych i ogrodowych pomagaja jej brat i szwagier.

Malzonkowie R. byli pogodnymi, zyczliwymi ludZzmi, wspierali sie nawzajem oraz pomagali dzieciom i znajomym.
Obecnie powddka jest osoba zamknieta, mimo, ze w zalobie wspieraja ja nie tylko dzieci i wnuki, ale tez dalsza rodzina



i znajomi. Widuje sie z nimi czasem kilka razy w tygodniu, a czasem kilka razy w miesigcu. Co tydzien powodka
odwiedza swoja matke i siostre. Powo6dka kilka razy w tygodniu jezdzi na cmentarz, dba o nagrobek, pali znicze. Przed
$miercig K. R. jeden dzien w czasie §wiat przeznaczony byl na spotkanie calej rodziny w domu powodki i jej meza.
Obecnie powddka spedza Swieta u corki, lub u swojej mamy i siostry. Od §mierci meza powodka nie zorganizowata
zadnego spotkania rodzinnego u siebie w domu.

Powodke z mezem laczyla silna wieZ malzeiska. Zona postrzegala meza jako wyjatkowego, wspierajacego,
wypehiajacego codzienno$¢, dajacego poczucie bezpieczenstwa. Na skutek wypadku doszlo u powodki do silnego
cierpienia psychicznego (poczucia rozpaczy). Powodka po wypadku nie leczyla sie psychiatrycznie. Korzystala z
pomocy psychologicznej w O$rodku Interwencji Kryzysowej w K.. Do chwili obecnej stosuje $rodki nasenne. Powddka
w wyniku zdarzenia doswiadczyla licznych konsekwencji nie tylko fizycznych, ale i psychologicznych. Diametralnie
spadl stopien przystosowania spolecznego powo6dki. Pogorszeniu ulegtjej ogdlny stan zdrowia. Pojawily sie zaburzenia
lekowo - depresyjne z dominacja uczucia przygnebienia, niepokoju, napiecia, wycofania z kontaktow spolecznych,
utraty energii, poczucia oslabienia zdolno$ci do radzenia sobie w sytuacjach trudnych. U powd6dki wystepuje ogolne
oslabienie, trudno$ci z koncentracja uwagi i snem. Reaguje ona silnym stresem na przecietne, typowe bodzce
i odczuwa chroniczne poczucie zagrozenia i zmeczenia. Wypadek spowodowal u powodki dotkliwg niemozno$é
starzenia sie wspolnie z malzonkiem, i co z tego wynika, brak spokojnej wspdlnej starosci, po okresie aktywnosci
zawodowej. Rokowania co do poprawy stanu psychicznego powodki sa slabe z racji jej wieku, duzego nasilenia
objawdw, a takze ograniczonego wsparcia ze strony rodziny, z uwagi na to, ze powodka mieszka sama. Taki stan rzeczy
moze spowodowac trwale przecigzenie psychiczne i fizyczne powodki.

Na skutek $§mierci meza pogorszyla sie tez znacznie sytuacja zyciowa powddki. Zmarly K. R. od 2009 roku pozostawat
na $wiadczeniu przedemerytalnym. Od marca 2010 roku do marca 2013 roku pracowal jako podsypywacz przy
rozladunku wagonéw oraz jako pracownik gospodarczy. Zarabial wowczas ok. 1.640 zl miesiecznie. PéZniej pobieral
$wiadczenie przedemerytalne w wysokoSci ok. 900 zl miesiecznie. Od 1 czerwca 2014 roku K. R.

podjal prace jako tokarz na 1/4 etatu w prywatnym zakladzie ustug Slusarskich w K. z wynagrodzeniem 420 z} ale
z premia uznaniowa zarabial 1.350 z5. Umowa zawarta byla na czas okreslony - do 31 grudnia 2015 roku. Powodka
w dacie Smierci meza pobierala emeryture w kwocie 1.340 zl. Obecnie pobiera rente rodzinng w wysoko$ci 2.050 zl.
Za energie placi 120-130 zl miesiecznie, za wode 25-30 zl, za opal 2.700 z} rocznie, podatek od nieruchomosci 180
zl rocznie. Powodka ma problemy z pamiecia, cierpi na bezsenno$¢ i nadci$nienie tetnicze. Kupuje leki zastepcze, na
ktére wydaje ok. 200 zl miesiecznie.

W dniu 26 stycznia 2015 roku powddka zglosila szkode pozwanemu, ktory uznal swoja odpowiedzialnos$é co do zasady i
wyplacit powddce 40.000 zt tytulem zadoSéuczynienia, 15.000 zt tytutem stosownego odszkodowania oraz kwote 7.211
zl tytulem zwrotu kosztow pogrzebu. Sad oddalil wniosek powddki o dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego psychiatry
uznajac ja za zbedna w Swietle opinii bieglego psychologa, ktory wyczerpujaco okreslit konsekwencje Smierci meza
dla powo6dki w kontekécie jej kondycji psychiczne;j.

Sad Okregowy zwazyl, ze powddztwo podlegalo uwzglednieniu jedynie w czesci.

Zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej nie byla przez nig kwestionowana. Podstawg prawna odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie stanowi art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c., oraz
przejecie odpowiedzialnoéci za sprawce wypadku na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdbw, a takze przepis art.
822 k.c., zgodnie z ktorym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktérych odpowiedzialnoé¢ ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktbrej rzecz umowa zostala zawarta. Warunki tej
odpowiedzialno$ci okresla w przedmiotowej sprawie rowniez ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U.2003/124/1152 ze zm.). Zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 tejze ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow



mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis art. 822 § 4 k.c. przyznal osobie
poszkodowanej prawo dochodzenia roszczenia odszkodowawczego bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Podstawe prawna zadan powddki obok w/w przepiséw stanowi art. 446 §3 i §4 k.c. Zgodnie z art. 446 § 4 Kodeksu
cywilnego Sad moze przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zado$cuczynienie z art. 446 § 4 k.c., pozwala kompensowa¢ krzywde, a zatem
negatywne skutki zdarzenia, ale o charakterze niemajatkowym, tj. uszczerbek dotykajacy subiektywnej sfery
osobowosci czlowieka, w szczegolnoSci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych,
konieczno$ci zasadniczo odmiennego i nowego urzadzenia sobie zycia, ograniczenia sfery korzystania z przyjemnosci,
oslabienia aktywnosci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoéci zycia (wyrok SA w Szczecinie z dnia
24.04.2013 1., sygn. akt. I ACa 107/13, Publikator: Lex; wyrok SA w Lodzi z dnia 21.02,2012 1., sygn. akt ] ACa 1190/12,
Publikator: Lex)

Powodka jako zona K. R. niewatpliwie nalezy do kregu najblizszej rodziny zmarlego. Biorac pod uwage okolicznosci
niniejszej sprawy Sad doszedl do przekonania, ze rozmiar cierpien powodki na skutek $mierci meza byl
znaczny. Malzonkowie przezyli wspdlnie 39 lat, wychowali 2 dzieci, stanowili zgodna, przykladna rodzine. Razem
spedzali wolny czas, wspierali sie. Powodka postrzegala meza jako wyjatkowego, wspierajacego, dajacego poczucie
bezpieczenstwa Po jego Smierci u powodki pojawily sie zaburzenia lekowo - depresyjne z dominacja uczucia
przygnebienia, niepokoju, napiecia, wycofania z kontaktow spolecznych, utraty energii, poczucia ostabienia zdolnoéci
do radzenia sobie w sytuacjach trudnych. Rokowania co do poprawy stanu psychicznego powodki sa slabe z racji jej
wieku i duzego nasilenia objawow. Z drugiej jednak strony Sad mial na uwadze, ze powddka nie jest osobg samotna,
wsparcia zar6wno emocjonalnego jak i faktycznego, w czynno$ciach dnia codziennego, udzielaja jej rodzina i znajomi.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz adekwatnym zado$éuczynieniem dla powodki bedzie kwota 90.000 zl. Uwzgledniajac
wyplacone juz przez pozwanego 40.000 zt Sad zasgdzil na rzecz pow6dki dodatkowo kwote 50.000 zt oddalajgc dalej
idace powodztwo jako bezzasadne.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie to stuzy rekompensacie
rzeczywistego i znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, a wiec uszczerbku o charakterze majatkowym, choéby to
byla szkoda nieuchwytna, trudna do okre§lenia, ale jednak majaca swoje zrodlo w pogorszeniu sytuacji zyciowej
pod wzgledem majatkowym. Uzyty wart. 446 § 3 k.c. zwrot "znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej" nalezy przy
tym odczytywaé nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmarlego, ale w
szerszym kontekscie, uwzgledniajacym przeslanki pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje (np. utrate oczekiwania
przez osobe poszkodowang na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewaé sie w.
chwilach wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w razie choroby). (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia
2010 roku, sygn. akt I PK 88/10, niepublikowany)

Z dokonanych przez Sad ustalen faktycznych wynika jednoznacznie, ze sytuacja zyciowa E. R. ulegla znacznemu
pogorszeniu po $mierci meza. Malzonkowie wspoélnie zamieszkiwali w domu jednorodzinnym z sadem i ogrodem.
Maz powodki wykonywat wszystkie ciezsze prace na dzialce - robil opryski, przycinal drzewka, oraz w domu -
przygotowywat opal na zime. Wykonywal tez typowo meskie prace domowe np. drobne naprawy, gdyz dysponowal w
tym zakresie odpowiednig wiedza i doéwiadczeniem. Swiadczenia pobierane przez malzonkéw: emerytura powo6dki
w wysokoSci 1.340 zl, oraz zasilek przedemerytalny jej meza - ok. 9oo zt i jego dodatkowe wynagrodzenie - 1.350 zl -
lacznie ok. 3.600 zt - pozwalaly na zaspokojenie biezacych potrzeb malzonkoéw, a czasem na poczynienie oszczednoSci
celem drobnego finansowego wsparcia dzieci. Obecnie uzyskiwana przez powodke renta rodzinna w wysoko$ci
2.050 zI czyni koniecznym ograniczenie kosztow jej utrzymania, przy jednoczesnym wzroScie wydatkow na leczenie
czeSciowo zwigzane ze skutkami wypadku. R6znica w dochodach rodziny do dnia 31 grudnia 2015 roku - tj. do dnia
obowigzywania umowy o prace K. R. - wynosi ok. 1.500 zl. Stad tez Sad oszacowal odszkodowanie z tytutu pogorszenia



sytuacji zyciowej powddki do dnia 31 grudnia 2015 roku na kwote 24.000 z} (od sierpnia 2014 roku do grudnia 2015
roku - 16 miesiecy x 1.500 zl). Nadto Sad uznal, iz na realng materialng pomoc meza powdédka moglaby liczy¢ do
ukonczenia przez niego 67 roku zycia, tj. do 2018 roku, a wiec jeszcze przez co najmniej 3 kolejne lata po ustaniu
stosunku pracy. Nie wiadomo jakie dochody maz powddki w tym czasie moglby osiagnaé, ale na pewno pobieralby
nadal $wiadczenie przedemerytalne w wysokoS$ci 900 zl. Nalezy zauwazy¢ dodatkowo, ze powodka stracila osobe, ktora
byla dla niej nie tylko wsparciem finansowym, ale przede wszystkim osobe, z ktora wigzala nadzieje na przyszlos§é
i na ktérej pomoc i opieke mogla liczyé. Oceniajac, iz powddka jeszcze przez 3 lata moglaby liczy¢ na osobista,
bezpos$rednia pomoc meza, lub tez ograniczy¢ wlasne wydatki prowadzac z nim wspo6lne gospodarstwo domowe Sad
uznal, iz poniosla ona realna strate w wysoko$ci ok. 600 zl miesiecznie, co przez 3 lata daje kwote 21.000 zt. Lacznie
odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki oscyluje w granicach 45.000 zt Uwzgledniajac
15.000 zljuz wyplacone przez pozwanego z tego tytulu, Sad zasadzit dodatkowo kwote 30.000 zt oddalajac powodztwo
dalej idace jako bezzasadne.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Powodka zglosila szkode pozwanemu w dniu 26 stycznia 2015 roku,
a zatem pozwany mial zgodnie z art. 817 k.c. 30 dni na zaspokojenie jej roszczen. Tym samym $wiadczenie powodki
stalo sie wymagalne z dniem 25 lutego 2015r., a zadnie odsetek od dnia nastepnego tj. od 26 lutego 20 15 roku jest
uzasadnione.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z zasada stosunkowego ich rozliczenia. Powddka wygrata
proces w ok. 84. Poniosta koszty oplaty od pozwu - 4.750 zl, zaliczki na zwrot kosztow dla §wiadka - 934,47 z1, zaliczki
na opinie bieglego - 500 zl, a takze koszty wynagrodzenia swojego pelnomocnika - 3.617 zl. Natomiast pozwany
ponidst koszty wynagrodzenia swojego pelnomocnika w kwocie 3.600 zl. Z wzajemnego rozliczenia tych kwot wynika,
Ze pozwany winien zwréci¢ powodce tytulem kosztow procesu kwote 7.657,23 zl. Poniewaz tymczasowo ze Skarbu
Panstwa zostala pokryta cze$¢ wynagrodzenia bieglego w wysokoSci 921,86 z} (k. 261) to Sad nakazal pobra¢ od
pozwanego 84 tej kwoty tj. 774,36 z1, a od powodki 16 tj. 147,50 zt.

Powyzszy wyrok apelacja z dnia 30 listopada 2016 r. zaskarzyl pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. — w cze$ci
ito w zakresie:

- punktu 1 a) wyroku co do kwoty 30 000 z} ( tj. ponad kwote 20 000 zl), w raz z ustawowymi odsetkami od dnia
26 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty;

- punktu 1 b) wyroku co do kwoty 15 000 zl (1j. ponda kwote 15 000 zl), w raz z ustawowymi odsetkami od dnia 26
lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do
dnia zaplaty;

- punktu 3 b) - w caloéci.
Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucik:

a) naruszenie przepisbw prawa procesowego, w szczegéOlnoéci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez fragmentaryczne,
nieéciste sprzeczne ustalenie wbrew zasadom logiki i zasadom wspétzycia spolecznego ocene materiatu dowodowego
przejawiajaca sie w nieprawidlowej analizie dowodéw zebranych w sprawie, z ktérych wynika, iz powodka dysponuje
wiekszymi co miesiecznymi Srodkami stuzacymi utrzymaniu, a takze przyjeciu zawyzonych kwot oplat zwigzanych z
zamieszkiwana posesja i przyjmowanych lekow;

b) naruszenie przepiséw prawa materialnego, w szczego6lnodci art. 446 § 4 k.c. , poprzez przyznanie zbyt wysokiej
sumy zado$éuczynienia, ktére prowadzi do przekroczenia granic kompensacji, w stosunku juz do przyznanych kwot
przez pozwanego naruszenie art. 446 § 3 k.c., poprzez przyznanie nadmiernie wygoérowanego odszkodowania z tytulu
pogorszenia sytuacji zyciowej, nie biorac pod uwage obecnych dochodéw powddki, w tym renty rodzinnej



¢) naruszenie art. 6 k.c.,, poprzez zasadzenie na rzecz powo6dki odszkodowania we wskazanej kwocie, wobec
nieudowodnienia w pelni przez strone powodowa comiesiecznych dochodéw poszkodowanego.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami pozwany wniost o:

1. zmiane wyroku w zakresie zaskarzenia poprzez oddalenie powo6dztwa, a takze o zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych,

2. zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje z dnia 26 stycznia 2017 r. powddka E. R. wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki E. R. kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego skarzacy niestusznie zarzucil, ze Sad Okregowy dopuécil sie naruszenia art. 233
k.p.c., bowiem ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana bez przekroczenia granic
wytyczonych treécia art. 233 k.p.c., co znalazlo swdj wyraz w nalezytym uzasadnieniu wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.).

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. bylby skuteczny woéwczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym
regulom shluzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy poszezeg6lnych dowodow, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie
do$wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r. III CK
314/05, lex 172176). Ocena mocy i wiarygodno$ci dowodow, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia,
moglaby by¢ skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko woéwczas, gdyby wykazano, ze zawiera bledy
logiczne, wewnetrzne sprzecznosci, jest niepelna itp. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 31 sierpnia 2005
r. 1 ACa 456/05, lex 177026).

Whbrew zarzutom apelacji pozwanego, Sad Okregowy w sposob wszechstronny, bezstronny i zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowodéw dokonal analizy zgromadzonego materialu dowodowego, a skarzacy w zaden sposob nie
wykazal, by ocena ta naruszyla reguly logicznego myslenia, przeczyta do§wiadczeniu zyciowemu, byla niepelna, czy
tez wewnetrznie sprzeczna.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze calkowicie bezzasadny jest zarzut oparcia ustalen faktycznych przez Sad
Okregowy w zakresie wysoko$ci renty rodzinnej powodki tylko na zeznaniach §wiadkdéw. Do akt sprawy zostaly
dolgczone dowody z dokumentoéw w postaci Decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w L. z dnia 23 grudnia 2014 .
(k.132-133) oraz Decyzji o waloryzacji renty rodzinnej z dnia 1 marca 2015 r. (k.134), z ktérych wynika wysokos$¢ renty
rodzinnej powodki E. R. w kwocie 2.029 zt i po waloryzacji w kwocie 2.057,76 zl.

Wysoko$¢ renty rodzinnej zostala zatem prawidlowo ustalona przez Sad Okregowy, niezaleznie od dowodéw, jakie
zostaly wskazane w tresci uzasadnienia. W tresci apelacji pozwany nie kwestionuje w istocie wysokoéci ustalonego
przez Sad Okregowy dochodu powodki, tylko brak wskazania w uzasadnieniu dowodéw z dokumentéow. Sad
Apelacyjny uznal w tym zakresie, ze wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy ustalil wysoko$¢ renty rodzinnej powddki
prawidlowo, i wobec tego oparcie sie tylko na zeznaniach $§wiadkéw, nie moze by¢ uznane za uchybienie procesowe,
majace wplyw na analize materiatu dowodowego.

Jezeli chodzi o zarzut apelacji dotyczacy danych wynikajacych z wywiadu przeprowadzonego przez pozwanego w toku
postepowania likwidacyjnego, to zostal ona zalaczony do akt w formie plikow na plycie CD k.210. Z tresci zalaczonych



dokumentow — w szczego6lnosci rozmowy z powodka z dnia 10 lutego 2015 r. (Znak pozwanej firmy (...)- (...)), akta
szkody KS20/733/15 i KS20/735/15, wynika, ze powodka E. R. wskazala nastepujace koszty jej utrzymania:

- podatek od nieruchomosci — 170 z} rocznie;

- energia elektryczna — 150 zl co dwa miesiace;

- gaz — 50 zl miesiecznie;

- woda — 16 zl miesiecznie;

- wywoz odpaddéw komunalnych — 6 zl miesiecznie;

- multimedia — 117 z} miesiecznie;

- ubezpieczenie domu -200 zl rocznie;

- skladak ubezpieczenia OC samochodu — 214 zl rocznie;
- zakup opalu w sezonie grzewczym — 3.000 zl rocznie;

- koszt zakupu lekdéw — okolo 100 zl miesiecznie.

W zeznaniach powodki z dnia 6 pazdziernika 2016 r. k.276 okreSlila ona wydatki na kwoty wskazane w tresci
uzasadnienia Sadu Okregowego na koszty opalu — 3 tony wegla po 900 zl za tone oprocz tego drewno, podatek od
nieruchomoéci na kwote 180 zl rocznie energia elektryczna w kwocie 120-130 zl miesiecznie, woda 40-60 zl co dwa
miesiace, zakup lekow okolo 200 zl miesiecznie.

Pelnomocnik pozwanego swdj zarzut apelacyjny oparl na wybranych przez siebie pozycjach kosztéw podanych przez
powbdke w wywiadzie z dnia 10 lutego 2015 r. Sad Okregowy przyjal zas nizsze kwoty wydatkow powodki niz ich
suma okre§lona w powyzszym wywiadzie. Nie spos6b w kazdym razie podzieli¢ zarzutu apelacji, ze pomiedzy kosztami
podanymi przez powodke w wywiadzie, a kosztami przyjetymi przez Sad Okregowy w ustaleniach faktycznych panuje
razaca dysharmonia, ktéra prowadzi do nieuzasadnionego zwiekszenia zasadzonych kwot.

Zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art.233 § 1 k.p.c. nie mogly zatem zosta¢ uwzglednione.

W odniesieniu do zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia prawa materialnego, Sad Apelacyjny zwazyl, ze
na podstawie art. 445 § 1 k.c. jak i na podstawie art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. W ustawowej regulacji instytucji
zado$Cuczynienia nie przewidziano zadnych kryteriow okreslania jego wysokos$ci, oprocz ogobdlnego stwierdzenia, ze
nalezy poszkodowanemu przyzna¢ sume odpowiednia. W zwigzku z tym przy okre§laniu wysoko$ci zado§éuczynienia
w konkretnej sprawie nalezy positkowaé sie pogladami orzecznictwa i doktryny, ktore to wypracowaly kryteria
pomocnicze wyznaczania "sumy odpowiedniej" w rozumieniu wskazanego przepisu. Nie mniej jednak ostatecznie
wyznaczenie stosownej kwoty przyznanej tytulem zado$éuczynienia zostalo pozostawione swobodnej ocenie Sadu
I instancji. W zwiagzku z tym zakres ingerencji w to rozstrzygniecie w ramach postepowania apelacyjnego podlega
istotnemu ograniczeniu. To Sad I instancji przeprowadzajac postepowanie dowodowe dokonuje oceny caloksztattu
okolicznos$ci faktycznych i na tej podstawie przyznaje kwote odpowiednia na podstawie swojego przekonania.
Korygowanie przez Sad II instancji wysoko$ci zasadzonego juz zado$cuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdlmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygérowane lub razaco niskie (por. np. wyrok SN z 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70,
LexisNexis nr (...)). Konsekwencja powyzszego stwierdzenia jest mozliwo$¢ zmiany, poprzez podwyzszenie lub
obnizenie zasadzonej tytutem zadoS§éuczynienia kwoty, tylko w wypadkach wyjatkowych i szczegblnie uzasadnionych.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego sytuacja taka jednak w niniejszej sprawie zachodzi.



ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. pelni funkcje kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma
stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Podstawowym kryterium okreslajacym
rozmiar odpowiedniego zado$¢uczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 2 czerweca 2016 r. I ACa 1232/15 LEX nr 2061791). Wbrew zarzutom apelacji, stopa zyciowa spoleczenstwa nie
jest czynnikiem majacym wplyw na okreslenie wysokosci zado$cuczynienia.

Biorac pod uwage dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, w zakresie krzywdy poniesionej przez powodke
na skutek Smierci meza, w szczegolnoéci zerwanie silne wiezi rodzinnej i emocjonalnej, objawiajacej sie opisanymi
w stanie faktycznym skutkami w zyciu powo6dki, Sad Apelacyjny uznal, ze zasadzone zado$cuczynienie z art. 446 § 4
k.c. jest odpowiednie.

Brak bylo réwniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 446 § 3 k.c. w zakresie przyznanego powddce
odszkodowania za pogorszenie sie sytuacji zyciowej oraz naruszenia art. 6 k.c. poprzez nieudowodnienie wysokos$ci
dochodéw meza powddki. Pozwany, w treSci apelacji w sposdb wybidérczy dokonal poréwnania wysokoSci renty
otrzymywanej prze powodke przez Smiercia meza (1340 zl) z wysokoscia renty rodzinnej otrzymywanej przez nig po
wypadku — 2.209 zl (faktycznie za$, jak to wynika z dokumentéw 2057 z1). Skarzacy nie uwzglednit w ogéle przychodow
uzyskiwanych przez meza powddki przed wypadkiem, ktore zasadnie Sad Okregowy wyliczyt na 900 zt zasitku i 1340
zl wynagrodzenia — lacznie 2.240 zl. Uwzgledniajac przy tym wskazane prze Sad Okregowy okoliczno$ci w postaci
pracy wykonywanej przez meza powodki zwigzanej z utrzymaniem domu i ogrodu, nalezy w pelni podzieli¢ rozwazania
Sadu I instancji, ze po stronie powodki zachodzily przestanki do przyznania jej odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej z cytowanego art. 446 § 3 k.c. Przyznane odszkodowanie w kwocie 30.000 zt z uwzglednieniem kwoty juz
wyplaconej przez pozwanego, jest odpowiednie do zakresu pogorszenia sie sytuacji zyciowej powddki.

Wobec powyzszego, apelacja pozwanego jako bezzasadna, podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obcigzajac nimi pozwanego, jako strone przegrywajaca.

Koszty zastepstwa procesowego Sad ustalil na podstawie § 2 pkt 5) w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2) Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. poz.
1804 ze zm.).



