Sygn. akt I ACa 328/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi - I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jacek Swierczynski

Protokolant: Igor Balcerzak

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powéodztwa K. S. i M. S.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 13 grudnia 2021 r., sygn. akt I C 592/20

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. i M. S. lqcznie
kwote 4.050,00 (cztery tysiqce piecdziesiqt) zl z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 328/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 grudnia 2021 roku, po rozpoznaniu sprawy
z powbddztwa z powddztwa K. S. i M. S. przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o ustalenie niewazno$ci
umowy kredytowej, ewentualnie o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi:

1. ustalil, ze umowa o kredyt mieszkaniowy N.-H. nr (...)10- (...) zawarta w dniu 20 marca 2010 r. pomiedzy K. S. i
M.S.a (...) Bank (...) S. A. w G. jest niewazna,

2. zasadzil od (...) Bank (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz K. S. i M. S. kwote 11.817,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze w trakcie rozprawy w dniu 22 listopada 2021 r. Sad Okregowy, w oparciu o art. 218
k.p.c., zarzadzil oddzielna rozprawe co do roszczenia gléwnego o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu i zaskarzonym
wyrokiem rozstrzygnal tylko o tym roszczeniu (zadaniu).

Roszczenie ewentualne powod6éw — na wypadek uznania, ze umowa po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych moze
dalej obowiazywac — dotyczylo zaplaty do majatku wspolnego powoddw kwoty 149.823,16 zl z ustawowymi odsetkami



za opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu tytulem zwrotu nienaleznie pobranych kwot na poczet umowy, a takze
zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na ustaleniach faktycznych, z ktérych najistotniejsze przedstawiaja sie
W sposOb nastepujacy:

W dniu 10 lutego 2010 r. N. Bank (...) przyjal wniosek powodéw — K. S. i M. S. o udzielenie kredytu N. w walucie
(...) w kwocie w PLN 900 000 w 240 rownych ratach na sfinansowanie zakupu i budowy domu jednorodzinnego na
nieruchomosci w L. przy ul. (...) o warto$ci 1 578 110 zL. W zalgcznikach do wniosku powodowie podali, ze uzyskuja
dochody w walucie polskiej, w $redniej wysokoSci za ostatnie 6 miesiecy: powdd — 18 608z} netto miesiecznie.

Powodowie wynegocjowali prawo do negocjowania kursu uruchomienia kredytu, brak oplaty za wycene
nieruchomoéci i jedno darmowe przewalutowanie.

W wyniku wniosku w dniu 1 kwietnia 2010 r. zawarta zostala sporzadzona 20 marca 2010 r. umowa o kredyt
mieszkaniowy N. H. — kredyt budowlano-hipoteczny przeznaczony na finansowanie inwestycji budowlane;j.

Dokument umowy podzielono na czeé¢ szczego6lna i czes¢ ogolng.

Zgodnie § 1 czesci szczegdlnej umowy, powodom udzielono kredytu denominowanego w zlotych, ktérego wysokosé
stanowila réwnowarto$¢ 347 584,29 CHF, nie wiecej niz 900 000 zlotych, w tym na cel mieszkaniowy - finansowanie
budowy domu jednorodzinnego zlokalizowanego (...)-(...) L., ul. (...), dzialki nr (...), stanowigcego wlasnosé
Kredytobiorcy, dla ktorego urzadzona jest ksiega wieczysta KW Nr (...) na okres od 20 marca 210 r. do 10 marca 2030.

W § 4 umowy okreslono spos6b wyplaty kredytu, tj. podano, ze zostanie on uruchomiony w transzach w ciggu 5 dni
od spelienia przez kredytobiorcow warunkéw uruchomienia nie pdzniej niz 9o dni od dnia zawarcia umowy.

Zgodnie z § 5 ust. 1 — 3 umowy splata kredytu nastepuje wedlug harmonogramu doreczonego klientom w réwnych
ratach kapitatlowo-odsetkowych ze wskazanego w umowie rachunku powodow.

Dodatkowo w ogolnej czesci umowy wskazano w paragrafie 1, ze kredyt N.-H. jest udzielany w zlotych. W przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana jest w zlotych polskich i jest ona okre$lona
poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedtug kursu kupna
tej waluty, zgodnie z tabela kurséw obowiazujaca w banku w dniu uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania
przeliczen kursowych. Zmiana kursu waluty oraz zmiany wysokoS$ci spreadu walutowego wplywa na wyplacane w
zlotych przez bank kwoty transz kredytu oraz na splacane w zlotych przez kredytobiorce raty kapitalowo — odsetkowe,
a ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiana wysokoSci spreadu walutowego ponosi kredytobiorca z
uwzglednieniem paragrafu 12 ust 3 oraz paragrafu 20 ust 6.

W przypadku kredytu denominowanego wyplacanego w zlotych, gdy przyznana kwota kredytu na skutek réznic
kursowych okaze sie na dzien uruchomienia kredytu kwota przewyzszajaca kwote wymaganga do realizacji
celu okre$lonego w umowie, bank uruchomi $rodki w wysokosci stanowiacej rownowarto$¢ w walucie kredytu
kwoty niezbednej do realizacji tego celu. Gdy kwota bedzie niewystarczajaca kredytobiorca zobowigzany jest do
zbilansowania inwestycji ze srodkéw wlasnych lub ze Srodkéw przeznaczonych na dowolny cel (§ 13 ust. 3 (...)).

Splata kredytu denominowanego w walucie obcej nastepuje albo w zlotych w réwnowartoéci kwot wyrazonych
w walucie obcej, przy czym do przeliczen rat stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug tabeli kursow
obowigzujacych w banku w dniu splaty, w momencie dokonywania przeliczen kursowych albo bezpoérednio w walucie
obcej. Harmonogram splat kredytu wyrazony jest w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany (§ 15 ust. 7 (...)).

Do umowy dolaczono o$wiadczenie powoddéw o poddaniu sie egzekucji oraz o§wiadczenie o spelnieniu warunkow
promocji co do posiadania rachunku i karty debetowej w banku kredytujacym, okreslonej wysokoSci wplywow oraz
ubezpieczenia



Pierwszy terminarz wysoko$ci sptat doreczono powodom 12 kwietnia 2010 r.

Powodowi wnioskowali o wyplate transz kredytu w kwocie: 179 780 zl — 7 kwietnia 2010 r. 273 060 zl - 4 maja 2010 .,
410 000 zt - 7lipca 2010 r. (wyplacono 8 lipca 2010 . - 410 174 z1) i 36 986 zt — 4 lipca 2011 r. We wniosku o pierwsza
transze zapisano, ze klient wynegocjowat brak oplaty wstepnej za wycene nieruchomosci.

W przypadku kursu negocjowanego doradca, ktory zajmowal sie kredytem ustalal oferte banku w oparciu o instrukcje
z departamentu skarbu. Negocjowa¢ mozna bylo jedynie kurs wyplaty. Nie dotyczylo to kursu splaty. Negocjowac
mozna bylo takze obnizenie marzy i prowizji w odniesieniu do standardowe;j.

Pracownicy banku wyjaéniali ryzyka zwigzane z umowa przy przedstawianiu oferty kredytu. Kredytobiorcy
podpisywali o§wiadczenie, ze zostali poinformowani o ryzyku zmiennej stopy procentowej, zmiany kursu waluty oraz
zmiany wysokoSci spredau walutowego. Sposob ustalania ceny waluty wyjaéniony byl w Czesci Ogolnej Umowy. W
ofercie Banku byly kredyty walutowe i zlotowe. Kredyty walutowe mialy nizsza rate. Byla mowa, ze wysoko$¢ raty
moze wzrosnaé po zmianie kursu. Decyzje co do wyboru rodzaju kredytu podejmowat klient.

Cze$¢ ogbdlna umowy nie podlegala negocjacji, tylko cze$é¢ szczegblowa. Mozna bylo negocjowaé marze, prowizje,
kurs waluty pryz uruchamianiu kredytu, jedno darmowe przewalutowanie, brak oplaty za wycene. Mozliwo$¢ splaty
bezposrednio w walucie powstala po zmianie ustawy Prawo bankowe w dniu 26 sierpnia 2011 r.

Kredyty walutowe nie byly specjalnie premiowane. Ich popularno$é byla spowodowana nizsza rata oraz percepcja
franka szwajcarskiego jako stabilnej waluty.

W dniu 23 lutego 2012 r. strony zawarly porozumienie co do mozliwosci splaty kredytu bezposrednio w walucie (...).

W dniu 9 grudnia 2016 r. powodowie zlozyli reklamacje do umowy kredytu kwestionujac udzielenie im kredytu w (...)
po przeliczeniu na PLN wedlug tabeli kursowej banku, co skutkuje niewazno$cia umowy.

Odpowiadajac na reklamacje w dniu 22 grudnia 2016 r. pozwany bank wskazal na zgodnoé¢ umowy z przepisami
prawa i jej wazno$é.
Powodowie pismem z 20 stycznia 2017 r. zwr6cili sie o rozwigzanie sporu na drodze pozasadowej przez Rzecznika

(...), jednak do zawarci porozumienia nie doszlo.

W odpowiedzi na kolejng reklamacje powoda z 21 lipca 2017 r. Bank wskazal, ze kredyt wyplacony byl w 4 transzach,
przy czym ostania transza 41 793, 17 CHF z uwagi na wzrost kursu (...) do kwoty 30 125,66 CHF zostala przekazana
na wezeéniejsza splate

W dalszych pismach Bank wskazal, ze w dniu uruchomienia ostatniej transzy kredytu dokonano nadptaty kapitalu
w kwocie 30 125,66 CHF z tytulu réznic kursowych. Wedlug zaswiadczenia Banku z 10 pazdziernika 2017 r. splata
do tego dnia wyniosta w (...) 37 048,33 CHF odsetki i 88 927,20 CHF kapital, za§ w PLN 65 468,93z} odsetki i 107
995, 46 z1 kapital.

Wedlug zaswiadczenia Banku z 12 lutego 2020r. wyplata kredytu miala miejsce w 4 transzach po kursie
negocjowanym:

« 9 kwietnia 2010 r. 68 357,41 CHF co stanowilo réwnowarto$¢ 179 780 PLN (zastosowany kurs negocjowany
2,6300);

« 5maja2010r.100 021,98 CHF co stanowilo rownowarto$c 273 060 PLN (zastosowany kurs negocjowany 2,7300)

+ 8lipca 2010 . 137 411,73 CHF co stanowilo réwnowarto$é 410 174 PLN (zastosowany kurs negocjowany 2,9850)



« 6 lipca 2011 1. 41 793,17 CHF z czego wyplacono 11 667,51 CHF co stanowilo réwnowarto$¢ 36 986 PLN
(zastosowany kurs negocjowany 3,1700), a pozostala czes¢ 30 125,66 CHF zostala zaliczona jako wczeéniejsza
splata kapitatu z tytutu réznic kursowych, gdyz umowa przewidywala maksymalna wysoko$¢ kredytu na 9oo 000
PLN.

Stan zadluzenia na dzien 12 lutego 2020 r. wynosi: kapital 186 687, 82 CHF, odsetki 11,52 CHF, lacznie 186 699 CHF.

Wysoko$¢ splat w walucie kredytu: wyniosla 130 770.81 CHF kapital i 42 424,68 CHF odsetki. W przeliczeniu na
walute polska to: 261 151,56 PLN kapitali 85 426,66 PLN odsetki. Prowizja od udzielonego kredytu wyniosta 17 374,36
z} oraz 700 zl — 3 aneksy.

Wedlug powodéw laczna kwota wplat na koniec lutego 2020 r. to 489 785,74 zl kapital i 150 815,93 z} odsetki.

Wedlug Banku zadluzenie na dzien 20 stycznia 2020 r. wynosi 189 610, 49 CHF, a aktualna rata kapitalowa-odsetkowa
1 633,03 CHF.

Pierwotnie powodowie planowali kredyt w wysokoSci 600.000 zl, jednakze w banku zasugerowano rozwazenie
wyzszego kredytu we franku z uwagi na prawdopodobne wysokie koszty wyposazenia domu. Powodowie ostatecznie
zdecydowali sie na kwote, na ktérg wedlug banku posiadali zdolno$é¢ kredytowa. Kredyt wyplacony i splacany byl w
zlotowkach wedlug przeliczenia banku, ktory pobieral sobie z rachunku powodéw odpowiednia kwote. W 2012 ., gdy
kurs franka zaczal rosnaé strony zawarly aneks co do sptat walucie (...). Od tego momentu powodowie kupowali franki
w kantorze internetowym i wplacali na konto frankowe, z ktérego bank pobieral kwote we frankach. Potem powrocili
do splat w PLN, bo pojawily sie informacje medialne, ze banki nie moga pobiera¢ wyzszych prowizji ewentualnie
nie moga drozej przelicza¢ kursu. Obecnie kredyt jest splacany w zlotéwkach, ktére pobiera bank. Wysokos¢ raty to
ponad 7.000 zl. Poczatkowa wysoko$¢ raty to bylo ok. 5.000 zt. Wedlug obliczen powodow lacznie na rzecz banku
splacili 719.000 zl. W tej kwocie raty sptacane we franku wedtug kursu, za ktéry powodowie zakupi walute w kantorze
internetowym. Do splaty kwoty, ktora otrzymali od banku nominalnie brakuje ok. 180.000 z}, natomiast wedlug banku
do zaplaty jest nadal 173.000 CHF, czyli wedlug aktualnego kursu ok. 726.000 z} plus odsetki.

Zawierajac umowe w 2010r. powodowe mieli na utrzymaniu dwie corki w wieku 18 i 20 lat. Obie corki wowcezas
studiowaly. Powo6d pracowal w korporacji jako dyrektor ds. sprzedazy i serwisu i otrzymywal wynagrodzenie w
wysokosci 18.000 zt netto. Powddka nie pracowata. Mieszkali w mieszkaniu sluzbowym wynajmowanym od firmy
powoda. Wczeéniej mieli dom, ktéry sprzedali w 20009r. i za pieniadze ze sprzedazy kupili dzialke, na ktorej chcieli
sie wybudowaé. Dom sprzedali za 1.200.000 z}, a dzialke kupili za 720.000 zl. Koszt budowy domu szacowany byt
na 1.500.000 zl. Dom z garazem ma 298 m2. Powodowe nadal w nim mieszkaja. Na poczatku 2014r. firma powoda
rozwigzala z nim umowe o prace. Od sierpnia 2014r. oboje powodowie prowadza dzialalno$¢ gospodarcza - handel
samochodami ciezarowymi. Za rok 2020 mieli 220.000 zt dochodu rozumianego jako przych6d pomniejszony o
koszty, ktory jeszcze podlega opodatkowaniu. We wcze$niejszych latach to byly kwoty miedzy 450.000-500.000 zl.
Cérki powodow sa samodzielne i sie wyprowadzily. Obecnie powodowie zamieszkuja tylko w dwojke. Sa zdecydowani
na zadanie uznania niewazno$ci umowy. Maja Swiadomos¢, ze bank moze zazadac zwrotu pozostalych §rodkow oraz
za korzystanie z kapitalu. Nie zmienia to ich decyzji co do ustalenia niewaznoSci umowy.

Przy zawieraniu umowy byla rozmowa o kwocie kredytu i czasu splaty nie dluzej niz do emerytury. Byla rozmowa
o oprocentowaniu, marzy. Pieniadze byly wyplacane w transzach. Trzeba bylo potwierdzi¢, ze poprzednia transza
byla wykorzystana zgodnie z celem kredytu. Wszystkie transze byly w zlotdbwkach. Powodowie wskazywali bankowi w
zlotowkach jaka kwote potrzebuja na kolejny etap budowy, a bank przeliczal to na franki, ale wyplacat w zlotowkach na
konto. O kursie decydowal bank. Kurs negocjowany polegal na upuscie kilku groszy. Nie bylo mozliwoéci otrzymania
kredytu w walucie (...). Ryzyko walutowe bylo wyjasniane w ten sposob, ze kurs franka jest wysoko, wiec na pewno
spadnie. Powodowie spodziewali sie, ze raty beda pomiedzy 5.000-5.500 zli ze bedg mogli je nadplacaé i splacié kredyt
przed terminem. Obecnie rata wynosi ok. 7.500 zl.



Umowa przewidywala mozliwoé¢ jednego darmowego przewalutowania, kurs negocjowany i brak oplaty za wycene
nieruchomoéci, ale byla to propozycja ze strony banku. Takie zapisy byly w umowie, ale faktycznie powodowie z
nich nie korzystali. WybraliSmy Bank (...), bo byla reklamowany jako dobry bank dla klientéw niekorporacyjnych.
Uwazali, ze jest to solidny bank. Umowa byla zawarta w marcu, a wniosek kredytowy byl w lutym. Formalno$ci
zostaly zalatwione szybko. Byla kwestia dostarczenia dokumentéw, sprawdzenia zdolnos$ci kredytowej. Liczylo sie,
ze powod ma stalg umowe o prace. Gléwne warunki umowy, czyli co do kwoty i dlugosci kredytu, ustalone byly
ustnie, a potem bank przygotowal umowe, ktora zostala podpisana w tym samym dniu, w ktérym byla przedstawiona.
Gléwne warunki byly ustalone, a na zapisy banku w umowie powodowie nie mieli wplywu. Powodowie umowe czytali.
Zapisy umowy wowczas nie budzily ich watpliwo$ci. Rozumieli, ze zmiana kursu spowoduje zmiane wysoko$ci raty,
ale frank byl postrzegany jako waluta stabilna i w banku méwiono, ze raczej nie pdjdzie do gory. Bank pokazal r6znice
kredytu we frankach i w zlotowkach. Oferta kredytu frankowego byla korzystniejsza, bo rata w zlotéwkach byla nizsza
niz przy takiej samej wysokoéci kredytu zlotbwkowego. W obu wersjach kredytobiorca dostawal taka sama liczbe
zlotych, a raty byly réznej wysokosci, w tym ta przy kredycie frankowym wyraznie nizsza. Thumaczono, ze wynika to
z nizszego oprocentowania kredytow frankowych. Powodowie nie analizowali kursu franka wedlug tabeli bankowe;j.
Na poczatku nie mieli §wiadomoSci, ze kurs wyplaty kredytu i splaty raty bedzie rozny. Nie przedstawiono im tego
w sposdb, zeby zwroci¢ uwage, cho¢ w umowie byl taki zapis. Powodowie o niego nie pytali ani na jakiej podstawie
bank bedzie ustalal kursy. Kierowali sie zapewnieniami, Ze umowa jest bezpieczna i korzystniejsza niz w zlotéwkach.
Powodowie nie domagali sie wprowadzenia do umowy zapisu stabilno$ci kursu. W ogole takie zadanie nie przyszlo
im do glowy. Negocjacja kursu do wyplaty transzy byla przez telefon. Powodowie mieli §wiadomo$é¢, ze kupuja nizej
niz w tabeli banku (...), ale nie liczyli ile na tym zyskuja. Byli §wiadomi, ze stopa procentowa moze sie¢ zmieniac
i ze ma to wplyw na wysoko$¢ raty. Powodowie zorientowali sie, ze kursy bankéw sa niekorzystne w stosunku do
rynkowych gdy pojawila sie ustawa antyspreadowa. Byt moment, ze rozmawiali o przewalutowaniu kredytu, ale byto
to niekorzystne ze wzgledu na aktualny kurs franka. To bylo w 2017r., gdy zlozyli do banku reklamacje i wystepowali do
(...)u o stanowisko w sprawie kredytu. Opierali sie na informacjach przekazywanych w prasie. Rata kredytu wzrosla po
decyzji banku szwajcarskiego o uwolnieniu kursu. Przewalutowanie kredytu rozwiazaloby problem przyszlego wzrostu
kursu, ale bylo po takim kursie, ze musieliby odda¢ kwote nieadekwatng do tej, ktéra otrzymali. Powodowie uwazaja,
z zostali wprowadzeni w blad co do kosztow kredytu. Nie spodziewali sie, ze bedg takie wysokie i nie mieli mozliwo$ci
przewidzenia, ze tak sie stanie, natomiast bank mial do tego odpowiednie narzedzia. Wzrost raty wynika z dwoch
rzeczy - wzrostu kursu i uwolnienia kursu przez bank szwajcarski.

Kwota kredytu malala we frankach, a rosla w zlotdwkach. Obecnie powodowie splacaja kredyt w zlotéwkach, bo
tak jest wygodniej, a juz nie ma niekorzystnych spreadéw. Powodowie zamierzaja splaca¢ kredyt zgodnie z umowa
az do prawomocnego zakonczenia postepowania o ustalenie niewazno$ci umowy. Do splaty otrzymanego kapitalu
kredytu pozostalo ok. 120.000 zl. Kwote, ktéra pozostanie do zaplaty po uchyleniu sporu o wazno$¢ umowy ureguluja
niezwlocznie po uprawomocnieniu sie wyroku. Powodowie uwazaja roszczenia o korzystanie z kapitatu kredytu za
niezasadne. Nie maja zadnego wyobrazenia o jakich kwotach moze by¢ mowa. Godza sie na ryzyko, ze takie zadanie
zostanie wytoczone przez Bank, zakladajac, ze wysoko$¢ tego roszczenia nie bedzie wyzsza niz kwota do zaplaty z
umowy ewentualnie proponowana przez bank w ramach akcji ugodowe;j.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy opart sie na dokumentach oraz positkowo na zeznaniach powodoéw i czesci
pisemnych zeznaniach §wiadkéw — pracownikéw banku, kt6érzy jednak nie pamietali dokladnie umowy z powodami
oraz w duzej czesci powielali dane zawarte w dokumentach. Sad nie powolywal w sprawie bieglego, gdyz ogole nie
zajmowal sie roszczeniem ewentualnym wymagajacym rozliczenia wysoko$ci zobowigzan stron po wyeliminowaniu
klauzul abuzywnych.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 3851 § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy



(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Bedaca przedmiotem sporu umowa kredytu w (...) wyplacanego w zlotych miala na celu sfinansowanie budowy
domu jednorodzinnego. Niewatpliwie mieSci sie zatem w dyspozycji art. 3851 k.c. jako umowa zawarta miedzy
przedsiebiorca a konsumentem.

Umowa zostala zawarta na gotowym wzorcu umowy podzielonego na cze$¢ szczegdlng i cze$¢ ogdlng do ré6znego
rodzaju kredytéw, a pozwany nie wykazal, aby jej postanowienia w kwestionowanym zakresie mechanizmu
denominacji i spreadu byly miedzy stronami indywidualnie uzgadniane. W ograniczonym zakresie negocjowany byt
jedynie kurs waluty przy wyplacie kredytu.

Okoliczno$ci te nie zmieniajg jednak adhezyjnego charakteru umowy, czyli zawartej przez zaakceptowanie gotowego
wzorca, w tym wypadku czeéci ogélnej umowy. Jest tez powszechna praktyka, ze wybor typu kredytu poprzez zlozenie
wniosku kredytowego na konkretny produkt nie rozpoczynal, a konczyl rozmowy stron co do oczekiwan powodow z
jednej strony, a oferty banku realizujgcej te oczekiwania z drugiej strony.

Kwestionowane zapisy umowy dotycza:

- zastosowania w umowie mechanizmu waluty — ustalenie kwoty kredytu w (...) denominowanej do PLN bez
nalezytego pouczenia kredytobiorcy o faktycznej skali ryzyka kursowego,

- zastosowania do rozliczen spreadu walutowego;
- jednostronnego narzucenia kursu wymiany waluty pryz splacie kredytu.

Jak wyzej wskazano, wszystkie te regulacje przyjete byly ze stosowanego przez pozwanego wzorca umowy i nie byly
z powodami indywidualnie ustalane, czego nie niweczy okoliczno$¢, ze z wlasnej inicjatywy powodowie nie zwracali
sie do banku z propozycja innego uregulowania tych konkretnych postanowien zastosowanych we wzorcu umowy.
Niewatpliwie nie oni byli bowiem inicjatorem i autorem wprowadzenia tych klauzul do umowy.

Nalezy pamietaé, ze regulacja z art. 385" k.c. w przeciwienistwie do tzw. abstrakcyjnej kontroli wzorca umowy, dotyczy
z istoty swej umowy juz zawartej, a wiec takiej na ktora obie strony wyrazily zgode. Jednak pozycja ekonomiczna,
negocjacyjna, a przede wszystkim §wiadomo$¢ co do wszystkich szczegoélowych rozwigzan podpisanej umowy oraz ich
skutkow jest zupelnie nieporéwnywalna. Dlatego przedsiebiorca ma obowiazek powstrzymac sie od wprowadzania
do proponowanego konsumentowi wzorca umowy postanowien, ktére ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie moze tez broni¢ sie przed zakwestionowaniem
takiego postanowienia okoliczno$cig, ze konsument sie na nie zgodzil, ewentualnie, ze nie probowat go negocjowac.
Konsument bowiem wtasnie dlatego zawart niekorzystna dla siebie umowe, Ze nie zdawal sobie sprawy, ze razaco
narusza one jego interesy. Gdyby to wiedzial, umowy w ogole by nie zawarl.

Konsument, nawet “dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny”, nie musi mie¢ specjalistycznej wiedzy
z kazdej dziedziny, dlatego ma prawo nie potrafi¢ oceni¢ produktu czy oferty tak samo wnikliwie, szczegotowo i
przewidujaco jak zesp6t profesjonalistow, ktory przygotowywal dla przedsiebiorcy wzorzec umowy i po fakcie, gdy
orientuje sie, ze umowa nie byla tak korzystna jak mu sie na poczatku wydawalo, ma prawo ja podwaza¢. Jezeli okaze
sie, ze z obiektywnego punktu widzenia zapisy umowy (na ktore sie zgodzil i ktérych nie negocjowal) ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy nie bedzie nimi

zwigzany, o czym stanowi art. 358" § 2 k.c. Moze dotyczyé to takze postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny (§ 1 in fine).



Odnoszac te zagadnienia do zawieranych w latach 2004-2010 uméw kredytowych denominowanych czy
indeksowanych do kursu franka szwajcarskiego, okolicznos$cia ktéra zostala publicznie ujawniona przez (...) Bankow
(...) w 2015 1. w tzw. bialej ksiedze kredytow frankowych juz jesienia 2005 r. przedstawiciele sektora bankowego
widzieli zagrozenie znacznego obnizenia wartosci zlotego i wyrazali swoje zaniepokojenie z powodu rosngcego udzialu
kredytéow walutowych. Powolano nawet specjalny zespol roboczy bankow, ktérego zadaniem byto wypracowanie
propozycji rozwigzan legislacyjnych, ktére moglyby zosta¢ zastosowane w celu ograniczenia akcji kredytowej w
walutach obcych, w tym indeksowanych do waluty obcej. Jednym z proponowanych wowczas rozwiazan byl catkowity
zakaz zaciggania kredytow w innej walucie niz waluta, w ktdrej kredytobiorca otrzymuje wynagrodzenie. Ostatecznie
jednak przy wspolpracy ze (...) Bankoéw (...) Komisja Nadzoru Bankowego ograniczyla sie do wprowadzenia w marcu
2006 r. rekomendacji, aby ,analizowa¢ zdolno$¢ kredytowa klienta przy zalozeniu, ze stopa procentowa dla kredytu
walutowego jest rowna co najmniej stopie procentowej dla kredytu zlotowego, a kapital kredytu jest wiekszy o 20%.
W dokumencie nakazano bankom ,szczeg6lnie ostrozng polityke w zakresie walutowych ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie”, gdyz ,ryzyko kursowe, wynikajace z gwaltownych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moze doprowadzi¢ do wzrostu ryzyka kredytowego”.

Dopiero druga rekomendacja S (IT) z grudnia 2008 r. nakazywala od 1 kwietnia 2009 r. informowac o spreadzie
walutowym i zwigzanym z nim ryzykiem oraz udostepnia¢ zestawienia historycznych kurséw danych, a od 1 lipca
2009 r. umozliwi¢ splaty kredytu w walucie indeksacyjnej. Do tego zalecenia zastosowano sie w czeéci ogblnej spornej
umowy N. H..

Nie ulega watpliwosci, ze kredyty denominowane czy indeksowane do kursu (...) byly atrakcyjne z uwagi na
niskie oprocentowanie dedykowane do tej waluty. Powodowalo to duzo nizsza rate i pozornie tanszy koszt calego
kredytu. Nawet zatem jezeli w treSci umowy lub nawet w oddzielnym o$wiadczeniu czy informacji bank informowal
kredytobiorce o ryzyku walutowym oraz, ze w pierwszej kolejnosci proponowat kredyt zlotowy, rownolegle utrzymywat
kredytobiorcow w przekonaniu (ewentualnie nie wyprowadzatl z bledu), ze frank szwajcarski jest waluta stabilng, a
wahania kursowe, choé¢ oczywidcie zdarzaja sie, sg jednak niewielkie. Informacje, ze utrzymanie sie takiego stanu
przez caly czas trwania wieloletniej umowy jest mocno watpliwe, przemilczano. Nie ujawniano tez negatywnych
do$wiadczenia z takimi kredytami w innych krajach np. w latach 80-tych w Australii czy p6zniej we W., a takze
nie informowano zainteresowanych ta forma kredytu, ze powinny ja rozwazac jedynie osoby uzyskujace dochody w
walucie kredytu.

Podkresli¢ nalezy, ze oferta kredytu hipotecznego powiazanego z kursem (...) zostala opracowana i zaproponowana
powodom przez bank. Powodowie nie mieli intencji zarabiania na kursie waluty, poszukiwali jedynie wieloletniego
finansowania zakupu nieruchomosci dostosowanego do swoich mozliwoéci kredytowych. Zdecydowali sie na kredyt
denominowany bo zostal im przedstawiony jako najtanszy i dopasowany do ich zdolno$ci kredytowe;j.

Jest poza sporem, ze caly, skomplikowany mechanizm denominacji byt w umowie kredytowej szczegbélowo opisany
lacznie ze wskazaniem kiedy, z jakiej daty i jakiej tabeli bank bedzie stosowal kurs kupna, a kiedy kurs sprzedazy.
Zmienno$¢ kurséw walut jest tez okolicznoécia powszechnie znang. W tre$ci wniosku kredytowego jest zapis, ze
kredytobiorca zostal zapoznany z ryzykiem kredytowym a w paragrafie 1 ust 3 (...) informacja, ze zmiana wysokoSci
kursu waluty oraz zmiana wysoko$ci spreadu walutowego wplywa na wyplacane przez bank w zlotych transze kredytu
oraz na splacane w zlotych przez Kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-odstekowych i ze ryzyko z tym zwiazane obciaza
kredytobiorce. Nie przedstawiono jednak obrazujacych to ryzyko symulacji, nie pokazano historycznych wahan
kursow ani chociaz optymistycznych i pesymistycznych mozliwych scenariuszy co do ksztaltowania sie zobowigzania
kredytobiorcow w calym okresie trwania umowy.

Pomimo, ze kwote kredytu okreslono w walucie, kredyt wyptacany byl tylko w PLN. Bank wyptacil powodom zlotowki
a przyjal stosujac kurs sprzedazy, ze sprzedaje im walute, a pobierajac rate w zlotowkach walute od nich kupuje
oczywiScie po duzo nizszym kursie kupna. Nie okreslil tez w umowie obiektywnych kryteriéw ustalania wysokosci
kursu a mozliwo$¢ negocjacji kursu (...) pryz wyplacie kredytu byla niewielka.



Bezspornie w ksiegach banku kredyty denominowane traktowano byly zgodnie ze swoja ekonomiczng istota jako
kredyty walutowe, dla ktérych bank musial posiada¢ zabezpieczenie w aktywach w walucie, a wiec jego sytuacja
opierala sie na tzw. zamknietej pozycji walutowej — wierzytelno$ci i zobowigzania w walutach obcych byly réwne.

Zupelnie inaczej wygladala od poczatku pozycja walutowa kredytobiorcy, ktéra byla otwarta, niezabezpieczona
jakimikolwiek aktywami w walucie. Dla przecietnego konsumenta kredytu frankowego bez wzgledu na to czy byl to
kredyt denominowany czy indeksowany kredyt byl ze swej istoty ekonomicznej kredytem zlotowym. Byl wyplacany
w PLN, splacany w PLN, z dochod6éw otrzymywanych w PLN i przeznaczony na zakup nieruchomos$ci polozonej
w Polsce, ktorej cena zakupu i wartoé¢ byly okreslone w PLN. Kredytobiorca skuszony niskim oprocentowaniem
zostal zatem wmanewrowany w produkt, ktorego ani nie kalkulowatl ani nie oczekiwal, i do ktérego obstugi, w sposéb
minimalizujacy wlasne ryzyko finansowe, nie byl przygotowany.

Wszystkie te okoliczno$ci, a wiec brak réwnej wiedzy co do faktycznie walutowego charakteru kredytu, brak
rownowaznej zdolnoéci profesjonalnego oszacowania zwigzanego z tym charakterem ryzyka, a takze brak rownego
zabezpieczenia finansowego owego ryzyka walutowego dla obu stron umowy, w ocenie sadu, nawet bez dalszych
elementow, o ktérych bedzie mowa ponizej ksztaltowaly prawa i obowiazki stron kredytu denominowanego w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interesy konsumenta.

Pozycja kredytobiorcy zostala dodatkowo oslabiona faworyzujacym pozycje banku mechanizmem spreadu
walutowego i mechanizmem przeliczeniowym co do kursu waluty jednostronnie ksztaltowanym przez bank pryz
pobieraniu rat kredytu.

Mechanizm spreadu polegal w tym, ze bank poza naleznym mu zyskiem z oprocentowania (LIBOR + marza) i prowizji,
dodatkowo zarabial na spreadzie czyli stosowaniu przy wyplacie kredytu nizszego kursu kupna (od kredytobiorcy)
waluty, przez co konsument obciazony byl wyzsza wartoScia kredytu w (...), a przy wplatach kredytobiorcy wyzszego
kursu sprzedazy (kredytobiorcy) (...) powodujacego, ze klient zwalnial sie z mniejszej czeSci zobowigzania wobec
banku.

Mechanizm ten opieral sie na zalozeniu, ze to konsument kupuje od banku franki, a potem splacajac raty sprzedaje je.

Istota kredytu, o czym wyzej juz byta mowa, byta jednak odwrotna. Dla banku kredyt byt walutowy, a dla kredytobiorcy
zlotowy. To nie konsument potrzebowal zatem frankow (konsument potrzebowat zlotéwek na zakup nieruchomosci
w zlotowkach). F. potrzebowal bank, aby moc zaproponowaé konsumentowi nizsze oprocentowanie i mie¢ w ksiegach
banku zabezpieczenie kredytu w walucie.

Oczywiécie prawda jest, ze bank kupowal walute na rynku miedzybankowym i tam sam ponosil koszt spreadu, co
poza stawka LIBOR, po stronie banku byto dodatkowym kosztem kredytu walutowego. Umowa powodéw wskazuje
na spread jako dodatkowe ryzyko po stronie kredytobiorcy, ale go blizej nie thumaczy. W ocenie sadu oznacza to, ze
powodowie o przerzuceniu na nich tego dodatkowego kosztu pozyskania kredytu nie zostali poinformowani.

Nalezy podkresli¢, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, nizsze oprocentowanie kredytéow indeksowanych bylo
korzystne nie tylko dla kredytobiorcoéw. Bylo korzystne takze dla banku, ktory miat wiekszy popyt na swoje produkty.

Brak zakazu udzielania kredytéw walutowych denominowanych czy indeksowanych nie oznacza, ze moga by¢ one
sformutowane w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interesy konsumenta, a tak wtagnie zostat
skonstruowany sporny kredyt.

Kolejnym niedozwolonym wykorzystaniem przez bank swojej uprzywilejowanej pozycji bylo zagwarantowanie sobie
prawa do jednostronnego ustalania kursu kupna i sprzedazy obowigzujacego przy rozliczeniach z umowy. Kursy
te rzeczywidcie na jednostkowej transakcji nie réznily sie razaco od kursow NBP i w tym sensie byly rynkowe,
ale dodatkowo poglebialy na niekorzy$¢ konsumenta nieré6wnosé pozycji stron, do tego mialy dotyczy¢ kazdej z



umoéwionych przez wiele lat rat. Laczna kwota dodatkowego zysku dla banku stanowiaca dodatkowy koszt konsumenta
byla zatem bardzo wymierna, a pokrzywdzenie z tego tytulu konsumenta razace.

Przyzna¢ nalezy, ze umowa przewidywala mozliwoé¢ bezposredniej splaty kredytu w (...), ale faktycznie taka
mozliwo$§¢ powstala dopiero po tzw. ustawie antyspreadowej. Do tego zwykle klienci takiej opcji do poczatku nie
rozwazali, bo nie mieli dochodéw w walucie i nie byli $wiadomi dodatkowych obcigzen zwigzanych z przeliczaniami
waluty na warunkach oferowanych przez bank.

Nalezy przypomnie¢, ze umowa kredytu z istoty swej polega na oddaniu przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwoty §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, z zobowigzaniem kredytobiorcy
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Kredytobiorca powinien zatem w chwili zawierania umowy by¢ mozliwie jednoznacznie i precyzyjnie poinformowany
o0 jego koszcie czyli oprocentowaniu i prowizji. Ukrywanie w innych mechanizmach faktycznego kosztu kredytu lub
tez jego jednostronne narzucanie jest nieuczciwe. Uczciwo$é wszelkich dodatkowych kosztow jest uwarunkowana ich
jednoznacznym sposobem ustalania i wyraznym pokazaniem kredytobiorcy.

Tymczasem w przypadku kredytéw walutowych denominowanych badz indeksowanych, dodatkowym kosztem
kredytu nawet bez zmiany kursu waluty byl rozliczany na korzy$é banku spread, a przy zmianie kursu narzut w tabeli
kursowej banku.

W konsekwencji kredytobiorca byl az czterokrotnie pokrzywdzony warunkami umowy. Po pierwsze, nie mial rownej z
bankiem wiedzy o ryzykowno$ci oferowanego mu produktu, po drugie nie mial na nia zabezpieczenia walutowego, po
trzecie obcigzony byt dodatkowym ukrytym kosztem spreadu, po czwarte za$, az do zorientowania sie, ze ekonomicznie
korzystniejsza moze by¢ splata w walucie zakupionej poza bankiem, narazony byl na kurs waluty narzucany przez
bank.

W ocenie sadu kazdy z tych mechanizmoéw i tworzacych je postanowien umowy sa sprzeczne z dobrymi obyczajami

razaco naruszajac interes konsumenta. Wszystkie sa zatem niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. i z tego
wzgledu nie wiaza powoddéw jako konsumentow.

Mechanizm denominacji kwoty kredytu oznaczonej w (...) niewatpliwie dotyczy gtéwnych Swiadczen stron, ale jak
wyzej wykazano nie byl sformulowany w sposoéb jednoznaczny (w pelni zrozumialy dla konsumentéw), podlega zatem

regulacji art. 385" k.c.

Podkreslié nalezy, ze ocena uczciwo$ci klauzuli dokonuje sie na moment zawarcia umowy. Nie ma tu relatywizmu w
tym sensie, ze nie ma znaczenia jak w trakcie wykonywania umowy uloza sie warunki zewnetrzne. Oczywistym jest,
ze gdyby kurs waluty (...) utrzymat sie na niskim poziomie, konsumenci postanowien umoéw denominowanych czy
indeksowanych nie kwestionowaliby. Wszystkie mankamenty bylyby bowiem zniwelowane satysfakcjonujacym ich i
oczekiwanym ogdlnym niskim kosztem kredytu. Nie oznacza to jednak, ze umowa bylaby uczciwa. Jednak nieuczciwe
elementy nie bylyby wéwczas uwypuklone. Dopiero drastyczne podwyzszenie kursu waluty (...) ujawnily nieréwna
pozycje obu stron umowy, w szczeg6lno$ci razaca dysproporcje w zakresie zabezpieczenia przed ryzykiem wzrostu
kursu jak i w zakresie wplywu na mozliwo$¢ obnizenia (czy cho¢by niepowiekszania) swojej straty przez dodatkowe
zrodla pozyskiwania wplywéw z umowy (spread i tabele kursowe).

Po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych, zgodnie z art. 385" § 3 k.c., umowa co do zasady powinna wigza¢ strony
w pozostalym zakresie.

Skoro jednak kwota kredytu byla okre$lona w (...) a wyplacona w PLN niemozliwe jest utrzymanie umowy bez zmiany
jej charakteru na zlotowy, do tego oprocentowany wedlug stopy procentowej stosowanej na rynku miedzybankowym
dla waluty (...). Zadna ze stron nie jest taka forma umowy zainteresowana. Powodowie jako konsumenci zadaja



ustalenia niewaznoS$ci umowy, co jak potwierdzit (...) w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 jest
zgodne z artykulem 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich. Sgd po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu, moze
uznacé, ze umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie spowodowaloby
zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Sytuacja taka ma miejsce w przedmiotowej sprawie.

Sad nie ma kompetencji (przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych nie przewiduja takiego uprawnienia
sadu) do wydania wyroku ksztaltujacego czyli uniewaznienia swoim konstytutywnym orzeczeniem umowy zawartej
miedzy stronami. Moze jedynie w spos6b deklaratoryjny oceni¢ czy umowa stron, po wyeliminowaniu klauzul
niedozwolonych i po o§wiadczeniu kredytobiorcow, ze nie wznosza o jej utrzymania jest wazna ze skutkiem ex tunc
(od poczatku).

Jak stanowi art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejScie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Z kolei art. 353" k.c. stanowi, ze strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego.

Po wyeliminowanego mechanizmu denominacji nie mozna ustali¢ sposobu splaty kredytu — wysokoSci rat kapitatlowo-
odsetkowych, chyba zeby do umowy kredytu zlotowego zastosowaé oprocentowanie dedykowane do innej waluty, co
byloby jednak, co podnosi strona pozwana, sprzeczne z natura tego rodzaju zobowiazania. Na podstawie art. 58 § 1
k.c. umowe pozbawiong zakwestionowanych postanowien nalezy wiec oceni¢ jako niewazng.

Niewazno$¢ umowy sad ustalil na podstawie art. 189 k.p.c., gdyz okolicznoé¢ ta byta miedzy stronami sporna, a
powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, nie minal bowiem jeszcze okres, na ktory
umowa zostala zawarta, a nadto kredyt zabezpieczony jest wpisem hipoteki.

Na przeszkodzie ustalenia niewazno$ci umowy nie stoi takze brak SwiadomosSci powod6w o skutkach uniewaznienia
umowy. Powodowie zdaja sobie sprawe, ze musza zwr6ci¢ kwote, ktora otrzymali od banku i deklaruja, ze zwroca ja
w calo$ci niezwlocznie po uprawomocnieniu sie wyroku ustalajacego niewazno$é umowy. Zas co do ewentualnych,
przyszlych roszczen banku o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu w ocenie sadu Zadna ze stron poza roszczeniem
o zwrot $wiadczenia nienaleznego drugiej stronie, nie moze dodatkowo zadaé wynagrodzenia za korzystanie ze swoich
§rodkow finansowych do czasu, gdy druga strona byla w dobrej wierze (analogicznie do regulacji z art. 224 § 1 k.c.).

Poglad sadu o braku podstawy prawnej zadania przez bank wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z wyplaconych
tytulem niewaznej umowy $rodkéw, pomimo ze zawarty jedynie w uzasadnieniu wyroku, jako lezacy u podstaw
rozstrzygniecia (oceny $wiadomosci kredytobiorcy co do skutkéw zadaniu upadku umowy), powinien takze wigzac
strony na przyszlosé, o ile oczywicie nie zostanie zmieniony w toku kontroli instancyjnej orzeczenia (tak co do
zwigzania na przyszlo§¢ uzasadnieniem wyroku Sad Najwyzszy w orzeczeniach: z 29.03.1994 r. III CZP 29/94, z
6.03.2014 1. V CSK 203/13 1z I CSK 736/15).

Gdyby poglad sadu odwolawczego byl inny, kredytobiorca powinien by¢ o nim poinformowany i zapytany czy
podtrzymuje wole ustalenia niewazno$ci umowy.

Konsekwencja niewazno$ci umowy jest nienalezno$¢ §wiadczen stron wykonanych na jej podstawie i obowigzek ich
zwrotu na podstawie art. 410 k.c. Dotyczy to zar6wno wyplaty kwoty kredytu jak i splaty rat kapitalowo-odsetkowych
i wszelkich innych wplat na poczet niewaznej umowy.

Powodowie nie splacili jeszcze nawet kapitatu kredytu, dlatego zadaja jedynie ustalenia niewaznoSci umowy.



Na koniec nalezy dodaé, ze wobec uwzglednienia gléwnego zadania powod6éw opartego na twierdzeniu o zawarciu w
umowie klauzul niedowolnych oraz o niewazno$ci umowy po wyeliminowaniu z niej tych klauzul, sad nie zajmowal
sie zadaniem ewentualnym opartym na twierdzeniu, ze w umowie sg postanowienia niedozwolone, ale umowa po ich
wyeliminowaniu bedzie mogta dalej obowigzywac.

Gdyby jednak w drugiej instancji powoddztwo gléwne zostalo prawomocnie oddalone, a wiec umowa zostalaby uznana
za wazng, sprawa podlegaé bedzie dalszemu rozpoznaniu w zakresie zadania ewentualnego.

Podkreéli¢ nalezy, ze dla wszystkich roszczen powodow (z powddztwa glownego i powddztwa ewentualnego)
identycznym wspolnym mianownikiem sg twierdzenia pozwu o niedozwolonych charakterze postanowien o
denominacji, spreadzie i tabelach kursowych stosowanych do przeliczenia §wiadczen stron. Postepowanie dowodowe
iargumentacja prawna co do tego etapu oceny zasadno$ci roszczenia zostala juz w calo$¢ przedstawiona przed strony
i oceniona przez sad I instancji. Sad nie zdecydowal sie jednak na poszerzenie materialu dowodowego o przeliczenie
wysokosci zadan powod6w na wypadek uznania, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa pozostaje w czeSci
mocy, wymagaloby to bowiem powolania kosztownej i czasochlonnej opinii bieglego, ktora jest bezprzedmiotowa
na wypadek ustalenia niewaznoSci calej umowy. Postepowanie dowodowe zostalo zatem ograniczone do elementow
koniecznych do rozpoznania powodztwa gléwnego: ocena niedozwolonego charakteru zawartych w umowie klauzul i
rozliczenie stron w wariancie ustalenia, ze skutkuje ona niewaznoécig calej umowy.

Zakwestionowanie rozstrzygniecia w ramach kontroli instancyjnej moze dotyczy¢ samej oceny niedozwolonego
charakteru spornych klauzul lub tylko i wylacznie pogladu, ze wyeliminowanie z umowy tych klauzul powoduje
niewazno$¢ calej umowy. Ekonomia procesowa wymaga, aby obie te kwestie w sposdb wiazacy zostaly rozstrzygniete
w ewentualnym postepowaniu apelacyjnym.

Apelacje od przedmiotowego wyroku Sadu I instancji wniosta strona pozwana, zaskarzajac go w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucano naruszenie:

1) art. 327 1 § 1 pkt 11 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob
uniemozliwiajacy odtworzenie procesu decyzyjnego w wyniku ktérego Sad Okregowy w Lodzi orzekl o niewaznosci
Umowy kredytu - w szczeg6lnoSci z uwagi na to, iz uzasadnienie wyroku:

a) nie wskazuje, w jaki sposéb kazde z postanowien Umowy kredytu, ktére zostalo przez Sad II instancji uznane za
niedozwolone postanowienie umowne (tzw. klauzule abuzywng) w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c., mialo w ocenie Sadu
spelniac lacznie przestanki uznania za niedozwolone postanowienie umowne (tzw. klauzule abuzywna) w rozumieniu
art 38518 1k.c,,

b) nie przedstawia oceny kwestionowanych przez Powodéw postanowien Umowy kredytu w kontekscie tresci calej
Umowy kredytu oraz okoliczno$ci jej zawarecia,

¢) nie wyjasnia, dlaczego w przedmiotowej sprawie nie znalazla zastosowania regulacja przewidziana w art. 358 § 2
k.c., I to dodatkowo w kontekscie podkre§lonego przez Sad braku §wiadomosci powodéw o skutkach uniewaznienia
Umowy,

d) nie wyjasnia dlaczego Sad Okregowy orzekajac o braku mozliwoéci dalszego obowigzywania Umowy kredytu
odnosil sie do stanu historycznego z chwili zawarcia Umowy kredytu, a nie do stanu z dnia wszczecia sporu lub z dnia
wyrokowania,

e) nie wyjasnia dlaczego Sad I- szej instancji uznal, ze pomimo zapisy umowne- dotyczace wyplaty kredytu po kursie
negocjowanym oraz mozliwoéci splaty kredytu bezposrednio w walucie (...) nie mialy zastosowania (odno$nie wyplaty
po kursie negocjowanym) lub mialy zastosowanie dopiero od 2011 r. (odnoénie splaty zobowigzania bezposrednio w

¢.));



2) naruszenie przepisoOw postepowania, a mianowicie art 233 § 1 k.p.c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej
i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodéw oraz braku wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego w postaci:

a) wniosku o udzielenie kredytu mieszkaniowego N.-H. wraz z zalacznikami,
b) umowy kredytu nr (...)o kredyt mieszkaniowy N. - H. z dnia 20 marca 2010 .,
¢) Umowy Ramowej (...) z dnia 23.03.2010r. wraz z Regulaminem Transakeji Walutowych,

d) wnioskéw o wyplate transz kredytu z dat: 06.04.2010r., 29.04.2010r., 05.07.201 Or. 01.07.2011r oraz dyspozycji
wyplaty transz kredytu z dat 09.04.2010r., 05.05.2010r., 08.07.2010r., 06.07.2011 T.,

e) pelnomocnictwa do rachunku udzielonego przez Powodoéw (...) Bank S.A.,

f) Tabel kursowych obowiazujacych w Banku w datach wyplaty poszczegdlnych transz kredytu,

g) korespondencji e-mail pomiedzy pracownikami (...) Bank S.A. przed zawarciem spornej Umowy,
h) porozumienia z dnia 20 marca 2012 r.,

I) 2 zaswiadczen o wysokoSci rat,

j) W. z instrukcji udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego N. - H.,

k) Ogolnych warunkéw udzielania przez (...) Bank (...) S.A. Kredytu mieszkaniowego N. — H.,

I) zeznan Powoda,

a w konsekwencji:

A. bledy w ustaleniach faktycznych wyrazajace sie w:

« niezasadnym przyjeciu, ze na gruncie niniejszej sprawy postanowienia umowy dotyczace kursow walutowych
stosowanych do rozliczen umowy kredytu okre$laja gtowne §wiadczenia stron i z uwagi na brak mechanizmu ustalania
kursu sa niejednoznaczne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interesy konsumentoéw, a wiec mialy
charakter niedozwolony, podczas gdy z zawartych w Umowie kredytu klauzul przeliczeniowych odnoszacych sie nie
do gléwnych $wiadczen stron, lecz do sposobu wyplaty czesci kredytu postawionego do dyspozycji Kredytobiorcow w
(...) oraz klauzul przeliczeniowych odnoszacych sie do sposobu przeliczenia rat kapitalowo-odsetkowych splacanych
w zlotych polskich tytulem zaciggnietego zobowigzania kredytowego w walucie frank szwajcarski jednoznacznie
wynika mechanizm funkcjonowania przeliczen przewidzianych w umowie kredytu, tj. to jaki bedzie efekt przeliczen
na etapie wyplaty i splaty kredytu - zatem nalezalo uznaé, iz zgodnie z kryteriami stawianymi tego rodzaju
postanowieniom przez (...), zostaly one sformulowane w sposdb jednoznaczny (transparentny), okreslone zostaly
prostym i zrozumialym jezykiem, a nadto jak zostalo wykazane w toku postepowania, na etapie zawierania umowy,
Kredytobiorcy byli informowani o wszelkich ryzykach zwigzanych z kwestia zawarcia umowy kredytu walutowego (...);

« niezasadnym przyjeciu, Ze na gruncie zawartej przez strony umowy kredytu pozwany mial mozliwo$¢ dowolnego
ksztaltowania zobowiazania umownego poprzez zastosowanie swobodnie ustalonej pary kurséw waluty PLN/ (...) i
(...)/PLN, a tym samym jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu i odsetek bez odwolywania sie przy tym
do obiektywnych kryteriow ekonomicznych, podczas gdy dowolnos$é w tym zakresie nie wystepowatla, a Bank ustala
wysoko$¢é kursu odwolujac sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych, w oparciu o regulacje wynikajace z ustawy
Prawo bankowe;



« niezasadnym przyjeciu, ze po wyeliminowaniu rzekomych postanowien abuzywnych Umowa kredytu nie moze by¢
wykonywana;

B. sprzeczno$é istotnych ustalen z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na :

« niezasadnym przyjeciu, Ze na gruncie niniejszej umowy Bank mial mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania zobowigzania
powoda, w sytuacji, gdy powod z latwoscia moglt sie uwolni¢ od rozliczania naleznoSci z tytulu rat kredytu z
wykorzystaniem Tabeli kurséw Banku poprzez wskazanie jako rachunku wlasciwego do splaty rachunku walutowego
przy zawarciu Umowy kredytu lub w dowolnym momencie w toku jej wykonywania, lub przewalutowanie kredytu na
walute polska,

« przyjeciu, ze zastrzezenie na rzecz Banku prawa ustalania kursu (...)/PLN w Tabeli kursowej, jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajace interesy konsumenta, podczas gdy w rzeczywisto$ci istnienie pierwszej z
przeslanek nie determinuje wystepowania drugiej, gdyz obie winny by¢ przedmiotem dowodzenia, za$ ciezar dowodu,
ze wystepuja razem, cigzy na Powodzie, ktérzy powyzszego w toku postepowania nie wykazal, a ponadto Sad I instancji
calkowicie pominal fakt, ze Bank stosuje Tabele kursow walut z uwagi na ustawowy obowiazek, wynikajace z art. 111
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawa bankowego,

 blednym ustaleniu, Ze Umowa kredytu zawarta z powodami nie podlegala indywidualnym uzgodnieniom oraz
nie bylo mozliwo$ci, aby wprowadzié¢ jakiekolwiek zmiany do wzorca umowy podczas gdy kredyt zostal wyplacony
powodom pom indywidualnie uzgodnionym kursie, a co za tym idzie - do wyplaty kredytu nie mialy zastosowania
kursy ustalone w Tabeli kursowej Banku, a ponadto powodom zagwarantowano w Umowie mozliwo$¢ zmiany
zarOwno waluty splaty kredytu jak i jego przewalutowania, zasady kredytu byly indywidualnie uzgodnione przez
strony,

« blednym ustaleniu, ze powodowie nie zostali poinformowani w sposéb wystarczajacy o ryzyku kursowym zwiazanym
z zaciggnieciem kredytu denominowanego, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika,
ze Powodowie posiadali wiedze i byli poinformowani przez Bank o ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem kredytu
denominowanego;

3) naruszenie prawa materialnego, to jest:

A.art. 385" § 1i § 3k.c. oraz art. 385 k.c. polegajace na ich blednej wykladni skutkujacej uznaniem, ze postanowienia
Umowy § 13 ust. 3 (...) oraz § 15 ust 7 (...) w zakresie odwolania sie do Tabel kurséw 8anku stanowig niedozwolone
postanowienia umowne, a nadto ze postanowienia umowne nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron,
ksztaltuja prawa i obowiazki Powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy
Powoda, mimo, iz prawidlowa wykladnia norm zawartych w ww. przepisach prowadzi do wniosku, ze w odniesieniu
do ww. postanowien nie zaistnialy przeslanki stwierdzenia ich abuzywnosci, bowiem:

1. pow6d mial wplyw na kurs, po ktérym zostanie przeliczona i wyplacona kwota kredytu, gdyz to jemu przystugiwala
decyzja o dacie zlozenia wniosku o wyplate kredytu, a ponadto zgodnie z Umowa powod wynegocjowatl kurs po ktérym
zostaly wyplacone transze kredytu, a zatem kurs tabelowy przy wyplacie nie mial zastosowania,

2. Tabela kurséw Banku nie jest produktem stworzonym dla potrzeb rozliczania kredytéw denominowanych w (...),
ale jest stosowana do wszystkich transakcji walutowych dokonywanych przez klientow w Banku i stad Bank nie mial
mozliwo$ci zawyzenia/zanizenia kursu na potrzeby kredytu Powoda, gdyz jednocze$nie Bank stracilby na szeregu
przeciwstawnych transakeji dokonywanych na podstawie tej samej tabeli, w wiec ,,mozliwosé dowolnego ustalania
kursu” faktycznie nie istniala ;



3. oceny tych postanowien pod wzgledem abuzywnoS$ci nie mozna dokonywaé z pominieciem innych postanowien
umownych, bo lacznie te postanowienia zbudowaly norme prawna w zakresie zasad wyplaty kwoty kredytu czy splaty
kredytu ;

B. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie:

1. uznanie Umowy za niewazng po wylaczeniu z niej niewigzacych konsumenta postanowien, podczas gdy zasadg jest
obowiazywanie Umowy w pozostalym zakresie,

2. uznanie, ze oceniajac skutki abuzywno$ci postanowienn Umowy kredytu decydujaca jest wola konsumenta, podczas
gdy celem dyrektywy 93/13 jest przywrbcenie rbwnowagi kontraktowej stron a nie zaburzenie tej rownowagi na
korzy$¢ konsumenta i stad to nie wola konsumenta, ale cel dyrektywy powinien mie¢ znaczenie przy ocenie skutkéw
abuzywnosci,

C. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust 1 i ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego poprzez niewlasciwe zastosowanie i
uznanie, ze klauzule przeliczeniowe odsylajgce do kursu kupna i sprzedazy z Tabeli kurséw Banku ksztaltuja gtowne
Swiadczenia stron, w sytuacji, gdy w umowie kredytu walutowego i denominowanego nie pelnia one takiej roli i na
skutek niezwigzania nimi stron umowa nie traci elementéw przedmiotowo istotnych,

D. art. 385" § 2 k.c., art. 385° k.c. poprzez bledng ich wykladnie i przyjecie, Ze oceny skutkéw abuzywnos$ci dokonuje sie
na moment zawierania umowy, co jest sprzeczne ze stanowiskiem (...) wyrazonym miedzy innymi w sprawie C-260/18
D., a zgodnie z ktérym na moment zawarcia umowy dokonuje sie wylacznie oceny przestanek abuzywnosci, zas oceny
skutkow abuzywnosci klauzul dokonuje sie na moment zaistnienia sporu, wzglednie na moment orzekania w sprawie;

E. art 385' § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust 11 2 Prawa bankowego, art 354 § 1 k.c. oraz art. 69 ust.
3 Prawa bankowego oraz art. 4 i 6 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (dalej takze: ,,Ustawa antyspreadowa”) poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze po wyeliminowaniu
klauzul przeliczeniowych w Umowie kredytu powstaje luka i umowa ta nie moze by¢ dalej wykonywana poprzez splate
w walucie obcej, a w konsekwencji przyjecie niewaznosci umowy, pomimo braku podstaw do takiej konkluzji;

F. art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 1i 3 k.c. poprzez bledng wykladnie Umowy i przyjecie, ze sposéb splaty kredytu nie
zostal z powodem indywidualnie uzgodniony, podczas gdy pow6d mogt wskazaé do splaty konto walutowe, sptacaé
kredyt bezpoérednio w (...) i nabywac¢ walute poza bankiem, nie korzystajac z kurséw publikowanych w Tabeli, mog}t
takze zmieni¢ walute splaty kredytu oraz dokona¢ jego przewalutowania,

G. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank. oraz art. 58 § 1 k.c.
polegajace na ich blednej wykladni poprzez uznanie, ze wskutek stwierdzenia abuzywnosci kwestionowanych klauzul
denominacyjnych § 13 ust. 31 § 15 ust. 7 pkt (...) nie ma mozliwoéci ustalenia Swiadczen stron (pierwotnej kwoty
Kredytu oraz kwoty Kredytu pozostalej do splaty), co skutkuje brakiem mozliwos$ci wykonania Umowy Kredytu,
podczas gdy wlaéciwa wykladnia ww. przepiséw prowadzi do wniosku, ze kwota Kredytu wyrazona w (...) wskazana
przez strony w § 1ust. 1 (...), a nie kwota §rodkoéw wyplaconych w PLN stanowi kwote oddang przez Bank do dyspozycji
Powodow, ktora Powodowie zobowiazani sa zwrocic,

H. naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy przepis ten obowigzywal w dacie zawarcia
Umowy, w zwigzku z tym mozna bylo okresli¢ wartos¢ (...) wedtug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank
Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia.

W konkluzji, wskazujac na powyzsze zarzuty, strona skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych,



2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego, obejmujacych zwrot oplaty
sadowej od apelacji i zwrot kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad II instancji, ze zachodze przeslanki z art. 386 § 4 k.p.c. uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztdw zwrotu zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powodowie wniesli o oddalenie apelacji
izasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za p6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia

zaplaty.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie bezzasadna i podlegata oddaleniu.

Majac na uwadze tre$é¢ przepisu art. 387 § 2" k.p.c. Sad Apelacyjny wskazuje, ze podziela w caloéci poczynione przez
Sad Okregowy ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne, czyniac je integralng czeécia swojego uzasadnienia (pkt 1.
przywolanego przepisu). Sad odwolawczy za trafne uznaje takze wywody prawne Sadu I instancji i takze przyjmuje je
jako swoje (pkt 2. przywolanego przepisu). Stad tez ponowne przywolywanie zaréwno ustalen faktycznych, jak réwniez
wywodéw jurydycznych w tym miejscu jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z przywolanym przepisem Sad II instancji powinien natomiast odnie$¢ sie do poszczegoélnych zarzutow
apelacyjnych, co niniejszym czyni.

Nalezy przy tym podkresli¢, Ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem — w tym Sadu Najwyzszego — ,Uzasadnienia
sadéw odwolawczych nie musza, a zwykle wrecz nie powinny zawieraé wszystkich elementéw typowych dla
uzasadnienia judykatu pierwszoinstancyjnego, lecz jedynie te z elementow, ktére ze wzgledu na tre$¢ apelacji i zakres
rozpoznania sprawy sa niezbedne do przedstawienia motywow wydanego przez ten sad rozstrzygniecia...”

(patrz: przykladowo postanowienie SN z dnia 24 maja 2022 r., I CSK 1434/22, LEX nr 3390416). Natomiast,
zgodnie z innymi orzeczeniami, wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz odniesienia sie do zarzutdéw apelacji nie
oznacza konieczno$ci bezpos$redniego odniesienia sie do kazdego argumentu apelanta. Za wystarczajace nalezy uznac
odniesienie sie do sformutlowanych zarzutéw i wnioskéw w sposéb wskazujacy na to, ze zostaly rozwazone przed
wydaniem orzeczenia (patrz: przykladowo postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 2020 r., I CSK 120/20, LEX nr
3077155; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2014 r., IT CSK 478/13, LEX nr 1545029).

Zupelnie chybiony jest zarzut naruszenia art. 327 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, jak rowniez saddw powszechnych ,, Konstruowanie zarzutéw zwigzanych z wadliwo$cig uzasadnienia nie
jest wlasciwg plaszczyzng do podwazania ustalen faktycznych i ocen prawnych, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia,

za$ sam zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. (przed nowelizacjg art. 328 § 2 k.p.c.) moze byé uzasadniony tylko
woweczas, gdy kwestionowane uzasadnienie wyroku nie zawiera wszystkich elementéw okreslonych w tym przepisie,
a braki w tym zakresie sa tak istotne, ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli apelacyjnej co do przyczyn
faktycznych i prawnych, ktore legly u jego podstaw.” (por. przykladowo: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
26 pazdziernika 2022 r., III AUa 263/21, LEX nr 3436384; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 lipca 2022
r., 1 ACa 393/21, LEX nr 3408792).

W niniejszej sprawie sytuacja taka nie wystepuje. W czeSci motywacyjnej uzasadnienia wyroku Sad Okregowy bardzo
jasno, precyzyjnie i szczegdtowo wskazal swoj sposdb rozumowania jurydycznego, w oparciu o ustalony stan faktyczny
i przy wskazaniu dowodéw, na ktoérych sie oparl, a ktore jego zdaniem nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, a przy tym stanowczo przedstawil swoje wnioski prawne, ktére doprowadzity go do konkluzji jurydyczne;j,



ze przedmiotowa umowa kredytowa jest niewazna. Na marginesie jedynie mozna wskazaé, ze Sad I instancji omowil
nawet pewne kwestie prawne, ktore beda istotne dopiero po prawomocnym zakonczeniu niniejszego procesu. W tej
sytuacji nie moze by¢ mowy o tym, ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli apelacyjnej co do przyczyn
faktycznych i prawnych, ktore legly u jego podstaw. Stad tez zarzut ten we wszystkich plaszczyznach, w jakich zostal
podniesiony nie mdg} przynie$¢ oczekiwanego przez skarzacego skutku, a glebsze rozwazania w tym zakresie sa po
prostu bezprzedmiotowe.

Podobnie przedstawia sie sytuacja, jezeli chodzi o zarzuty naruszenia przepis6w postepowania, a mianowicie art. 233
§ 1 k.p.c., polegajace na przeprowadzeniu dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodow
oraz braku wszechstronnej oceny materialu dowodowego, a takze btedy w ustaleniach faktycznych. Zarzuty te — we
wszystkich wskazywanych w apelacji aspektach — réwniez sa chybione.

Nie sposoéb podzieli¢c podnoszonego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. Podkreéli¢ bowiem nalezy, ze
postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajgce natomiast przekonanie strony o innej niz przyjat sad donioslosci
poszczegdlnych dowodobw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29
listopada 2012 r., sygn. akt I ACa 1033/12, Lex nr 1246686). Zasady wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. s3 naruszone
jedynie wowczas, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami do$wiadczenia Zyciowego lub regutami
logicznego wnioskowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 lutego 2013 r., sygn. akt V ACa 721/12,
Lex nr 1280278). Nieskuteczny jest zatem zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny materialu dowodowego,
polegajacy jedynie na odmiennej interpretacji dowodéw zebranych w sprawie, bez jednoczesnego wykazania przy
pomocy argumentacji jurydycznej, ze ocena dowodoéw przyjeta przez sad za podstawe rozstrzygniecia przekracza
granice swobodnej oceny dowoddw. Pamietaé¢ bowiem nalezy, ze na sadzie cigzy obowigzek wyciagniecia w oparciu o
zgromadzony w sprawie material dowodowy wnioskéw logicznie poprawnych, za§ w zakresie oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego ustawodawca przyznal sadowi swobode, pod warunkiem, zZe ocena ta nie jest jednak sprzeczna
ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Co wiecej, ocena taka pozostaje pod ochrong przepisu
statuujacego zasade swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, cho¢by na podstawie tego materiatu dowodowego
mozna by bylo budowaé¢ wnioski odmienne. Zatem, jedynie w sytuacji, kiedy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo przeczy zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to
tylko wtedy przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr 56906). Ocena wiarygodno$ci i mocy dowoddéw jest podstawowym
zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach
niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, Lex nr 1635264). Zdaniem Sadu Apelacyjnego
w realiach niniejszej sprawy nie sposéb uzna¢, ze dokonana w niniejszej sprawie ocena materiatu dowodowego byla
sprzeczna z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia Zyciowego, a poczynione ustalenia faktyczne nie
znajdowaly logicznego uzasadnienia w zgromadzonym materiale dowodowym. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz
Sad Okregowy w sposéb wnikliwy i rzetelny zgromadzil material dowodowy niezbedny dla potrzeb rozstrzygniecia
sprawy, dokonal jego trafnej i szczegblowej oceny oraz poczynit na jego podstawie wlasciwe ustalenia faktyczne. Tym
samym ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjal za wlasny bowiem wyprowadzony on
zostal z dowodow, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom art. 233 k.p.c.

Tre$¢ przytoczonych obszernych fragmentéw rozwazan Sadu I instancji w sposbéb jednoznaczny wskazuje na
bezpodstawno$¢ zarzutéw skarzacego w odniesieniu do ustalen faktycznych. Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c.
obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika konieczno§¢ osobnego omowienia przez sad w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajace nalezy uznac¢ odniesienie do
sformulowanych zarzutow i wnioskow w sposdb wskazujacy na to, ze zostaly rozwazone przed wydaniem orzeczenia
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzeénia 2014 r., Il CSK 478/13, LEX nr 1545029). W treéci apelacji strona pozwana



upatrywala naruszenia ww. przepisu przez nieprawidlowe, jej zdaniem, ustalenie, Ze pozwany Bank moze dowolnie
okresla¢ kursy waluty w Tabeli kurséw oraz bledne przyjecie, Zze powodowie nie zostali rzetelnie poinformowani o
ryzyku kursowym. Twierdzenia te sg o tyle chybione, ze fakt niesprostania przez bank obowigzkom informacyjnym
wynika nie tylko z zeznan powoddw, ale takze z zastosowanych przez Sad zasad doswiadczenia zyciowego, ktore
biorgc pod uwage dotychczasowa praktyke pozwanego w zawieraniu tego typu umoéw wskazuja, ze klienci banku nie
byli informowani o prawdopodobienstwie wysokoSci zmiany kursu w przyszloéci, twierdzac, ze funt szwajcarski jest
stabilna waluta, a ryzyko zmiany kursu jest niewielkie. Trudno réwniez przyjaé, jak chce tego strona pozwana, ze
kurs waluty w Tabeli kurséw nie byl dowolnie ustalany przez pozwany Bank, skoro w toku procesu pelnomocnik
banku nie przedstawil zadnych dokumentow, z ktérych wynikalby sposob ustalania kursu franka szwajcarskiego. Jak
trafnie wywi6dl Sad a quo, skoro pelnomocnik pozwanego ocenial, ze parametry ustalenia kurséw walut w tabeli
banku nie maja charakteru abuzywnego, to na nim spoczywal ciezar wywiedzenia tych okoliczno$ci, ktéremu to jednak
obowigzkowi nie sprostal. Ustalenie Sadu I instancji pozostaje zatem w tym zakresie prawidlowe.

Przechodzac do zarzutéw naruszenia przed Sad I instancji przepisow prawa materialnego, to biorac pod uwage, ze

wszystkie zwigzane z tym zarzuty zawarte w apelacji dotycza art. 385" i 385 k.c. (oczywiécie czasami w polgczeniu
z art. 65 k.c. i art. 58 k.c.), a spor w przedmiotowej sprawie sprowadzal sie do rozstrzygniecia zarzutu abuzywnos$ci
klauzul zawartych w umowie, Sad II instancji wypowie sie na ich temat zbiorczo.

Impulsem do oddalenia apelacji, a zatem podzielenia przez Sad odwolawczy stanowiska Sadu Okregowego w
niniejszej sprawie, ktory uznal umowe kredytowa za niewazna, byt wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wydany w sprawie C-260/18 K. D.iJ. D. przeciwko (...) Bank oraz Dyrektywa Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 385" k.c. i zwigzanych z nim przepisoéw nalezy uzna¢ za chybione, gdyz Sad
Okregowy dokonatl prawidlowej wykladni norm prawnych zawartych w tym przepisie. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie zawiera wzajemnie sprzecznych ze sobg argumentéw odnoszgcych sie do oceny wystepowania

w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy przestanek umozliwiajacych uznanie za abuzywne postanowien zawartych
w umowie stron, co wynika przede wszystkim z prawidlowego rozumienia kryterium dokonywania tej oceny wedlug
stanu na chwile zawarcia umowy. Przywola¢ w tym miejscu warto wywody uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 20
czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC Nr 1 z 2019 r., poz. 2. Sad Najwyzszy stwierdzit tam, ze wykladnia jezykowa

art. 385" § 1 zd. I k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnos$ci postanowienia istotny jest
sposoéb jego stosowania przez przedsiebiorce

i decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje klauzule umowna i dla kogo jest to korzystne,
lecz to, w jaki spos6b postanowienie ksztaltuje prawa i obowiagzki konsumenta, poniewaz przedmiotem oceny jest
samo postanowienie, a wiec wyrazona

w okreSlonej formie tres¢ normatywna, tzn. norma lub jej element okreslajacy prawa lub obowiazki stron, za$ jej

punktem odniesienia — sposéb oddzialywania postanowienia na prawa i obowigzki konsumenta. Art. 385" k.c. jest
instrumentem kontroli tre$ci umowy, natomiast to, w jaki sposob postanowienie jest stosowane, jest kwestia odrebna,

do ktérej przepis ten wprost sie nie odnosi. Z wykladni art. 385> k.c. wynika z kolei, Ze o tym, czy postanowienie jest
zgodne z dobrymi obyczajami, moga decydowat takze czynniki wykraczajace poza sama jego tre$¢, w tym faktyczne
w postaci okoliczno$ci zawarcia umowy. We wstepnej czeSci przepisu wskazano jednak, ze ocena powinna byc
dokonywana ,wedlug stanu z chwili zawarcia umowy”, co uznaé nalezy za wyrazne, jednoznaczne rozstrzygniecie
normatywne, ktére oznacza, iz w ramach tej oceny moga by¢ uwzgledniane tylko zmienne zaistniale do chwili zawarcia
umowy, a wiec istniejaca wowczas tre$¢ umowy, okolicznoéci jej zawarcia (np. udzielone informacje) oraz juz zawarte
powiazane umowy. Tylko w takim zakresie nalezy uwzgledniaé czynniki wprost niewymienione w przepisie, takie jak
np. stan prawny oraz inne zdarzenia i stany (np. pozycje rynkowa przedsiebiorcy), posiadang lub dostepna wiedze o
ryzyku, prognozy dotyczace przysztego rozwoju zdarzen itp. Ograniczenie hipotezy tego przepisu do oceny zgodnoéci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami mozna tlumaczyé¢ zalozeniem ustawodawcy, ze przestanka razacego
naruszenia intereséw konsumenta ma niejako charakter czysto normatywny; decyduje oddzialywanie postanowienia



na prawa i obowiazki konsumenta, a czynniki pozanormatywne, np. okoliczno$ci zawarcia umowy, maja znaczenie
jedynie dla oceny zgodno$ci postanowienia
z dobrymi obyczajami.

Interpretacja ta jest mozliwa do uzgodnienia z akceptowanym w judykaturze sposobem rozumienia obu przestanek.
Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy, stuszny

i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten
przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych, gdyz przedsiebiorca, ktory z przyczyn faktycznych
lub prawnych moze jednostronnie okresli¢ tresé klauzuli wigzacej konsumenta, powinien zachowaé sie lojalnie i
uwzglednic jego uzasadnione interesy, kompensujac w ten sposéb brak rzeczywistego wplywu konsumenta na jej tresc;
jezeli tego nie czyni, dziala nielojalnie, a wiec sprzecznie z dobrymi obyczajami.

W celu natomiast ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, trzeba

w szczegoblnoSci wzigé pod uwage, czy pogarsza ona polozenie prawne konsumenta

w stosunku do tego, ktére — w braku umownej regulacji — wynikaloby z przepiséw prawa,

w tym dyspozytywnych. Sad Najwyzszy powolal sie takze na wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) S.A., gdzie wyjasniono, Ze ocene nieuczciwego
charakteru warunkéw umowy nalezy przeprowadzaé w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy

z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, o ktoérych przedsiebiorca mogl wiedzie¢ przy zawieraniu umowy i
ktére mogly wplywac na jej p6zniejsze wykonanie, gdyz warunek umowny moze wprowadza¢ miedzy stronami
nierbwnowage pojawiajaca sie dopiero w czasie wykonywania umowy. Biorac pod uwage te wskazowki, ktére maja
charakter wigzacy

i musza by¢ uwzglednione w ramach prounijnej wykladni art. 385" § 1 k.c., Sad Najwyzszy wywi6dl, iz okolicznoéci,
ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie majg znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienia, natomiast w jej
ramach nalezy natomiast uwzglednic skutki,

o ktorych przedsiebiorca wiedzial albo mogl wiedzie¢ przy zawieraniu umowy i ktére mogly wplywaé na jej wykonanie
w przyszlo$ci. Zwrdcono takze uwage na argument natury systemowej, podnoszac, ze uwzglednianie w ramach oceny
abuzywno$ci postanowienia takze okolicznoSci, ktére zaistnialy po zawarciu umowy, jest niemozliwe do uzgodnienia

z charakterem sankcji zastosowanej w art. 385" § 1 k.c., gdyz brak zwigzania konsumenta niedozwolonym
postanowieniem oznacza, iz nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, zatem
zastosowanie takiej sankcji zaklada, ze juz od chwili zawarcia umowy musi by¢ jasne, czy okre$lone postanowienie
jest dozwolone i ocena ta nie jest zmienna w czasie.

Jak stusznie wywodzil Sad Najwyzszy, decydujace znaczenie ma to, w jaki sposdb postanowienie ksztaltuje prawa
i obowigzki konsumenta, poniewaz przedmiotem oceny jest tre§¢ normatywna klauzuli umownej oraz sposob jej
oddzialywania postanowienia na prawa

i obowiazki konsumenta. Skoro zatem okreslone postanowienie ma wplyw na owe prawa

iobowigzki w czasie obowigzywania umowy rozciggnietym na lata i przez ten czas moze wywolywacé cala game r6znych
skutkow prawnych (w zalezno$ci od tego, w jaki sposob strony umowy bedg realizowaly swoje uprawnienia), to nie
moze dla tej oceny mie¢ decydujacego znaczenia to, czy do rezultatow razaco naruszajacych interesy konsumenta
bedzie prowadzilo zastosowanie jego dyspozycji do okolicznos$ci faktycznych istniejacych akurat w chwili zawarcia
umowy. Czym innym bowiem jest normatywna tre$¢ klauzuli umownej, a wiec to, w jaki sposéb ksztaltuje ona sfere
praw i obowigzkdw konsumenta

w czasie jej obowigzywania — i ocena tej tre$ci na chwile zawarcia umowy — a czym innym stwierdzenie, jakie skutki
prawne beda sie wigzac z faktyczna realizacjg owych praw

i obowiazkéw w toku wykonywania umowy i czy dojdzie wowczas do rzeczywistego naruszenia jego interesow.

W rozpoznawanej sprawie umowa kredytu hipotecznego zawarta miedzy stronami byla umowa opiewajaca na walute
polska z zamieszczong w niej klauzula indeksacyjna. Kwota wyplacanych $rodkow zostala przeliczona na walute, do
ktorej indeksowany jest kredyt, wedtug kursu kupna walut okreslonego w (...) obowiazujacego w dniu uruchomienia



kredytu. Tre$¢ wspomnianej klauzuli — uzaleznienie wysokoéci wyptaconego kredytu, jak i dokonywanych przez
powoddw splat od kursu kupna/sprzedazy dewiz

w pozwanym Banku, spowodowala uzaleznienie wysoko$ci kwot do wyplaty i zwrotu od zachowan i decyzji tylko jednej
ze stron umowy, w dodatku silniejszej wzgledem konsumenta. Od samego poczatku nie istnial obiektywny mechanizm,
ktéry pozwolilby kredytobiorcom ustali¢ $wiadczenie w spos6b niezalezny od banku.

Jak stusznie zauwazyl Sad I instancji, banki w umowach kredytowych, w tym takze

W umowie rozpatrywanej w niniejszej sprawie, postuguja sie wzorcami umownymi podlegajacymi kontroli w toku
rozpoznawania spraw spornych jako ogolne warunki uméw lub wzory umoéw. Kontrola ta odnosi sie zwlaszcza do
respektowania postanowien

art. 385" § k.c. szeroko akceptowane przez judykature jest stanowisko — o czym bylo juz wezeéniej — ze zgodnie z
przywolanym przepisem postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltuja jego prawa

w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Razace naruszenie interes6w konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw

i obowigzkoéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujacg niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem.

W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwoéci Sadu odwolawczego, ze klauzule indeksacyjne nalezy uznaé za
niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu

art. 385" § 1k.c. Odwolanie sie do kantorowych kurséw walut w pozwanym Banku oznacza naruszenie réwnorzednosci
stron umowy poprzez nierobwnomierne rozlozenia uprawnien

i obowigzkdéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Bank przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem franka. Dlatego tez, mimo zZe konstrukcja indeksacji kredytu nie jest
sprzeczna z prawem, jak rowniez nie mozna co do zasady wyeliminowaé¢ mozliwo$ci jej stosowania w umowach
konsumenckich, w przypadku spornych postanowien nalezalo je uznaé za niedozwolone.

Dokonujac analizy przeslanek z art. 385" § k.c. wywiedziono, Ze abuzywnoéé spornych postanowien przejawia
sie przede wszystkim w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu
franka szwajcarskiego, do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly
w rzeczywistoSci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli. Na mocy spornych
postanowien to pozwany bank maégl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé wskaznik,
wedlug ktérego obliczana byla wysokosé zobowiazania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysokoséc
$wiadczenia powoda. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokoSci rat
kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz
sprzedazy tej waluty nalezy bez watpienia uznac¢ za postepowanie naruszajace interesy konsumenta i pozostajace w
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami.

Podnie$¢ trzeba bowiem, ze ani umowa kredytu, ani regulamin, nie okreslaly szczegblowego sposobu ustalania
kursu franka szwajcarskiego, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Klauzula
waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik warto$ci, wedtug ktérego dokonywana jest
waloryzacja ustalany jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktérejkolwiek
stron umowy. Ponadto o abuzywno$ci tych postanowien §wiadczyla ich nietransparentnosé. Kredytobiorcy nie znali
sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs franka szwajcarskiego, zwiekszajac go badZ zmniejszajac wedle swego uznania,
a umowa nie dawala im zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie
wyznaczanego kursu, czy tez weryfikowaé je. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposdb przejrzysty konkretnych
dzialahh mechanizmu wymiany waluty obcej, ani nie precyzowatla sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego
w tabeli kurséw banku, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne

i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne rozmiar swoich zobowigzan.
Pomiedzy stronami umowy zakldcona zostala w ten sposéb rownowaga kontraktowa, gdyz tre$¢ kwestionowanych



postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumentéw w zakresie wysokoéci ich
zobowigzan wobec banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywala
sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to
uprawnienie banku do okreslania wysokosci kursu waluty nie doznawalo zadnych formalnie uregulowanych
ograniczen, w szczegdlnoSci postanowienia umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego
przez bank pozostawala w okre$lonej relacji do aktualnego kursu franka szwajcarskiego uksztaltowanego przez
rynek walutowy lub np. kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski, badz tez byla wypadkowa
jakichkolwiek obiektywnych, niezaleznych od kredytodawcy kryteriow.

W efekcie bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwiazane z aktualnym kursem
uksztaltowanym przez rynek walutowy i ma mozliwo$¢ uzyskania korzySci finansowych stanowiacych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad
ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Nie ma w tym kontek$cie znaczenia to, czy

w czasie trwania umowy bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu o czynniki obiektywne, takie jak kursy
Srednie Narodowego Banku Polskiego, pozycje walutowa banku, przewidywane zmiany kurséw walutowych oraz
ocene biezgcej sytuacji rynkowej — skoro nie zostalo to w zaden sposéb formalnie przez niego uregulowane (z tego
wzgledu nietrafny jest takze ostatni z zarzutow apelacji, tj. naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy przepis ten obowiazywal w dacie zawarcia Umowy, w zwigzku z tym mozna bylo okresli¢ warto$¢ (...)
wedlug kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia). Dobre obyczaje
nakazujg, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikow
obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurs6w walutowych na
potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w
razacy sposob narusza interes konsumenta. Nie ma w tym kontek$cie zasadniczego znaczenia to, ze powodowie zostali
przez bank zapoznani z kwestia ryzyka kursowego, bo cho¢ oczywiste jest, ze konsument, zawierajac umowe kredytu
indeksowanego, liczy sie z ryzykiem, jakie sie z tym wiaze (czyli wynikajacym ze zmienno$ci kurséw walut obcych) i
akceptuje je, lecz ryzyko tego rodzaju nie jest tozsame z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany
przez zarzad pozwanego kredytodawcy.

W apelacji podniesiono, ze przepis art. 385" § 1 k.c. nie moze by¢ wyrazem paternalistycznej ochrony przyznanej
konsumentowi w taki sposob, ze konsument nie jest obowigzany do wykazania zadnej starannoéci przy podejmowani
decyzji o wstapieniu

w relacje kontraktowa z przedsiebiorca. W odpowiedzi na te wywody nalezy stwierdzi¢, ze fakt, iz konsument
podejmuje decyzje o zawarciu umowy, kierujac sie treScig tych postanowien umownych, ktore zostaly jasno
sformulowane — a tym samym byly dla niego zrozumiale — nie moze samo w sobie prowadzi¢ do wniosku, ze
jego interesy nie zostaly razaco naruszone poprzez wprowadzenie do umowy klauzuli, ktéra ksztaltuje jego sytuacje

prawna w sposob nieuprawniony na gruncie art. 385" § 1 k.c. Ochrona konsumenta wyrazona w powolanym przepisie
realizuje sie wowczas, gdy umowa zostala zawarta w sposéb wazny, a konsument zaznajomil sie z jej treécia, jednak
podjal decyzje o jej zawarciu, gdyz przedsiebiorca nie zadbal nalezycie o to, by prostym i zrozumialym jezykiem
zapewni¢ mu wystarczajace dla podjecia $wiadomych i rozwaznych decyzji informacje, w szczego6lnosci takie, ktore
umozliwiaja zorientowanie sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej konsument znajdzie sie na skutek zawarcia umowy
i jakie potencjalne konsekwencje dla jego zobowigzan finansowych powstang na gruncie konkretnych postanowien
umownych.

W wyroku z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. A. i in. przeciwko (...) S.A., Trybunal SprawiedliwoSci
orzekl, ze w taki wlasnie sposéb nalezy interpretowaé artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 i konieczne jest wobec
tego ustalenie, czy w rozpatrywanej sprawie konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na
zakres jego obowigzkéw i pozwalajace mu oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt kredytu. W ramach tej oceny
decydujaca role ma, po pierwsze, to, czy warunki umowne zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, w taki
spos6b, ze umozliwiaja przecietnemu konsumentowi, czyli konsumentowi wlaéciwie poinformowanemu, dostatecznie



uwaznemu i rozsagdnemu, ocene tego kosztu, i po drugie, okolicznos¢ zwigzana z brakiem podania w umowie kredytu
informacji uwazanych za istotne w $wietle charakteru towaréow

i uslug bedacych jego przedmiotem. Podniesiono tez, ze poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach
umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz to na podstawie tej
informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzaé¢ sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez
przedsiebiorce. Wprawdzie powodowie podpisali o§wiadczenia dotyczace akceptacji ryzyka kursowego stanowiace
zalacznik do wniosku kredytowego, zgodnie z ktérymi zostali poinformowani o ryzyku wynikajacym ze stosowania
przy splacie kredytu zmiennej stopy procentowej oraz o ryzyku kursowym w chwili uruchomienia kredytu. Jednakze
og6lne warunki udzielania kredytéw nie zawieraly informacji o sposobie ustalania przez bank kursu. Jednak nie
da sie stad wysnu¢ zadnych blizszych informacji przedstawionych powodom, zatem i ocenié¢ zakresu udzielonych
pouczen, co pozwala przyjaé, ze to pouczenie ma charakter czysto formalny, za$ konkretne przekazane informacje
powinien udowodni¢ pozwany. Na podstawie przedstawionych powodom informacji, nawet przy przyjeciu, ze sa oni
konsumentami rozwaznymi, nie mogli sie oni rozeznac sie w chwili zawierania umowy, jak duze jest ryzyko zmiany
kursu waluty na przyszlo$¢ — zwiazane takze z mozliwo$cia jednostronnego ksztaltowania kursu franka szwajcarskiego
przez bank — na przestrzeni wielu lat obowigzywania umowy kredytowej i jakie to bedzie mialo dla nich skutki
ekonomiczne. Niedostateczna informacja o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiala im podjecie racjonalnej
decyzji dotyczacej zawarcia umowy kredytowej, a klauzule indeksacyjne zawierajace niejednoznaczne i niezrozumiale
dla konsumentéw warunki ryzyka kursowego naruszaly rownowage kontraktowa stron, skoro w taki sposéb bank
wykorzystywal swoja przewage informacyjna oraz uprzywilejowang pozycje profesjonalisty przy zawieraniu umowy
kredytowej powodami.

Podkreslenia wymaga w tym miejscu, ze zarzut apelacji jest o tyle chybiony, ze — jak juz wywiedziono wyzej — tresci
kwestionowanych w sprawie niniejszej klauzul waloryzacyjnych nie tylko racjonalnie my$lacy i Swiadomy konsument,
ale w ogdle nikt nie moglby odkodowac w taki sposob, by zorientowac sie, jak w trakcie wykonywania umowy bedzie
ksztaltowala sie jego sytuacja prawna w zakresie rozmiaru wzietych na siebie zobowigzan, skoro uprawienie okreslania
kursu franka szwajcarskiego — co bezpoSrednio wplywalo zaré6wno na ustalenie w tej walucie wysoko$ci kwoty kredytu,
jak i na wysoko$¢ przeliczanej na zlotéwki raty kredytowej — bylo pozostawione jedynie woli kredytodawcy,

a umowa nie okreSlala jakichkolwiek obiektywnych i niezaleznych od woli stron czynnikéw, od ktérych ten kurs
mialby zosta¢ uzalezniony. Kredytobiorcy nie mogli uzyskaé takiej wiedzy, analizujac réznice kursowe w latach
poprzedzajacych zaciggniecie kredytu, poniewaz nie jest to okoliczno$¢ majaca jakikolwiek wplyw na zakres ich
umownych praw

i obowiazkdéw, a konsumenci winni sie przy zawieraniu umoéw z przedsiebiorcami kierowac rzetelna wiedza o tresci
umowy, nie za$ nadzieja, ze przedsiebiorca nadal nie bedzie korzystal ze swych uprawnien, opartych na niejasnych i
niezrozumialych kryteriach, w sposob nienaruszajacy ich uzasadnionych interesow.

Jedynie w aspekcie formalnym i gramatycznym mozna sie zgodzié, ze klauzule umowne dotyczace okre$lania kursow
franka szwajcarskiego zostaly okreSlone w spos6b jasny, jednoznaczny i precyzyjny, gdyz bezsprzecznie jasne w
aspekcie czysto jezykowym jest umowne sformulowanie, iz beda to kursy okreslane przez bank jednostronnie w Tabeli
Kursowej na okres$lony dzien i godzine. Zrozumienie literalnej tresci takiej klauzuli umownej nie pozwala jednak w
jakikolwiek — jednoznaczny czy nie jednoznaczny — sposéb odczytaé

w chwili zawierania umowy, jaki wplyw bedzie mial ten zapis umowny na przyszlg sytuacje prawna kredytobiorcy.

Koniecznym jest rowniez rozwazenie, czy zakwestionowane klauzule umowne okreslaja $éwiadczenia gléwne stron
umowy kredytu. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkresla sie, ze za postanowienia
umowne mieszczace sie w pojeciu ,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
uwazac te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore

z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R.
przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) (...), pkt 54,
z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie
C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego $wiadczenie



gléwne w rozumieniu art. 385( Vg 12d. Mke. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrze$nia
2015 1., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz.
79). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigza
sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA,
pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K.,
pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 48, z dnia 3 paZdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44). Z powyzszego wywieS¢ nalezy wniosek, ze
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
okreslaja glowne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, OSP Nr 12 7
2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18) i tak tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia)
stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia
walutowego (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. II k.c. nalezy z kolei uznaé, ze postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia
stron podlegajg kontroli pod katem abuzywnoSci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, niepubl.). To rozwiazanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okre$lajace gléwne $§wiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywistg wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazujg z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz
w ich przypadku konsument nie ma mozliwoSci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaré6w Swiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreslajace gldwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialtym jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, iz powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktorego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zalezno$ci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrze$nia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunalu). W ocenie Sadu odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zostac

uznane za jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c., skoro na ich podstawie powodowie nie
byli w stanie oszacowaé kwot, jakie w przyszloSci beda zobowiazani §wiadczy¢ na rzecz banku (tak rowniez w wyroku
SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, niepubl., wydanym juz po rozstrzygnieciu Trybunatlu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 K. D. i J. D. przeciwko (...)Bank) i — jak juz
obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie mogli zorientowaé sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajda sie
na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne konsekwencje dla ich zobowiazan finansowych powstana na gruncie
przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji stwierdzié trzeba, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji — i tym

samym okre$lajace §wiadczenie glowne kredytobiorcow — nalezy uzna¢ za abuzywne w rozumieniu art. 385V §1kec.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona

z przewidziang w art. 385V § 2 kec. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze

art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co
do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sagdowe
stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji
prawnej



i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia
2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15

i C-308/15, F. G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna ,w
zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o
ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, U. B.i C,, pkt 28, z dnia

21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia
2017 r. w sprawie

C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia
klauzuli abuzywnej winny mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego
profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowien umownych. Skutek taki nie moglby zostaé osiggniety gdyby umowa mogla zostaé
uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych, gdyz
kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro
moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktére powinny byé przez niego
zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty
obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy
93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku
umownego niewielkie

i nie zniechecaloby przedsiebiorcoéw do stosowania nieuczciwych klauzul w przysztosci (z tego wzgledu nietrafny jest
takze ostatni z zarzutéw apelacji, tj. naruszenie art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy przepis
ten obowigzywal w dacie zawarcia Umowy, w zwiazku z tym mozna bylo okresli¢ wartosé (...) wedtug kursu $redniego
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia).

Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznac za niewazng (bezskuteczng) czy tez
dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje prawo
krajowe i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podej$cia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne
jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie
C-453/10, J. P. i V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17,
Z. D. przeciwko (...) Bank (...)., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179,
A. B. i B., pkt 571 z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko(...) Bank (...), pkt
41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywno$ci postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa
taka moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 wydanym réwniez juz po rozstrzygnieciu Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 K. D. iJ. D. przeciwko (...) Bank).
Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzi¢ do zmiany
charakteru stosunku prawnego laczacego strony, tj. ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest

sprzeczne z natura stosunku (art. 353V k.c.) uksztattowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli
indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania
wszelkich powiazan wysokosci §wiadczen z waluta obca i mimo ze strony najprawdopodobniej nie ustalityby wysokoSci
oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly $wiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej
(por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK
242/18). Podnoszono, ze kryterium hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c,,



ktbérego nie mozna stosowaé w odniesieniu do skutkdéw eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze
umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
prowadzilaby do takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie daloby sie odtworzyc
treéci praw i obowigzkdéw stron (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Obecnie jednak nalezy podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktéry uznaje, ze
w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy (por. wyroki (...) z
dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank (...) pkt 52 z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie
C-38/17, GT przeciwko HS,

pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul
doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez —
posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposSrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia

3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). W konsekwencji
w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...) orzekl, ze art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowsg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkoéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzié¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
mowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej

i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest réwnoznaczne

z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby
nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy

o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cig
(bezskuteczno$cig) — (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza
w przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci, skoro polozenie
prawne stron umowy okreélaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociggalby za sobg uniewaznienie umowy w catoéci

i narazal konsumenta na szczegoblnie niekorzystne skutki — gdyz woéwczas dochodziloby de facto do penalizacji
kredytobiorcy, a nie kredytodawey (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B.
i C., pkt 33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20
wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 60-61, z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegd6lnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okoliczno$ci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie



w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sg skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby, w
okolicznoSciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci (pkt 55, 67),
czyli obstawa¢ przy tej niewaznoSci, a woéwcezas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastgpienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treSci czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jeli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypelié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ uszanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i §$wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

Powyzsze stanowisko (...) zostalo przyjete w najnowszym orzecznictwie polskiego Sadu Najwyzszego, ktory
w przywolanych juz w wyrokach z dnia 29 paZdziernika 2019 r. (sygn. akt IV CSK 309/18) oraz z dnia
27 listopada 2019 r. (sygn. akt II CSK 483/18) potwierdzil, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu
bankowego denominowanego do obcej waluty, w ktorej tresci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka
dotyczaca sposobu tej denominacji, rozwazy¢ nalezy dwie mozliwo$ci rozstrzygniecia. Pierwsza, to ustalenie, czy
po wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej, zgodnie z przepisami krajowymi, umowa kredytu bankowego moze
obowigzywac w pozostalym zakresie jako ta wla§nie umowa, majaca strony, przedmiot oraz prawa i obowigzki stron.
Druga mozliwo$¢ rozstrzygniecia, to uznanie umowy za niewazna lub w zalezno$ci od spelionych przestanek -
uniewaznienie zawartej umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym,
zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej
kredytu bankowego. Po ustaleniu okolicznoéci rozpoznawanej konkretnie sprawy konsument winien o$wiadczy¢,
ktdre rozwiazanie wybiera jako dla niego korzystniejsze. Z kolei warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do
zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta.

W sprawie niniejszej powodowie nie tylko oczekiwali ustalenia niewazno$ci umowy zawartej z pozwanym Bankiem,
co wynika wprost z wniesionego pozwu, gdzie jako jedyne roszczenie gléwne skonstruowali zadanie ustalenia
niewazno$ci umowy, ale wprost o§wiadczyli, ze podtrzymuja zadanie ustalenia niewazno$ci umowy podczas rozprawy
z dnia 22 listopada 2021 roku (ktéra zostala wyznaczona tylko po to, aby uzyska¢ od powodéw jasne stanowisko co
do $wiadomosci skutkéw ewentualnego uniewaznienia umowy. Nadto powodowie o$wiadezyli, Ze zdaja sobie sprawe
z ewentualnych roszczen banku skierowanych wobec nich (protokél rozprawy — k. 351 — 352). Zwalnialo to Sad
odwolawczy

z obowiazku badania, czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcow jako konsumentéw z
niekorzystnymi konsekwencjami zwiazanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu §wiadczen stron jako nienaleznych;
nawiasem mowiac, pordwnanie wartoSci tych §wiadczen nie wydaje sie prima facie prowadzi¢ do wniosku, ze mogloby
to sie wigzac

z naruszeniem intereséw powodoéw — przeciwnie, takie dzialanie spehia ich roszczenie. Zatem w ocenie Sadu II
instancji ostatecznie stwierdzié trzeba, ze — biorac pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwos¢ (ani tez nie ma potrzeby z punktu widzenia intereséw powodow
jako konsumentéw) utrzymania w mocy umowy stron, z ktérej ze wzgledu na ich abuzywno$é wyeliminowano
postanowienia okre$lajace gléwne $§wiadczenia stron.

W efekcie tego uznaé nalezy, ze umowa ta nie wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia.

To hipotetycznie dawatoby z kolei asumpt do przejécia do kolejnego etapu rozwazan polegajacego na ocenie wysokoSci
zadania z tytulu spelnienia §wiadczenia na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo



ex tunc) umowy, albowiem w takiej sytuacji Swiadczenia obu stron umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu
nienaleznego $wiadczenia w oparciu o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Jednakze jak prawidlowo skonstatowal
Sad I instancji (zarzadzajac oddzielng rozprawe co do roszczenia gldéwnego o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu)
poniewaz zostalo uwzglednione zadanie gléwne pozwu, nie byto podstaw do rozpoznawania i rozstrzygania zadania
o zaplate, ktore powodowie — reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika — skonstruowali jako roszczenie
ewentualne (zresztg z innej podstawy prawnej, na wypadek nieuwzglednienia roszczenia o ustalenie niewazno$ci
umowy).

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny, na podstawie
art. 385 k.p.c., oddalit apelacje jako niezasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 1'i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 zd. 1
k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, albowiem powodowie wygrali apelacje w caloSci, co
przemawialo za zastosowaniem powyzszej zasady. Koszty te obejmuja jedynie wynagrodzenie pelnomocnika powodow
izostalo zasadzone wedlug norm przepisanych na podstawie § 2 pkt 6 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.1800).



