Sygn. akt I ACa 607/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Anna Beniak

Protokolant: stazysta Dominika Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa K. S. 1 E. S.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 27 stycznia 2022 r. sygn. akt II C 1873/20

I. z apelacji powodow zmienia zaskarzony wyrok na nastepujqcy:

»1. ustala, ze umowa NR (...) o kredyt mieszkaniowy (...) z dnia 18 sierpnia 2008 roku zawarta
przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjnq z siedzibg w G. z K. S. i E. S. jest niewazna;

2, zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. i E. S. lgcznie kwote
45.915,92 (czterdziesci pieé tysiecy dziewiecset pietnascie 92/100) zl oraz kwote 6.984,94 (szesé
tysiecy dziewieéset osiemdziesiqt cztery 94/100) (...) z odsetkami ustawowymi za opdéznienie od
dnia 29 stycznia 2020 roku do dnia zaplaty;

3. zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. i E. S. kwote 11.834
(Jedenascie tysiecy osiemset trzydziesci cztery) zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobranie na rzecz Skarbu Panstiva Sqdu Okregowego w Lodzi od (...) Banku (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 3.894,50 (trzy tysiqgce osiemset dziewieédziesiqt cztery 50/100) zl
tytulem zwrotu wydatkow tymcezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.”;

II. oddala apelacje strony pozwanej;

III. zasqdza od (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. i E. S. kwote 11.800
(Jedenascie tysiecy osiemset) zI tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 607/22

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 stycznia 2022 roku wydanym w sprawie z powodztwa K. S. i E. S. przeciwko (...)
Bankowi (...) Spblce Akcyjnej z siedzibg w W. o ustalenie niewazno$ci umowy i zaplate, ewentualnie o zaplate, Sad
Okregowy w Lodzi:

1. oddalil powodztwo o ustalenie niewazno$ci umowy;

2.zasadzil od (...) Banku (...) Sp6iki Akcyjnej z siedzibg w W. narzecz K. S. 1 E. S. w czeSciach réwnych kwote 13.043,50
zlotych, tj. po 6.521,75 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 4 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty,
a nadto kwote 4.617 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu;

3. oddalil roszczenie ewentualne w pozostalym zakresie;

4. nakazal Sciggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego

w L. od (...) Banku (...) Spétki Akcyjnej

z siedzibg w W. kwote 3.894,50 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo z funduszu Skarbu
Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji oparl na ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny co do zasady

aprobuje bez potrzeby ich powtarzania na podstawie art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c. Odmienna ocena dowodéw dotyczy
jedynie wykonania przez Bank obowiazku informacyjnego i ztozonych w tej kwestii zeznan powodow, a takze znaczenia
podpisanych przez nich o§wiadczen do czego Sad odwolawczy odniesie sie w dalszej czesci uzasadnienia.

Przechodzac do merytorycznej oceny powodztwa, Sad pierwszej instancji uznal, ze roszczenia powodow sa czeSciowo
zasadne w zakresie zadania zaplaty
i nieuzasadnione w zakresie zadania uniewaznienia umowy kredytowe;j.

Powodowie wystapili przeciwko (...) Bankowi (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w W. jako nastepcy prawnemu (...) Bank
(...) S.A. z siedziba w G., o:

- zasadzenie od pozwanego na ich rzecz lacznie kwoty 45.915,92 PLN

ikwoty 6.984,94 CHF z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu
do dnia zaplaty, tytulem zwrotu czeSci nienaleznie pobranych kwot w przypadku uznania, ze umowa o kredyt
mieszkaniowy zawarta miedzy stronami w dniu 18 sierpnia 2008 roku jest niewazna;

- ustalenie, ze umowa o kredyt mieszkaniowy zawarta miedzy stronami
w dniu 18 sierpnia 2008 roku jest niewazna;

- ewentualnie zasadzenie od pozwanego na ich rzecz — w przypadku uznania, ze ze umowa o kredyt mieszkaniowy
zawarta miedzy stronami w dniu 18 sierpnia 2008 roku jest wazna, lacznie kwoty 57.656,10 PLN z odsetkami
ustawowymi op6znienie liczonymi od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty, tytulem nienaleznie
pobranych kwot w przypadku uznania,

ze w umowie stanowiacej zroédlo zobowiazania pozwanych, znajduja sie niedozwolone postanowienia umowne.

Sad I instancji podniosl, ze Zrédlem roszczen powoddéw jest umowa o kredyt hipoteczny, denominowany zawarta z
(...) Bank (...) S.A. 18 sierpnia 2008 roku, udzielony w PLN w kwocie, stanowigcej réwnowarto$¢ 145.245,25 CHF.

Zdaniem powodéw wprowadzenie waloryzacji zobowigzania objetego pozwem kursem kupna (...) i $wiadczenia
powodow kursem sprzedazy (...), wprowadzilo do umowy elementy niedoregulowane, nieweryfikowalne i przez
to skutkujace wynaturzeniem stosunku prawnego oraz dotkniete niewazno$cia. Zarzucali stronie pozwanej, ze
wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej w umowie kredytowej miato na celu obejScie wymogdéw prawa bankowego co
do minimalnej tre$ci umowy kredytu oraz doprowadzilo do sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spolecznego.



Powodowie wskazali tez, ze klauzule niedozwolone zostaly zawarte w CzeSci Ogblnej Umowy ( (...)), oznaczonej jako
cze$¢ (...) Umowy w nastepujacych postanowieniach: pkt. § 1 ust. 1.1, punkt I § 1 ust. 1.2, punkt I § 1 ust. 3 pkt. 11
2, punkt IV § 12 ust. 3, punkt V § 15 ust. 3.

(...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W., wnoszac o oddalenie powddztwa, zakwestionowala wszystkie wskazane przez
powodow podstawy faktyczne i prawne twierdzac, ze brak jest podstaw do uznania, iz umowa laczaca strony zawiera

klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

Aby oceni¢ zasadno$é zgloszonych przez powodow roszczen, zaréwno gléwnego, jak i ewentualnych, Sad Okregowy w
pierwszej kolejnoSci dokonal oceny czy kwestionowane klauzule umowne majg charakter niedozwolony

w rozumieniu art. 385" § 1 k.p.c. wskazujac ,ze powodowie w relacji z Bankiem mieli status konsumentéw.
Powodowie zakwestionowali nastepujace przepisy umowy:
- kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych (pkt. I §1 ust. 1.1);

- w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych zostanie okre$lona
poprzez przeliczenie na ztote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej
waluty, zgodnie z Tabela kurséw, obowiazujaca w Banku w dniu uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania
przeliczen kursowych (pkt. I §1 ust. 1.2);

- w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej:

1/ zmiana kursu waluty wplywa na wyplacane w zlotych przez Bank kwoty transz kredytu oraz na splacane w zlotych
przez Kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-odsetkowych,

2/ ryzyko zwiazane ze zmiang kursu waluty ponosi Kredytobiorca
(z uwzglednieniem §12 ust. 2-4 oraz § 20 ust.6) - pkt. I §1 ust. 3 pkt. 1i 2;

- do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu stosuje sie kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli kursow
obowiazujacej w Banku w dniu wyplaty $rodkdéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (IV §12 ust. 3);

- w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej do przeliczen wysokoSci rat kapitalowo — odsetkowych
splacanego kredytu, stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w dniu
splaty, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (pkt. V §15 ust. 3).

Ocena postanowieh umowy stron powinna by¢ dokonywana wedlug zasad przewidzianych w art. 385" k.c., a zatem
wg stanu z chwili jej zawarcia oraz w okolicznoéciach jej zawarcia, przy uwzglednieniu uméw pozostajacych z nig w

zwigzku, stosownie do art. 385> k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia 1993r., dalej: ,,dyrektywa 93/13.”), a
kwestie zwigzane z wykonywaniem umowy nie s ta ocena objete.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, aby rozstrzygnaé o zasadno$ci powddztwa zaréwno gléwnego, jak i ewentualnego
nalezalo dokonaé w oparciu

o przeslanki wymienione w art. 385" k.c. analizy wskazanych w pozwie postanowienr umownych skladajacych sie na
klauzule denominacyjna.

Dokonujac takiej analizy nalezalo kierowaé sie interesem ekonomicznym powodoéw, jako strony stosunku
zobowigzaniowego, przez ktory nalezy rozumie¢ mozliwo$é zawigzania i utrzymania relacji gospodarczej z
przedsiebiorca, w celu zaspokojenia jego okreslonych intereséw. Interesem powoddéw bez watpienia, byta mozliwosé



uzyskania przez nich kredytu w celu sfinansowania zakupu domu mieszkalnego oraz kosztéw zwiazanych z jego
remontem.

W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy odniost sie do twierdzenia powodow
o niedozwolonym charakterze wprowadzonej do umowy kredytowej laczacej strony klauzuli denominacyjne;j.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych nie wynika, ze gdyby
zakwestionowane postanowienia umowne nie zostaly zamieszczone w umowie kredytowej, to powodowie nie
zawarliby umowy z pozwanym bankiem, gdyz o zawarciu tej konkretnej umowy zadecydowal stan faktyczny
istniejacy w tym czasie, na ktory skladala sie wyliczona przez strone pozwana symulacyjna wysoko$¢ raty kredytowej
przy uwzglednieniu stosowanego w pozwanym banku na ten dzien kursu franka szwajcarskiego oraz wysokoéci
oprocentowania charakterystycznego dla kredytu w tej walucie. Zawarcie umowy w postaci zalagczonej do akt sprawy
umozliwilo powodom zaspokojenie ich biezacego interesu ekonomicznego wedlug stanu na dzien zawarcia umowy,
chociaz nie dawalo wystarczajaco precyzyjnych

i jednoznacznych wskazéwek jakie obiektywne parametry, to jest wysoko§é kursu waluty oraz wysokosé
oprocentowania kredytu, beda ksztaltowaly wysoko$¢ ich zobowigzan w przyszloéci.

W ocenie Sadu Okregowego nalezato uznac, ze powyzsze uregulowania okreslajg sposéb obliczenia kwoty kredytu oraz
sposob obliczania poszczegblnych rat w sposob na tyle precyzyjny na ile jest mozliwe podanie klientowi doktadnych
danych dotyczacych kosztow kredytu zaciggnietego na 30 lat, gdyz zaleza one od zbyt wielu zmiennych w czasie i
kazda osoba dzialajaca chociazby z przecietnym rozeznaniem, decydujac sie na zawarcie umowy kredytowej o czy to
denominowanej czy waloryzowanej kursem waluty obcej powinna zdawac sobie

z tego sprawe. Nawet gdyby w umowie kredytowej w chwili jej zawarcia zostalo wskazane, iz powodowie moga splacaé
kredyt bezposrednio w (...) albo, ze do rozliczenia rat kredytu bedzie stosowany $redni kurs (...)/PLN ustalany przez
NBP, a zmienne oprocentowanie bedzie ustalane w oparciu o wskaznik LIBOR

to wiedza powodow w tym czasie jak beda wygladac ich obcigzenia kredytowe

w przyszlo$ci bylaby taka sama jaka faktycznie mieli w dniu zawarcia umowy.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu Okregowego trudno zgodzi¢ sie z

twierdzeniem, iz kwestionowane przez powoddw postanowienia umowy same

w sobie ksztaltuja ich prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Takimi sa bez watpienia
postanowienia umowne, ktore godza

w rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad,
wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uzna¢ takie
dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta, wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada réwnorzednosci stron,
nier6wnomiernego rozlozenia praw

i obowigzkéw miedzy partnerami kontraktowymi. W ocenie Sadu pierwszej instancji brak jest podstaw, aby postawié
taka teze.

W ocenie Sadu Okregowego okolicznoécig nie budzaca watpliwosci jest to, ze w dacie zawarcia umowy bedacej
przedmiotem sprawy nie istnialy przepisy prawa dyspozytywnego, ktére regulowalyby problematyke kredytow
waloryzowanych kursem waluty obcej lub denominowanych do tej waluty zatem trudno stwierdzi¢, aby ustalenia
umowne pogarszaly polozenie prawne powoddéw, gdyz brak jest odniesienia w stosunku do ktérego mozna byloby
dokonywa¢ poréwnan.

Powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy objetej pozwem w sprawie gdyz liczyli, ze bedzie to dla nich
korzystniejsze ekonomicznie niz gdyby zawarli umowe kredytu zlotéwkowego i dokad taka sytuacja miala miejsce nie
kwestionowali prawidlowo$ci ktoregokolwiek z postanowien umownych.

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze decydujgc sie na zawarcie umowy powodowie mieli na uwadze
wylacznie swdj biezacy interes w postaci poprawy warunkéw mieszkaniowych i dazyli do uzyskania kredytu w kwocie



pozwalajacej na zakup i remont wybranej przez nich nieruchomosci, nie zwracajac uwagi na fakt czy rzeczywiscie
bedzie ich sta¢ na wykonanie zobowigzania kredytowego we wnioskowanej przez nich kwocie w sytuacji, gdy wzroénie
kurs franka szwajcarskiego. Powodowie nie probowali nawet ustalaé¢ dlaczego raty przy umowie kredytowej, ktora
zdecydowali sie zawrze¢ sa duzo nizsze niz

w przypadku umowy kredytu zlotowego zadawalajac sie mozliwo$cig uzyskania kredytu w potrzebnej im wysokosci.
Takie zachowanie powodow pozwala na wyciagniecie wniosku, iz kwestia zwigzanego z zawarciem tej umowy ryzyka
nie byla dla nich istotna.

Nawet gdyby powodowie mieli mozliwo$¢ wprowadzenia do umowy jako podstawy rozliczen kredytowych $redniego
kursu NBP to ich sytuacja faktyczna

i prawna w chwili obecnej nie bylaby lepsza. Z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych wynika bowiem,
ze gdyby w okresie objetym pozwem raty kapitalowo-odsetkowe splacane przez powodéw w PLN byly przeliczane
po $rednim kursie sprzedazy (...)/PLN NBP, aktualnym na dzien zapadalnosci poszczegélnych rat to powodowie
zaplaciliby kwote 263.022,95 PLN, podczas gdy wykonujac umowe w jej literalnym brzmieniu faktycznie uiscili z tego
tytulu kwote 268.700,45 PLN. Rdznica pomiedzy tymi kwotami wynosi bowiem zaledwie 5.677,50 zlotych w okresie
138 miesiecy, co w skali miesigca dawaloby réznice

w kwocie 41 zlotych, ktéra trudno uznac za istotna.

Sad Okregowy podnidsl, ze z analogicznymi do zgloszonych w niniejszej sprawie przez powoddw roszczeniami
wystepuja takze kredytobiorcy, ktorzy zawarli umowy kredytowe waloryzowane lub denominowane w (...), w ktérych
kredytodawca odwolywal sie do kurséw Srednich NBP, a takze umozliwial kredytobiorcom splate bezposredniow (...)
juz od dnia zawarcia umowy. Okoliczno$¢ powyzsza znana jest Sadowi urzedowo, gdyz rozpoznawat takie sprawy.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, iz upatrywanie sprzecznosci z dobrymi obyczajami w regulacjach
dotyczacych przeliczen walutowych w oparciu o tabele kursowe bankoéw nie jest uprawnione.

Dokonujac oceny zgodno$ci tegoz postanowienia z dobrymi obyczajami wedlug stanu z chwili zawarcia umowy Sad
pierwszej instancji zwrocil uwage na fakt, ze w tym czasie byla ona dla powod6éw znacznie korzystniejsza, niz umowa
kredytu udzielanego w zlotowkach, gdyz kredyty indeksowane na przestrzeni lat 2006-2012 byly znacznie nizej
oprocentowane w poréwnaniu do kredytow

w zlotych polskich, co mialo bezposredni i zasadniczy wplyw na wysoko$¢ rat.

W tej sytuacji nie mozna nie zauwazy¢, ze w zamian za nizsze niz w przypadku kredytéw zlotowych oprocentowanie,
a tym samym nizsza rate miesieczna, powodowie §wiadomie zgodzili sie na ryzyko kursowe mogace z tego wynikna¢,
jak rowniez na mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu w (...) po kursie wskazanym w tabeli kurséw walut pozwanego
banku, liczac jednocze$nie na dodatkowe korzysci plynace w tym okresie nie tylko z nizszej stopy bazowej, ale i na
staly trend umacniania sie zlotowki w stosunku do (...), chociaz kredytodawca tego nie obiecywal.

Samo naruszenie dobrych obyczajow, nawet gdyby uznaé, ze faktycznie zaistniato, nie jest wystarczajgce do uznania
abuzywno$ci kwestionowanych przez powodow klauzul, gdyz aby to moglo nastgpi¢ konieczne jest rowniez uznanie,
iz w wyniku zastosowania takich doszlo do razacego naruszenia ich interesé6w jako konsumentéow.

Zdaniem Sadu Okregowego z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika, aby z uwagi na tre§¢ zawartych w umowie
regulacji doszlo do naruszenia interesow powodow, zwlaszcza w stopniu razacym, gdyz powodowie nie tylko nie
udowodnili, ale nawet nie powolali Zadnych okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby postawienie takiej tezy. Wybor kredytu
denominowanego do (...) byl samodzielna i przemys$lang ich decyzja, a zamieszczenie w treéci umowy kwestionowanej
klauzuli przeliczeniowej nie wywolywalo zadnych negatywnych skutkéw tak aby mozna bylo powiedzieé, ze juz samo
sformulowanie narusza ich interesy.

W ocenie Sadu pierwszej instancji skoro wolg stron byto zawarcie umowy kredytu waloryzowanego kursem (...) to
koniecznym elementem takiej umowy bylo okreélenie zasad, w oparciu o ktére denominacja bedzie dokonywana.
Umowa miala by¢ wykonywana na przestrzeni wielu lat, to jest do 2038 roku,



i dla obu stron umowy bylo oczywiste, ze przeliczenie kursem (...) oznacza przeliczenie kursem wystepujacym w
dniu, w ktérym jest ona dokonywana i nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, iz strony byly zgodne, ze nie bedzie to kurs
wystepujacy w dniu zawarcia umowy. Gdyby zatem wyeliminowaé¢ z umowy postanowienia okreslajace w jaki sposéb
bedzie ustalana wysokos¢ kursu (...)

w czasie wykonywania umowy to umowa nie moglaby istnie¢ w takiej postaci jak strony tego chcialy w dacie jej
zawierania.

W ocenie Sadu Okregowego w takiej sytuacji nie mozna ograniczy¢ sie do wyeliminowania z umowy kwestionowanych
klauzul bez zbadania ich stosowanie doprowadzilo do naruszenia intereséw powodoéw i to w stopniu razacym.

Zdaniem Sadu Okregowego badajac, czy doszlo do naruszenia intereséw powoddéw nalezalo réwniez uwzglednic,
iz w sierpniu 2011 roku weszla w zycie ustawa o zmianie ustawy Prawo Bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U nr.165, poz. 984), ktéra przyznata kredytobiorcom, ktorzy zawarli umowy kredytu hipotecznego waloryzowane
kursem waluty obcej prawo do dokonywania splaty rat bezposrednio w tej walucie.

W ocenie Sadu pierwszej instancji z dniem wejécia w zycie w/w ustawy zniknela przestanka pozwalajaca na uznanie, ze
odwolanie sie do kurséw (...) okreslonych w tabeli kursowej pozwanego banku jest sprzeczne z dobrymi obyczajami,
gdyz z ta chwila powodowie mogli jednostronnie podjaé decyzje

o wyeliminowaniu z laczacej strony umowy kwestionowanego obecnie zapisu,

a tym samym usunaé¢ z umowy wywodzona z tego zapisu nierownowage stron. Skoro powodowie skorzystali z
tej mozliwo$ci dopiero dwa lata pézZniej nalezalo uznaé, iz co najmniej do tej pory zawarte w umowie regulacje
przeliczeniowe byly przez nich akceptowane.

Badajac czy wprowadzenie do umowy stron zasady, ze do przeliczen walutowych bedzie stosowna bankowa tabela
kursowa doprowadzilo do naruszenia interesu powodéw w stopniu razacym Sad I instancji dokonat ustalefi na
okoliczno$¢ jak wygladalaby ich sytuacja gdyby w miejsce kursu z Tabel Kursowych pozwanego banku w laczacej
strony umowie znajdowal sie zapis, iz do rozliczen bedg stosowane kursy $§rednie NBP, wystepujace w dniach platno$ci
kolejnych rat, a takie uregulowanie nie mogloby byé uznane za niedozwolone.

Z poczynionych w ten sposob ustalen wynika, ze w takiej sytuacji tytulem rat kapitalowo odsetkowych powodowie
zaplaciliby kwote 263.022,95 PLN, podczas gdy wykonujac umowe w jej literalnym brzmieniu faktycznie uiscili

z tego tytutu kwote 268.700,45 PLN. W ocenie Sagdu Okregowego roznice miedzy tymi kwotami trudno uznac¢ za
istotna, ani razacg, co pozwala na stwierdzenie, iz kursy (...) stosowane przez Bank do rozliczania umowy kredytowej
nie byly ksztaltowane dowolnie, lecz mialty rynkowy charakter i pozostawaly w korelacji z kursem NBP, co wyklucza
przyjecie, ze doszlo do naruszenia réwnowagi stron.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji interes ekonomiczny konsumenta nie moze by¢ oceniany wylacznie teoretycznie, a
zatem tylko jako dysproporcja praw i obowigzkéw, bo musi by¢ ona ,na niekorzy$é¢” klienta. Dokad tej ,niekorzysci”
nie ma, sama teoretyczna dysproporcja praw i obowigzkéw moze byé¢ zakwalifikowana jedynie jako sprzeczno$c z

dobrymi obyczajami nie rodzaca skutkéw prawnych okreélonych art. 358" k.c. Skoro ustawodawca, zgodnie

z prawem unijnym wprowadzil do art. 358" k.c. zarébwno przeslanke sprzecznoéci z dobrymi obyczajami, jak i
przestanke naruszenia interesu konsumenta to, zakladajac, iz dzialal on racjonalnie, przestanka ,naruszenia interesu”
nie moze byé rozumiana tylko jako ocena sformutowania okre$lonego postanowienia umowy, bez odniesienia do jej
materialnych skutkéw, gdyz woéwczas mieScilaby sie w kategorii ,,sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami” i nie byloby
logiczne powolywanie jej jako przestanki wyodrebnione;.

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu Okregowego, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak bylo podstaw do
uznania iz wskazane w pozwie klauzule maja charakter abuzywny, a w konsekwencji do uznania ich bezskuteczno$ci
i wywodzonego z niej niewazno$ci laczacego strony stosunku prawnego, gdyz nie mozna twierdzié, ze na skutek
zamieszczenia w lgczacej strony umowie kwestionowanych klauzul doszlo do naruszenia jakiegokolwiek interesu



powoddw, nie méwiac juz o naruszeniu razacym, co powoduje koniecznoé¢ uznania powodztwa za nieuzasadnione w
oparciu o powotang przez powodéw podstawe faktyczna.

Udzielanie przez banki kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej jest prawnie dopuszczalne, co potwierdza tre$¢
art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
w brzmieniu wprowadzonym nowelizacja ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U. Nr 165, poz. 984 z 2011 r.) 0 zmianie
ustawy prawo bankowe i innych ustaw. (tzw. Ustawa antyspreadow3) jak rowniez przepisy ustawy z dnia 11 maja 2011
roku o kredycie konsumenckim.

Zdaniem Sadu Okregowego w obecnym porzadku prawnym nie mozna takze moéowi¢ o abuzywnosci klauzul
zawierajacych spread walutowy. Jest to réznica pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy walut, uznawany za
s~dodatkowe wynagrodzenie” banku. Trudno jednakowoz czynié z tego tytulu pozwanemu zarzut, skoro Bank nie jest
instytucja dzialajacg ,,non for profit”, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, a zatem w ramach wykonywanych przez
siebie zadan i czynnoéci, osiaga dochody, ale i ponosi okre$lonego rodzaju koszty

i wydatki. S. jako naturalny element rynku pozwala pokrywa¢ koszty dzialalno$ci zwigzanej z obrotem walutami —
jednak nie jest zarobkiem banku,

a jego kosztem, zwigzanym z prowadzeniem przezen dzialalno$ci gospodarczej. Ponadto Sad ten podniosl, ze takze
NBP dokonujac czynnosci bankowych

o charakterze walutowym postuguje sie kursami kupna i sprzedazy, a tylko publikowany przez ten bank kurs $redni
nie ma charakteru transakcyjnego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji wejScie w zycie w/w ustawy antyspredowej, tj. ustawy z 29 lipca 2011 roku o
zmianie ustawy Prawo Bankowe, zgodnie z kt6éra kredytobiorca moze dokonywac splaty rat wyrazonych w walucie
obcej bezposérednio w tej walucie spowodowalo, ze nie mozna juz w sposob prawnie skuteczny wywodzi¢, iz wskazane
w pozwie postanowienia umowy kredytowej mialy charakter abuzywny w zakresie splaty rat kredytowych, ktore byly
dokonywane po dniu wejScia w zycie ustawy 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy Prawo bankowe, gdyz uznanie
za niedozwolone postanowien umowy dotyczacych indeksacji w stosunku do niesplaconej jeszcze czeSci kredytu
wywarloby taki skutek, ze w ich miejsce weszlyby rozwiazania przewidziane

w ustawie antyspredowej. Na brak interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci

w takim przypadku wskazal tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 marca 2015 roku (IV CSK 362/14).

Zdaniem Sadu Okregowego pomimo wyzej poczynionych rozwazan nie mozna jednak stwierdzi¢, iz umowa laczaca
strony skonstruowana jest w spos6b nie naruszajacy interesu konsumenta. Umowa o kredyt hipoteczny bedaca
przedmiotem sprawy zostala zawarta na okres 30 lat, a §rodki z kredytu mialy by¢ przeznaczone na zaspokojenie
potrzeb mieszkaniowych powodéw, tj. zakup domu mieszkalnego oraz sfinansowanie prac wykonczeniowych.

Kazda umowa kredytu, ktéra ma by¢ wykonywania przez tak dtugi okres czasu obarczona jest ryzykiem zwigzanym z
mozliwo$cia wystapienia okoliczno$ci obiektywnych majacych negatywny wplyw na wykonywanie wynikajacych z niej
zobowiazan, do ktorych zaliczy¢ nalezy np. wzrost stopy procentowej. W przypadku gdy do takiej dlugoterminowej
umowy kredytowej zostanie wprowadzony element waloryzacji kursem waluty obcej, ryzyko kredytowe wzrasta
w sposéb zasadniczy. O ile pozwany bank jako kredytodawca posiada mozliwo$¢ zabezpieczenia sie przed
wahaniami kursowymi poprzez nabycie okre$lonych instrumentéw finansowych, o tyle mozliwosci powodow
bedacych konsumentami sg znacznie mniejsze zwlaszcza, ze strona pozwana nie zaproponowala skorzystania z takich
zabezpieczen ani nie poinformowala o istnieniu takich mozliwosci. Jest okoliczno$cia niebudzaca watpliwoéci, iz
wzrost kursu (...) powoduje nie tylko wzrost wysoko$ci biezacych rat kredytowych, ale prowadzi takze do wzrostu
wysoko$ci kapitalu pozostalego do splaty.

Faktem jest, iz w okresie obowigzywania umowy bedgcej przedmiotem sprawy wystapil nadzwyczajny wzrost kursu
(...), co bylo niemozliwe do przewidzenia przez zadna ze stron umowy w dacie zawieraniu umowy, spowodowal wzrost
wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego do tej waluty ponad dwukrotnie i wielu kredytobiorcéw obiektywnie nie jest w
stanie splaca¢ biezacych rat. W umowach kredytu zlotowego, jeli dojdzie do sytuacji, iz kredytobiorca ma problemy



ze splata rat moze on dokona¢ sprzedazy nieruchomos$ci nabytej za kredyt i za uzyskana cene co najmniej splacic
niewymagalne jeszcze raty, w efekcie czego nastapi wygas$niecie umowy kredytowe;.

W sytuacji, ktora zaistniala w zwigzku z nadzwyczajnym wzrostem kursem franka szwajcarskiego w wielu wypadkach
nie bedzie to jednak mozliwe, gdyz wysoko$¢ niewymagalnych jeszcze rat kredytowych wyrazona w walucie waloryzacji
po przeliczeniu jej na PLN po aktualnym kursie franka szwajcarskiego, bedzie niejednokrotnie wyzsza niz mozliwa
realnie do uzyskania cena sprzedazy. Podkresli¢ takze nalezy, ze umowy kredytowe waloryzowane kursem (...)
nie przewiduja mozliwoSci przedterminowego ich zakonczenia poprzez wydanie przez kredytobiorce nieruchomosci
obcigzanej hipoteka na rzecz banku kredytujacego i tym samym zwolnienie sie z dtugu.

Wskazane wyzej argumenty, zdaniem Sadu Okregowego pozwalaja na stwierdzenie, ze wprowadzenie do umowy
kredytowej klauzuli denominacyjnej, ktéra nie zabezpieczala interesu powodéw na wypadek gdyby doszlo do
nadzwyczajnego wzrostu kursu (...), stanowi razgce naruszenie interes6w kredytobiorcy.

Wprawdzie, w chwili zawierania umowy bedacej przedmiotem sporu nie bylo mozliwe do przewidzenia, ze faktycznie
moze nastapi¢ tak duzy wzrost kursu franka, ze bedzie on przekraczal typowe ryzyko zwiazane z obrotem walutowym,
jednak zdaniem Sgdu pierwszej instancji, przygotowujac oferte kredytu hipotecznego czy to waloryzowanego kursem
waluty obcej czy denominowanego do takiej waluty, kredytodawca jako profesjonalista, dbajac o ekonomiczny interes
obu stron, powinien byl wprowadzi¢ do umowy uregulowania zabezpieczajace kredytobiorce przed nadzwyczajnym
wzrostem obcigzen kredytowych.

Wprowadzenie takiej klauzuli do umowy w zaden sposéb nie naruszaloby intereséw pozwanego banku, gdyz w sytuacji
nie wystapienia zdarzenia objetego klauzulg bylaby ona nieaktywna.

Wahania kurséow walut do zlotego objete sg wiedza powszechng, zrozumialg nawet dla oséb nieposiadajacych
ekonomicznego wyksztalcenia. Sg funkcja ponadpanstwowych proceséw makroekonomicznych i decyzji polityczno
— ekonomicznych. O ile wystepowanie wahan kursowych jest przy tym kwestia przewidywalna, o tyle ich kierunek,
przebieg i amplituda, zwlaszcza w dluzszym okresie (szczegdlnie na 20-30 lat naprzod) nie sg mozliwe do
przewidzenia, nawet przez ekspertéw z dziedziny bankowo$ci.

Sad w skladzie rozpoznajacym sprawe podzielil poglad, ze ryzyko walutowe przy wieloletnim kredycie hipotecznym
denominowanym czy indeksowanym jest inne dla banku, ktéry swoje pozycje walutowe moze zamknaé w dogodnym
momencie, niz dla kredytobiorcy, dla ktérego zaciggniecie zobowigzania wyrazonego w walucie obcej réowna
sie otwarciu wieloletniej, a przez to obarczonej nieograniczonym ryzykiem, pozycji walutowej (chyba, ze takze
kredytobiorca zaciagnal tzw. kredyt frankowy majac jednocze$nie mozliwo$é jego splaty innymi §rodkami w reakcji
na niekorzystnie zmieniajgce sie dlaf notowania zlotego).

Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie moze jednak prowadzi¢ do stwierdzania niewazno$ci umow kredytow zaréwno
indeksowanych, jak i denominowanych kursem waluty obcej. Jak juz to wskazywano wyzej, kredyty takie stosowane
byly w praktyce bankowej, zaakceptowane zostaly w polskim prawodawstwie i to pomimo sygnalizowania przez sektor
bankowy charakteru zwigzanego z nimi ryzyka wahan kursow walut. Glos ten spotkat sie jednak z krytyka, jako
zmierzajacy do odebrania Polakom mozliwo$ci zaciagania tanszych (niz zlotowe) kredytéw mieszkaniowych, a nie
jako asumpt do podjecia inicjatywy ustawodawczej w zakresie stosownej regulacji rynku dlugoterminowych kredytéw
mieszkaniowych.

Argument, ze banki sygnalizujace takie ryzyko, a wiec Swiadome jego istnienia, rozwinely swa dzialalno$¢ polegajaca
na udzielaniu kredytéw indeksowanych i denominowanych, nie jest pozbawiony pewnych racji, ale nie mozna
stwierdzi¢, iz banki uczynily to dlatego, ze wiedzialy, jakie decyzje podjete zostana przez odpowiednik banku
centralnego Szwajcarii oraz, ze ryzyko dla kredytobiorcow w postaci zwiekszenia sie kosztow obshugi kredytow do
poziomu kosztow obstugi kredytow czysto zlotowych sie zisci, ale dlatego, ze pozwalalo to na zintensyfikowanie
dzialalno$ci i pozyskanie wielu klientéw



Bank jako podmiot gospodarczy ,handlujacy pieniadzem”, spodziewa sie zarobku na kazdym kredycie i spodziewac
sie mogl i spodziewal sie zarobku na kredytach ,frankowych”, nawet gdyby kurs franka nie wzrosl, tak jak to sie stalo,
a takze gdyby kurs ten obnizat sie. Wahania kurséw walut moga odbywa¢ sie w dwoch kierunkach i tak tez faktycznie
sie dzieje. Kontrahenci bankoéw z tytutu tzw. kredytow frankowych nie podnosili kwestii wazno$ci uméw dopdki kurs
nie rost i nie podnosiliby jej gdyby malal, mimo takiego a nie innego sformulowania tych umow, ktére nie zamykaja
kredytobiorcom drogi do odnoszenia korzy$ci z obnizania sie kosztéw obstugi kredytu w razie umocnienia sie zlotego.

To pokazuje, ze kwestia ryzyka walutowego jest kategorig obiektywna i zewnetrzng w stosunku do tresci w/w umow.
W ich konstrukeji zawarte jest bowiem nie tylko potencjalne ryzyko, ale takze potencjalna korzy$¢ (w chwili zawierania
wiekszoSci umoéw tzw. kredytow frankowych, ich warunki byly realnie istotnie korzystniejsze niz kredytow czysto
zlotowych, a ich popularno$é generowana wynikala nie tylko z akcji promocyjnej bankow, ale i ogromnego popytu
ze strony rzeszy kredytobiorcow kierujacych sie swoim rachunkiem ekonomicznym. Z oczywistych jednak wzgledow
kwestia ochrony konsumenta pojawia sie, gdy ziszcza sie ryzyko, a nie materializujg korzysci.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, by pozwany bank miat wiedze czy chocby tylko przewidywal
lub co najmniej miat mozliwo$é przewidzenia tak istotnego wzrostu kursu (...) w przyszloéci i zatail te wiedze przed
kredytobiorcami, co oznaczaloby, iz §wiadomie wprowadzal ich w blad.

W ocenie Sadu Okregowego stwierdzi¢ jednak nalezy, ze konstruujac wzorzec umowy strona pozwana jako
profesjonalista powinna uwzgledni¢ kwestie zwigzane rownomiernym rozlozeniem ryzyka walutowego i wprowadzic
regulacje ograniczajace ryzyko konsumentéw jako strony slabszej. Regulacje te powinny tak ograniczaé ryzyko
walutowe aby sytuacja kredytobiorcéw korzystajacych

z kredytow denominowanych czy indeksowanych nie byla gorsza niz sytuacja osob, ktore zdecydowaly sie na zawarcie
umowy kredytu zlotowego gdyz, w ocenie Sadu pierwszej instancji, nie ma podstaw prawnych do takiego r6znicowania.
Tak samo jak nie ma podstaw do uznania, iz osoby, ktére zdecydowaly sie na zawarcie umowy waloryzowanej lub
denominowanej kursem waluty obcej mialy prawo oczekiwac, iz w calym okresie wykonywania umowy ich sytuacja
bedzie korzystniejsza niz sytuacja kredytobiorcow ,,ztotdbwkowych” skoro taka sytuacja miala miejsce w dniu zawarcia
umowy.

Powodowie zawarli umowe kredytu waloryzowanego do waluty szwajcarskiej ze wzgledu na nizsze raty kredytowe w
poréwnaniu z kredytem zlotdwkowym przy kredytach w tej samej wysokosci. Wiazalo sie to wprawdzie

zryzykiem i niepewnoscia, albowiem wysoko$é rat kredytowych miala by¢ uzalezniona od kursu (...), ale nie oznacza to
jeszcze, iz powodowie godzili sie na kazdy wzrost kursu (...) zwlaszcza, ze z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen
faktycznych wynika, iz symulacje wplywu wzrostu kursu tej waluty na wzrost wysokoSci rat oraz wartosé¢ kapitatu
pozostalego do splaty zaktadaly wzrost 20%-owy. Wykonywanie umowy kredytowej w jej literalnym brzmieniu byto
korzystne dla powod6éw do czasu uwolnienia kursu (...) przez Centralny Bank (...), co spowodowalo znaczacy wzrost
tego kursu, przelozylo sie na wysoko$é placonych przez powodoéw rat kredytowych i obecnie przekroczylo juz ich
poczatkowa wysoko$é ponad dwukrotnie.

Zdaniem Sadu Okregowego, klauzula ta powinna okre§la¢ granice ryzyka walutowego konsumenta i okres$laé
poziomu kursu tej waluty, po przekroczeniu ktérego nie wzrastalaby ona juz dla celéw obliczenia raty kredytowej
(ograniczenie klauzuli indeksacyjnej przez wprowadzenie tzw. wylacznika dzialania tej klauzuli). Za takie w miare
zobiektywizowane kryterium maksymalnego wzrostu kursu tej waluty, zdaniem Sadu pierwszej instancji, mozna
uzna¢ np. wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej czy denominacyjnej i zastosowanie oprocentowania WIBOR, co
powodowaloby, ze w przypadku wzrostu kursu franka szwajcarskiego, wysoko$¢ zobowigzania kredytowego zostalaby
kazdorazowo ograniczona do wysokoéci raty, jaka kredytobiorca zobowigzany bylby zaplacié, gdyby zawarl typowa
umowe kredytowa w PLN.

Takie rozwigzanie, zdaniem Sadu pierwszej instancji, nalezaloby oceni¢ jako uczciwe, zabezpieczajace w réwnym
stopniu interesy obu stron na wypadek istotnego wzrostu kursu waluty waloryzacji. Przyjmujac takg koncepcje,



konsekwencja uznania za niedozwolone wskazanych w pozwie klauzul byloby poré6wnanie wysokos$ci kwoty wplaconej
przez powodow w wykonaniu umowy

w jej brzmieniu z daty zawarcia z kwota jaka powodowie zaplaciliby gdyby taki ,wylacznik indeksacji” byt
wprowadzony do umowy, tj. przy uwzglednieniu stopy procentowej WIBOR. Réznica miedzy tymi kwotami
stanowilaby woéwczas podlegajace zwrotowi $wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 405 k.c. (poréwnaj
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzes$nia 2019 r wydanym w sprawie V CSK 152/19).

W ocenie Sadu Okregowego, w interesie kredytodawcow nie lezy, aby kredytobiorcy tracili zdolno§é do wykonywania
umoéw kredytowych i masowo popadali w zadluzenie prowadzace do utraty lokalu nabytego za Srodki uzyskanie
z kredytu w zwiazku z zaistnieniem okolicznos$ci ekonomicznych, niemozliwych do przewidzenia w dacie zawarcia
umowy i niezaleznych od zadnej ze stron.

Majac powyzsze na uwadze, Sad pierwszej instancji uznal, iz wprawdzie zastosowana w umowie kredytu hipotecznego
klauzula denominacyjna co do zasady nie ma niedozwolonego charakteru jednakze nabywa go w sytuacji,

gdy jest niczym nieograniczona, gdyz nadzwyczajny i niemozliwy do przewidzenia w dacie zawarcia umowy kredytowej
wzrost kursu waluty, do ktérej waloryzowany byl kredyt prowadzi do postawienia oséb, ktére zwarly takie umowy w
sytuacji obiektywnie niekorzystnej i zdecydowanie gorszej niz sytuacja kredytobiorcow, ktorzy zawarli umowy kredytu
zlotowego. Taka sytuacja nie jest uzasadniona ani ekonomicznie, ani spolecznie, zatem obcigzenie kredytobiorcoéw
niczym nieograniczonym ryzykiem walutowym nalezy oceni¢ jako naruszenie ich intereséw w sposob razacy, czego
konsekwencjg jest konieczno$é wyeliminowania z umowy klauzuli waloryzacyjnej jako calo$ci.

Postulowana przez powodéw w ramach roszczenia ewentualnego eliminacja klauzuli denominacyjnej i uznanie,
ze mamy do czynienia z kredytem zlotowkowym, ale z zachowaniem oprocentowania wedlug stawki LIBOR
powodowalaby nieré6wne traktowanie tych konsumentow, ktorzy zaciggneli kredyty zlotowkowe i placa
oprocentowanie WIBOR, ktore bylo i jest nadal znaczaco wyzsze od stawek LIBOR.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, wykladnia prokonsumencka ma na celu przywrécenie rownowagi stron umowy,
ale spos6b usuniecia klauzul niedozwolonych nie powinien doprowadzaé¢ do nieuzasadnionego uprzywilejowania
kredytobiorcow, ktorzy zawarli umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem waluty obcej w stosunku
do tych, ktorzy zdecydowali sie na takie kredyty w PLN, gdyz byloby to sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa.

Zdaniem Sadu Okregowego, umowa objeta pozwem w sprawie po wyeliminowaniu z niej klauzuli denominacji do
(...) bedzie zawierala elementy przedmiotowo istotne i tym samym bedzie mozliwa do wykonywania zatem brak bylo
podstaw do uznania, iz jest ona niewazna.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, nie mozna twierdzi¢, ze wyeliminowanie tej klauzuli bedzie powodowalo, iz umowa
kredytu nie bedzie miala elementéw przedmiotowo istotnych i stanie sie niemozliwa do realizacji gdyz nie bedzie
mozliwe obliczenie kwoty kredytu wykorzystanej przez kredytobiorcow, a takze wysoko$ci zobowigzania do zwrotu
kredytu wraz z odsetkami, tj. postanowienia przedmiotowo istotnego kazdej umowy kredytowe;j.

Po wyeliminowaniu klauzuli waloryzacyjnej jako caloéci umowa nadal bedzie zawiera¢ elementy przedmiotowo
istotne jak zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie $rodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na okreSlny cel, zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z kwoty kredytu na
warunkach okre$lonych w umowie, zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz prowizji od udzielonego kredytu.

W tej sytuacji nie ma zadnych przeszkod, aby uznaé, iz poprzez wyeliminowanie klauzuli waloryzacyjnej umowa
kredytowa bedgca przedmiotem sprawy ulegla automatycznemu przeksztalceniu w umowe kredytu zlotowego i
powinna by¢ rozliczona tak jakby od poczatku byta wykonywana jako umowa o kredyt zlotowy, tj. z uwzglednieniem
stopy procentowej WIBOR, jako jedynej mozliwej dla tego typy uméw.



Zdaniem Sadu Okregowego stwierdzenie niewaznoS$ci umowy kredytowej faczacej strony w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy byloby tez sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa oraz z zasadami wspoélzycia
spolecznego.

Sad w niniejszym skladzie podzielil i przyjal za wlasne w/w twierdzenia zgadzajac sie, ze nie powinno sie stosowac
dzisiejszych standardéw informacyjnych, wynikajacych z przyjmowanych obecnie obowigzkéw regulacyjnych, czy z
wypracowanej praktyki i zwyczaju do uméw zawieranych kilkanascie lat temu, gdyz pozostaje to w sprzecznosci z
wynikajacg z przepisow prawa konieczno$ci obiektywnego badania postanowiefi umowy wedle stanu na dzien jej
zawarcia.

Sad Okregowy podzielil takze stanowisko (...), iz obecny problem tego rodzaju kredytéw wynika ze zmian kursu zlotego
wobec waluty (...), nie za$

z prawnych aspektow konstrukeji tego rodzaju uméw. Wnioski powyzsze (...) wyciagnal na podstawie poczynionych
w ramach swojej dzialalno$ci ustalen iz:

- zmiana kursu (...) wynikala ze zmian rynkowych (i wydarzyla sie niezaleznie od woli bankéw, banki nie czerpaly
korzyéci ze zmiany kurséw walutowych,

- banki musialy pozyskiwac walute obca, ponosié¢ koszty jej pozyskania, ponosi¢ koszty zwigzane z zabezpieczeniem
pozycji walutowej (ze swej istoty banki nie moga prowadzié dzialalnoéci nakierowanej na ryzyko i muszg je eliminowac,
co jest zwigzane z kosztami),

- konsumenci byli informowani o ryzyku kursowym i przecietny konsument, bez wyksztalcenia ekonomicznego,
powinien by¢ swiadomy ryzyka wynikajacego z niekorzystnej zmiany kursu,

- skali wzrostu kursu (...) po 15 wrzeénia 2008 roku nie mogly przewidzie¢ nawet podmioty finansowe, gdyz nie
wynikala ona z typowych i przewidywalnych zjawisk gospodarczych czy spolecznych, ktore przekroczyly granice
przyjmowane przez podmioty zawodowe trudnigce sie prognozowaniem zdarzen na rynkach finansowych.

Majac na uwadze wszystkie wyzej podniesione okoliczno$ci i poglady, ktore Sad rozpoznajacy sprawe podzielil, Sad ten
uznal, Ze stwierdzenie, Ze umowa objeta pozwem w sprawie jest niewazna, niezaleznie od argumentéw merytorycznych
podniesionych we wcze$niejszej czeSci rozwazan stanowiloby naduzycie prawa, w rozumieniu art. 5 k.c.

Klauzula denominacyjna, jak to juz bylo wyzej wskazane nie odnosi sie do elementéw przedmiotowo istotnych umowy,
czyli oddania i zwrotu podstawowej sumy pozyczki nawet jezeli warto$¢ kapitalu pozostalego do splaty okre$lona
jestw (...), gdyz kredytobiorcy nie mieli i nadal nie maja obowiazku dokonywania splat bezposérednio w tej walucie.
Aczkolwiek nie mozna sie zgodzi¢ z teza, iz klauzule denominacyjne (dotyczy to rowniez klauzul waloryzacyjnych)
maja charakter wylacznie techniczny to skoro kwota kredytu zostala wyplacona kredytobiorcom w zlotéwkach to w
ostatecznym rozrachunku kredyt nie nabiera charakteru stricte walutowego pomimo, ze harmonogram sptlat zostal
okre§lony w (...).

Klauzula denominacyjna ksztaltuje jedynie dodatkowy, umowny mechanizm przeliczania gléwnych Swiadczen,

tj. sposob okreélania rynkowej wartoéci sumy kredytu, a jej tre$¢ podlega kontroli na podstawie art. 385" § 1
zdanie pierwsze k.c. Denominacja, tak jak i waloryzacja, polegala na zmianie wysoko$ci §wiadczenia pienieznego
ustalonej przy zastosowaniu innego niz pieniadz krajowy miernika wartoSci, ktérym moze by¢ waluta obca, a celem
wprowadzenia tych regulacji do uméw kredytu hipotecznego bylo zachowanie warto$ci pieniadza w dlugim okresie
splaty pozyczki.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna twierdzié,

ze wyeliminowanie tej klauzuli bedzie powodowato, iz umowa kredytu nie bedzie miala co najmniej jednego z
elementéw przedmiotowo istotnych i stanie sie niemozliwa do realizacji, gdyz nie bedzie mozliwe obliczenie kwoty
kredytu wykorzystanej przez kredytobiorcow, a takze wysoko$ci zobowigzania do zwrotu kredytu wraz z odsetkami,



tj. postanowienia przedmiotowo istotnego kazdej umowy kredytowej. Po wyeliminowaniu klauzuli waloryzacyjnej
jako caloéci umowa nadal bedzie zawiera¢ elementy przedmiotowo istotne jak zobowigzanie banku do oddania do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na okreSlny cel,
zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z kwoty kredytu na warunkach okreslonych w umowie, zobowiazanie
kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty raz
prowizji od udzielonego kredytu. W tym miejscu nalezy rozwazy¢ skutki wyeliminowania klauzuli denominacyjnej
z zastosowaniem, ktérej immanentnie bylo zwigzane stosowanie oprocentowania zmiennego opartego na stawce
LIBOR.

Brak jest podstaw, aby przyjac, ze w chwili zawierania umowy strony byly zgodne co do tego, ze w razie niekorzystnego
ksztaltowania sie kursu (...)

w stosunku do PLN, nastapi catkowita eliminacja klauzuli waloryzacyjnej przy pozostawieniu oprocentowania wedlug
stawek LIBOR. A. klauzuli denominacyjnej powoduje konieczno$é wyeliminowania jej z umowy w calosci,

co wyklucza mozliwo$¢ pozostawienia uregulowan w zakresie oprocentowania wedlug stawki LIBOR, skoro jest ona
immanentnie zwigzana z zastosowaniem klauzuli walutowe;j.

Analizujac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze podstawg faktyczna niniejszego
powdbdztwa nie jest zastosowanie przez strone pozwana nieprecyzyjnych zapiséw odno$nie sposobu ustalania
wysokosci kursu (...), ktéry mial by¢ stosowany przy wykonywaniu umowy laczacej strony gdyz gdyby tak bylo
to powodowie juz w sierpniu 2011 roku gdy weszla w zycie ustawa antyspredowa podjeliby splate rat kapitalowo-
odsetkowych bezposrednio w (...), co faktycznie prowadziloby do eliminacji z umowy postanowien, ktore uznaja za
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Poniewaz powodowie zdecydowali sie na splate rat kredytowych bezposrednio w (...) dopiero w 2013 roku nalezalo
przyjac, iz to nie wskazane przez nich regulacje naruszaly ich interes jako konsumentoéw, ale drastyczny i wystepujacy
w skali globalnej wzrost kursu (...), ktory po tym czasie nastapil. Gdyby takiego wzrostu kursu (...) nie bylo powodowie
niewatpliwie nie wystapiliby roszczeniem objetym pozwem w sprawie, tak jak nie uczynili tego w okresie gdy wysoko$é
kursu fanka spelniala ich oczekiwania, pomimo iz caly czas zawierala postanowienia, ktére powodowie uznaja za
niedozwolone.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, podstawa faktyczna zgloszonego

w niniejszej sprawie zadania ewentualnego jest taka, ze powodowie domagali sie zasadzenia na ich rzecz kwoty
lacznie kwoty 45.915,92 PLN i kwoty 6.984,94 CHF z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty jako nadplaconej na poczet rat kredytowych w okresie objetym
pozwem, ktorej zrodlem byl niemozliwy do przewidzenia przez strony przy zawieraniu umowy drastyczny wzrost
kursu franka szwajcarskiego. Nalezalo zatem uzna¢, ze istota powodztwa ewentualnego jest domaganie sie rozliczenia
umowy bedacej przedmiotem pozwu w sprawie w okresie objetym pozwem z wyeliminowaniem zapisanego w niej
mechanizmu waloryzacji.

Majac na uwadze wyzej wskazane argumenty nalezalo przyjac, ze pomimo wyeliminowania klauzuli denominacyjnej
laczaca strony umowa zachowuje wazno$¢, nadal bowiem zawiera elementy przedmiotowo i podmiotowo istotne jak
oznaczenie stron, wysoko$§¢ kwoty kredytu, okres kredytowania oraz statuuje zasade zmienno$ci stopy procentowej,
a oprocentowanie kredytu nie moze inne niz WIBOR, ktory to wskaznik jest immanentnie zwigzany z kredytem
zlotowych

inie ma mozliwo$ci zastosowania dla kredytu takiego rodzaju oprocentowania wedlug stawki LIBOR lub jakiejkolwiek
innej gdyz rozwigzanie probleméw kredytobiorcoéw splacajacych kredyty indeksowane czy denominowane do waluty
obcej nie moze nastepowaé bez uwzglednienia fundamentalnych zasad dotyczacych rynku pienieznego.

Eliminacja klauzuli indeksacyjnej powoduje bowiem, zdaniem Sadu Okregowego, iz umowa przeksztalca sie w kredyt
zlotowy z oprocentowaniem wedtug stawki WIBOR, gdyz jest to fundamentalna zasada rynku pienieznego.



Oceniajac zasadno$¢ roszczenia ewentualnego nalezalo zbada¢ czy naruszenie interesu powodéw doprowadzito do
sytuacji, ze uiszczona przez nich w okresie objetym pozwem tytulem rat kredytowych kwota przekraczala kwote jaka
powodowie uiScitaby w wykonaniu umowy gdyby strony zwigzane byly typowa umowa kredytu zlotowego.

Gdyby powodowie zawarli ze strong pozwang typowa umowe kredytu zlotowego, oprocentowanego wedlug stawki
WIBOR 3M to w okresie objetym pozwem tj. od 18 sierpnia 2008 roku do 17 lutego 2020 roku tytulem rat kapitalo-
odsetkowych zaptaciliby kwote 255.656,96 zlotych. Wykonujac umowe w jej literalnym brzmieniu, w okresie od
15 wrze$nia 2008 roku do 16 sierpnia 2013 roku powodowie uiscili tytulem rat kapitalowo — odsetkowych kwote
178.577,05 PLN, a w okresie od 15 wrze$nia 2013 roku do 17 lutego 2020 roku, przeliczajac warto$¢ rat zaplaconych
przez powodéw w (...) na PLN wg kursu sprzedazy NBP (kurs zblizony do wolnorynkowego) tej waluty w dniach
zapadalno$ci poszczegdlnych rat kredytu, kwote 90.123,40 zlotych, tj. }acznie 268.700,45 zl.

Uwzgledniajac, ze w okresie objetym pozwem powodowie wykonuja umowe w jej literalnym brzmieniu zaptacili o
13.043,50 zlotych wiecej niz zaplaciliby gdyby laczaca strony umowa, gdyby umowa laczaca strony nie zawierala
klauzuli denominacyjnej, a zatem byla typowa umowa kredytu zlotowego i w tym zakresie zgloszone w pozwie
roszczenie ewentualne nalezalo uznac za nienalezne i podlegajace zwrotowi na podstawie art. 410 k.c.

Skladajac zeznania powodowie twierdzili, ze zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego tylko dlatego,

Ze strona pozwana stwierdzila, iz nie posiadajg zdolnosci kredytowej, aby zawrze¢ umowe kredytu zlotowego. W tej
sytuacji Sad Okregowy uznal, ze sytuacja prawna powodéw po wyeliminowaniu klauzuli waloryzacyjnej z umowy
laczacej strony

i uznaniu, ze umowa ta od chwili jej zawarcia stanowila typowa umowe kredytu zlotowego jest tozsama z sytuacja,
ktbéra mialaby miejsce, gdyby strony rzeczywiscie zwarly taka umowe w dniu 18 sierpnia 2008 roku.

Oznacza to, ze wyeliminowanie klauzuli waloryzacyjnej doprowadzilo do przywrocenia obiektywnie sprawiedliwych
proporcji w zakresie obcigzenia powodoéw przy jednoczesnym uwzglednieniu interesu strony pozwanej, gdyz
niewatpliwie umowa kredytu zlotowego oferowanego przez ten bank zostala tak skalkulowana aby byta ekonomicznie
oplacalna.

Nie mozna w tym miejscu wykluczyé, iz przeksztalcenie umowy kredytowej laczacej strony w wyniku wyeliminowania
klauzuli waloryzacyjnej na umowe kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug stawki Wibor plus uczciwa marza
moze spowodowaé powstanie po stronie pozwanej straty, jednakze w takiej sytuacji nalezy ja potraktowac jako sankcje
za wprowadzenie do umowy niedookreslonej klauzuli waloryzacji, ktéra naruszala rownowage stron.

Sad w skladzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe, stoi na stanowisku,

ze pozwany Bank zawarl z powodami wazna umowe i wywiazal sie z obowiazku informacyjnego w zakresie ryzyka
kursowego w takim zakresie, jaki w tym czasie byl wlasciwy, a okoliczno$é iz powodowie w dacie zawierania umowy
zakladali, ze ryzyko to, jesli sie ziSci, to w zakresie takim, ze nadal bedzie to kredyt tanszy niz inne, woéwczas dostepne,
zwlaszcza udzielane w walucie krajowej nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Podkresli¢ jednak ponownie
nalezy,

ze wprawdzie umowa stron zwigzana jest z ryzykiem walutowym, jak kazda transakcja z elementem waloryzacji, czy
z elementem rozliczeni walucie obcej, jesli tylko strona, ktéra Swiadczy¢ ma w walucie, a nie uzyskuje w tej walucie
dochoddéw lub nie zgromadzila wezeéniej aktywow jednakze ryzyko to nie powinno przekraczaé granicy, za ktora
mozna juz méwi¢ o nadzwyczajnej, niemozliwej do przewidzenia zmianie stosunkow.

Majac na uwadze wszystkie wyzej powolane rozwazania powddztwo gléwne o uniewaznienie umowy i zaplate, jak
roéwniez powddztwo ewentualne ponad kwote 13.043,50 zlotych, Sad Okregowy oddalil jako nieuzasadnione. Nawet
jednak gdyby uznaé, iz zakwestionowane w pozwie postanowienia same w sobie maja charakter niedozwolony to
nalezaloby stwierdzi¢ iz roszczenie gléwne,



jak i ewentualne ponad kwote zasadzona nie moglyby zosta¢ uwzglednione gdyz prowadzitoby to do naduzycia przez
nich prawa podmiotowego poprzez wykorzystania przepisoéw o ochronie konsumentéw w celu uzyskania nadmiernych
korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego stronie pozwanej nieprecyzyjnego sformulowania umowy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 k.c.
Apelacgje od powyzszego wyroku zltozyly obie strony postepowania.

Powodowie zaskarzyli wyrok w calo$ci co do pkt. 1 sentencji wyroku; ewentualnie w cze$ci co do pkt 2 i 3 wyroku
oddalajgcej powbdztwo ponad kwote 13.043,50 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia

4 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty do kwoty 57.656,10 zlotych, tj. co do kwoty 44.612,60 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 4 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty.

Skarzacy podniesli nastepujace zarzuty:

1) naruszenia przepisOw prawa procesowego, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy, w szczegblnoSci art. 233 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 327" § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego,
w tym dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw zgromadzonych
w aktach sprawy i w konsekwencji:

a) przyjecie, iz umowa o kredyt zawarta przez strony jest wazna i moze by¢ wykonywana, podczas gdy
wladciwe zastosowanie przepisow prawa materialnego powinno skutkowaé przyjeciem, iz umowa kredytu objeta
przedmiotowym sporem jest niewazna, a co za tym idzie zobowigzania powodéw nie mozna oblicza¢ na podstawie
Sredniego kursu NBP wedlug metodologii przyjetej przez bieglego, nie mozna wprowadza¢ do umowy elementéw
obcych takich, jak stopa referencyjna WIBOR, zas powo6dztwo o ustalenie powinno zostaé¢ oddalone;

b) przyjecie, iz wyeliminowanie postanowienn niedozwolonych uprawnia do wprowadzenia do umowy elementow
obcych takich jak stopa referencyjna WIBOR, ktore rzekomo sanujg umowe i przywracajg rownowage stron;

c¢) przyjecie, ze powodowie wobec zlozenia o$wiadczenia o §wiadomos$ci ponoszenia ryzyka walutowego zostali
nalezycie zapoznani z warunkami, cechami umowy kredytu waloryzowanego do waluty obcej, w sytuacji gdy z
orzecznictwa Sadu Najwyzszego wyraznie wynika, iz tego typu o$wiadczenia majg charakter blankietowy i nie sa
wystarczajace, aby uznaé, iz kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu, zostal zapoznany w rzetelny sposéb
z jego warunkami;

d) przyjecie, ze waloryzacja kwoty kredytu do waluty obcej zostala miedzy stronami uzgodniona indywidualnie
podczas, gdy pozwany korzystal z wzorca umownego, ktéory nie podlegal zadnym modyfikacjom i przedstawil
przedmiotowy produkt jako jedyny dostepny dla powodéw z powodu braku zdolnosci kredytowej dla standardowego
kredytu zlotowkowego;

2) naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 58 § 1, 2, 3 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ustawy Prawo bankowe, poprzez niezastosowanie i w
konsekwencji nie przyjecie,

iz przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna ex tunc z uwagi na niedookreslenie wzajemnych $§wiadczen stron
umowy kredytu indeksowanego, a nadto

iz przerzucanie ryzyka walutowego na kredytobiorce nie jest sprzeczne z natura stosunku prawnego i z zasadami
wspolzycia spolecznego, w sytuacji gdy

w umowie kredytu nie okre$lono swiadczenia kredytodawcy oraz zobowigzania kredytobiorcy co do wysokoSci splaty
rat kredytu, a ponadto wprowadzenie waloryzacji zobowigzania kredytobiorcy kursem kupna (...) i $wiadczenia
kredytobiorcy kursem sprzedazy (...), wprowadzilo do umowy elementy niedoregulowane, nieweryfikowalne i przez



to skutkujace wynaturzeniem stosunku prawnego, naruszeniem zasady ekwiwalentnosci Swiadczen obu stron oraz
dotkniete niewaznoscia;

b) art. 358'§ 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz waloryzacja z przedmiotowej umowy jest
zgodna z waloryzacja kodeksowa,

w sytuacji gdy waloryzacja umowna sluzyla jedynie zabezpieczeniu intereséw pozwanego i zapewnieniu mu
dodatkowego zysku, przez co doprowadzila do sytuacji, gdzie bank nie ponosi zadnego ryzyka kursowego, a powodowie
ponosza nieograniczone ryzyko kursowe;

c) art. 353" k.c. w zw. z art. 358" k.c. w zw. z art. 58 § 11 3 k.c. i przyjecie mozliwosci stosowania dwoch réznych
miernikdéw wartoSci do waloryzacji zobowigzania pienieznego, przyjecie, ze postanowienia umowy dajace powodowi
mozliwo$¢ dowolnego wyznaczania miernikow warto$ci do waloryzacji nie naruszaly razaco interes6w powodéw i nie
naruszaly swobody kontraktowej
w $wietle zasady swobody uméw;

d) art. 385" § 1 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji uznanie, iz postanowienia spornej umowy
kredytu zawierajace klauzule denominacyjna nie stanowia gtownych §wiadczen stron sformulowanych

w spos6b niejednoznaczny, w sytuacji gdy w my$l najnowszego orzecznictwa (...) oraz SN wywodzone sa wnioski
przeciwne;

e) art. 385" 8§11 2 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji uznanie, iz sporna umowa po eliminacji
postanowien odnoszacych sie do klauzuli denominacyjnej jest wazna, podczas gdy w my$l najnowszego orzecznictwa
(...) oraz SN, eliminacja klauzul przeliczeniowych w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej skutkuje
niewaznoscia tejze umowy w catoéci.

W nastepstwie tak sformutowanych zarzutow, powodowie wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) Spétki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodéw lacznie kwoty
45.915,92 ztotych i 6.984,94 frankéw szwajcarskich z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia doreczenia pozwu
pozwanemu do dnia zaplaty tytulem zwrotu czeéci nienaleznie pobranych kwot w przypadku uznania, iz umowa o
kredyt mieszkaniowy (...) nr (...)o8- (...) z dnia

18 sierpnia 2008 roku jest niewazna;

2. ustalenie, iz umowa o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...)08- (...) z dnia 18 sierpnia 2008 roku jest niewazna;

3. ewentualnie w przypadku uznania przez Sad, iz umowa o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...)08- (...) z dnia

18 sierpnia 2008 r. jest wazna, podwyzszenie §wiadczenia o kwote 44.612,60 zlotych i zasgdzenie od pozwanego (...)
Bank (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodow lacznie kwoty 57.656,10 zlotych z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznie pobranych kwot w
przypadku uznania, iz w umowie o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...)08- (...) z dnia 18 sierpnia 2008 roku znajduja
sie niedozwolone postanowienia umowne;

4. zmiane orzeczenia Sadu pierwszej instancji w zakresie zwrotu kosztow procesu w zwigzku ze zmiang wyroku
na skutek apelacji, w tym poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych powiekszonych o kwote

34 zlotych tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, ewentualnie

w sytuacji nie podzielenia gléwnych zarzutow apelacji (co do oddalenia powddztwa), nieobciazanie powoddw kosztami
procesu w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji;

5. w przypadku uwzglednienia niniejszej apelacji, zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéw procesu przed
Sadem drugiej instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych;



6. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci
i finansoéw na okoliczno$ci wskazane w pkt VIII petitum pozwu.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w czesci, tj. w zakresie punktow
od 21 4 i zarzucila:

I. naruszenie przepiséw postepowania w postaci:

1. art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na przeprowadzeniu dowolnej

i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodéw oraz braku wszechstronnej oceny materialu
dowodowego w postaci umowy kredytu oraz Ogdlnych Warunkéw Umowy - skutkujacej powstaniem sprzeczno$ci
poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, w rezultacie
czego Sad pierwszej instancji blednie przyjal, ze klienci (...) Bank S.A. nie mogli splaca¢ kredytu bezposrednio w
walucie

az do dnia 26 sierpnia 2011 roku, gdy weszla w zycie tzw. ustawa antyspreadowa, co stoi w sprzecznosci z treScig
Ogoélnych Warunkéw Umowy, zgodnie z ktérymi Powodowie mogli splacaé kredyt z rachunku obstugi kredytu, od
poczatku trwania Umowy,

2. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej

i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowoddw oraz braku wszechstronnej oceny materialu
dowodowego dowolne przyjecie iz zrodtem roszczen powodéw dochodzonych w procesie jest drastyczny wzrost kursu
franka szwajcarskiego bedacy zdarzeniem niemozliwym do przewidzenia w momencie zawierania umowy i zadanie
rozliczenia umowy z wyeliminowaniem ,zapisanego w niej mechanizmu indeksacji”, a nie faktycznie przez nich
podnoszona w procesie nieprecyzyjno$¢ umownych zapiséw okreslajacych sposéb ustalania wysokos$ci kursu (...),

3. art. 327" k.p.c. przez niewskazanie i niewyjaénienie podstawy prawnej wraz z przytoczeniem przepiséow prawa
stanowiacych podstawe zasadzenia kwoty 13.043,50 zlotych;

II. naruszenie przepisOw prawa materialnego:

1. art. 385" § 1 k.c., art. 385” k.c. przez bledna wykladnie polegajaca na tym, ze Sad pierwszej instancji uznal, ze
wzorzec umowy w oparciu, o ktéry zawarta zostala umowa kredytu, jest abuzywny, gdyz nie zawiera postanowien
ograniczajacych ryzyko walutowe konsumenta tak, aby jego sytuacja jako kredytobiorcy kredytu denominowanego
nie byla grosza od kredytobiorcy kredytu zlotowego w sytuacji, gdy z literalnego brzmienia powotanych przepisow
wynika, ze abuzywno$¢ postanowien moze by¢ rozpatrywana wylacznie w odniesieniu do postanowien faktycznie w
umowie zapisanych,

2. art. 4051 art. 410 § 11 2 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie
i zasgdzenie na rzecz powodéw kwoty 13.043,50 zlotych tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia o ile powolane
przepisy stanowily podstawe rozstrzygniecia wobec braku przytoczenia tej podstawy w uzasadnieniu wyroku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, strona pozwana wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci oraz zasadzenie od powoddéw na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje, wedlug norm
przepisanych oraz zwrotu oplat skarbowych od zlozonych pelnomocnictw;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztow zwrotu
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.



Na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 marca 2023 roku obie strony postepowania wnosily o oddalenie ztozonych apelacji
oraz zasadzenie na ich rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodéw odnoszgca sie do rozstrzygniecia o powddztwie glownym jest zasadna, za$ apelacja wywiedziona
przez strone pozwang odnoszaca sie do orzeczenia o powodztwie ewentualnym podlega oddaleniu . Uwzgledniajac
bowiem powddztwo glowne w caloéci Sad nie rozstrzyga o powddztwie ewentualnym, ktdrego rozpoznanie nastepuje
dopiero w razie oddalenia powodztwa gtéwnego.

Powodowie zaskarzyli wydany w sprawie wyrok co do pkt 1 sentencji, czyli co do oddalenia powodztwa gtéwnego
o ustalenie, ze laczaca strony umowa kredytowa jest niewazna. Jednocze$nie we wnioskach apelacji domagali sie
zasgdzenia calej dochodzonej kwoty w ramach powodztwa gléwnego oraz zasadzenia zwrotu kosztow.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny zbadal zasadnoé¢ zarzutu naruszenia przepisu postepowania, tj. obrazy art.
233 § 1 k.p.c., ktory zostal podniesiony przez obu apelujacych.

Strona powodowa zarzucila naruszenie tegoz przepisu poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego, w tym dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw zgromadzonych w aktach sprawy i w konsekwencji
przyjecie, iz umowa o kredyt zawarta przez strony jest wazna i moze by¢ wykonywana oraz, ze wyeliminowanie
postanowien niedozwolonych uprawnia do wprowadzenia do umowy elementéw obcych takich jak stopa referencyjna
WIBOR, ktore rzekomo sanuja umowe i przywracajg rOwnowage stron; oraz przyjecie, ze powodowie wobec zlozenia
o$wiadczenia o §wiadomo$ci ponoszenia ryzyka walutowego zostali nalezycie zapoznani z warunkami, cechami
umowy kredytu waloryzowanego do waluty obcej, a takze przyjecie, ze waloryzacja kwoty kredytu do waluty obcej
zostala miedzy stronami uzgodniona indywidualnie.

Strona pozwana zarzucila natomiast naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na przeprowadzeniu dowolnej
i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodéw oraz braku wszechstronnej oceny materialu
dowodowego w postaci umowy kredytu oraz Ogdlnych Warunkéw Umowy - skutkujacej powstaniem sprzeczno$ci
poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego i
wyciagnieciem blednych wnioskow.

W orzecznictwie sgdowym ugruntowane jest stanowisko, ze dla skutecznos$ci zarzutu naruszenia wyzej powolanego
przepisu konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych ustalenia faktyczne Sadu i poczyniona przezen
ocene dowoddéw. W szczego6lnosci strona skarzaca powinna wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2006 r., sygn. akt VI ACa 567/06, LEX nr 558390).

Skarzacy moze wskazywac, postugujac sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl zasady
logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2004 r., sygn. akt II CK 369/03, LEX nr 174131).

Uwzglednienie przez Sad w ocenie materialu dowodowego powszechnych

i obiektywnych zasad doswiadczenia Zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow na tej tylko podstawie,

ze indywidualne i subiektywne do$wiadczenia strony sg od tych zasad odmienne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 sierpnia 1999 r., sygn. akt II UKN 76/99, OSNP 2000 nr 19 poz. 732).

Skarzacy winien zatem wykaza¢ w wywiedzionej apelacji, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie mogloby by¢ skutecznie przeciwstawione uprawnieniu Sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Samo za$ przekonanie strony o innej niz przyjat Sad wadze poszczegélnych
dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu nie jest co do zasady wystarczajace (por. wyrok Sadu Apelacyjnego



w B. z dnia 12 paZdziernika 2012 r., sygn. akt I ACa 209/12, LEX

nr (...).
Zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. podniesiony przez pozwanego nie zastlugiwal w zadnej mierze na uwzglednienie.

Niezadowolenie pozwanego Banku z treSci zaskarzonego wyroku, nie moze stanowi¢ wystarczajacej podstawy do
skutecznego podwazenia dokonanych w sprawie ustalen faktycznych i wyciagnietych na ich podstawie shlusznych
wnioskoéw jurydycznych.

Analiza treSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i przedstawionej dla jego uzasadnienia argumentacji, doprowadzila
Sad drugiej instancji do wniosku, ze pozwany za jego pomoca probuje w istocie podwazy¢ subsumcje prawidlowo
ustalonych faktow pod okreSlone normy prawa materialnego, co niewatpliwie pozostaje poza sfera dowodzenia i oceny
dowoddw, bedac domeng stosowania prawa i moze by¢ skutecznie zwalczane jedynie w drodze zarzutu naruszenia
okreslonych norm prawa materialnego, ktore zreszta powolal w apelacji.

Skarzacy Bank kwestionuje bowiem ocene prawng ustalonych faktow

w kontek$cie kwalifikacji postanowienn umownych jako abuzywnych. Tego rodzaju argumentacja nie moze stanowié
dostatecznej i przekonujacej podstawy dla uznania skutecznoéci podniesionego przezen zarzutu naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodbéw. Ocena tych okolicznoéci nalezy do sfery oceny prawnej dokonywanej w kontekscie

zarzutow naruszenia art. 385" § 1 k.c., o czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia.

Natomiast zarzut btednej oceny dowodéw podniesiony przez strone powodowa okazal sie o tyle za zasadny, ze w ocenie
Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji byly prawidlowe jedynie co do samego przebiegu
zdarzen, natomiast wadliwe w szczegdlno$ci w odniesieniu do kwestii czy powodowie zostali poinformowani o ryzyku
kursowym zwigzanym z zawarciem umowy oraz o tym w jaki spos6b wahania kursu franka beda mialy wplyw na
wysoko$¢ raty.

Z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy dokonujac oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie dal wiary zeznaniom powodéw, iz decydujac sie na zawarcie umowy kredytowej
waloryzowanej kursem (...) nie zostali oni poinformowani o zwigzanym z tym ryzyku walutowym, nie u§wiadomiono
ich, iz kurs franka szwajcarskiego moze wzrosnaé. Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powodowie sa osobami
zainteresowanymi takim przedstawieniem sprawy, aby uzyska¢ korzystne dla siebie rozstrzygniecie, a zatem do ich
zeznan nalezy podchodzi¢ z ostroznoScia, weryfikujac je w oparciu po pozostaly zebrany w sprawie material dowodowy
o charakterze obiektywnym.

Za taki Sad Okregowy uznal dokumenty, zgodnie z trescig ktérych o§wiadczyli oni, iz zostali zapoznani z kryteriami
zmiany stop procentowych oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuja oraz, ze zostali
dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w
zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja oraz, ze sa $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym
zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obslugi kredytu. Tre$é ta pozostaje w sprzeczno$ci z zeznaniami
powododw, iz nie udzielono im wlaéciwych informacji i podwaza ich wiarygodnoé¢ w zwigzku z czym nie mogly one
by¢ uznane za podstawe ustalen faktycznych.

Takze twierdzenia powoda, iz nie zostali poinformowani o ryzyku kursowym zwigzanym z zawarciem umowy oraz o
tym, w jaki sposob wahania kursu franka beda wplywaly na wysokosé raty, w szczego6lnoéci, czy bedzie to mialo wplyw
na kapital, czy na odsetki, Sad Okregowy uznal za niewiarygodne, wskazujac,

ze w dacie zawarcia umowy kredytowej powdd zatrudniony byt na stanowisku dyrektora firmy bedacej dealerem marki
R. a powodka pracowala



w delegaturze (...) w L., co czyni zdaniem tego Sadu nieprawdopodobne, aby zajmujac tak wysokie stanowiska mogli
nie zdawac sobie sprawy z tak oczywistej okolicznos$ci, iz wzrost kursu (...) spowoduje wzrost zaré6wno wysokosci
biezacych rat, jak i sume kapitalu pozostalego do splaty.

Oceniajac zeznania powoda, ze poérednik kredytowy poinformowal powodéw, ze nie staé ich na kredyt w zlotéwkach
Sad pierwszej instancji odmoéwitim mocy dowodowej, gdyz okoliczno$§é powyzsza nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego jest okoliczno$cia niebudzaca watpliwosci, ze nie kazda osoba zainteresowana uzyskaniem
kredytu moze go uzyskaé, gdyz Bank jest podmiotem gospodarczym, dzialalno$¢ ktérego nastawiona jest na
uzyskiwanie zysku i nie udzieli kredytu osobom, ktére nie daja wystarczajaco wiarygodnych gwarancji, iz beda w stanie
zwréci¢ pozyczona kwote wraz z umoéwionymi odsetkami. Powodowie chcac polepszy¢ warunki mieszkaniowe swojej
rodziny powinni byli liczy¢ sie z tym, ze zaden z bankdéw nie ma obowigzku udzielenia im kredytu w kwocie przez nich
oczekiwanej jesli wedlug obiektywnej oceny banku nie daja oni gwarancji, ze beda w stanie wywigzac sie

z sie z zaciggnietych zobowigzan. Nawet je$li faktycznie zaden z bankéw do ktérego zwroécili sie w tej sprawie nie
chcial udzieli¢ im kredytu zlotowego w oczekiwanej przez nich kwocie nie oznacza jeszcze, iz tym samym zmuszeni
byli zaciagna¢, ktérego uniewaznienia domagaja powolujac sie na okoliczno$¢,

iz umowa kredytowa zawiera klauzule niedozwolone i okoliczno$¢ ta obcigza kredytodawece.

Z przytoczona oceng nie sposob sie jednak zgodzié¢, albowiem doprowadzila ona Sad Okregowy do blednego ustalenia,
ze powodowie mieli Swiadomosé ryzyka kursowego zwigzanego z zaciagnieciem kredytu denominowanego do (...),
zostali nalezycie zapoznani z warunkami, cechami umowy kredytu, a nadto, ze waloryzacja kwoty kredytu do waluty
obcej zostala miedzy stronami indywidualnie uzgodniona.

Swiadek Z. H. (1), ktérego zeznania zostaly przyjete za podstawe ustaleri, wprawdzie reprezentowal pozwany Bank
przy zawieraniu umowy

z powodami, ale co istotne przyznal, Ze nie przypomina sobie jak konkretnie przebiegalo zawarcie umowy z powodami.
Swiadek podal, ze mozna bylo indywidualnie ksztalttowaé warunki w pierwszej czeéci umowy, ktéra dotyczyla spraw
technicznych oraz parametréw kredytu, tj. okres kredytowania, okres wyplaty transz, kwota kredytu, itp. Natomiast
wszystkie postanowienia zawarte w czesci ogolnej nie podlegaly negocjacjom. Swiadek nie pamietal jakiego okresu
czasu dotyczyla informacja o historycznej wysokosci kursu franka sprzed zawarcia umowy, bo procedury zawierania
umo6w zmienialy sie przestrzeni czasu (k 246 i 246 odwr.).

Uwzgledniajac powyzsze Sad drugiej instancji doszedl do przekonania,

ze zeznania $wiadka Z. H. nie moga stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych co do treéci informacji przekazanych
wowcezas kredytobiorcy o ryzyku kursowym i ryzyku zmiennej stopy procentowej, zwlaszcza w sytuacji, w ktorej
pozostaja w razacej sprzecznosci z zeznaniami powoda.

Nalezy podkreslié¢, ze okoliczno$é, jakie zasady w odniesieniu do zakresu informacji udzielanych wnioskodawcom
przed zawarciem umowy kredytu obowiazywaly w pozwanym banku, nie przesadza, jakie rzeczywiscie zostaly
przekazane powodom, a nadto nawet z zeznan tego $wiadka nie spos6b wnioskowac, ze informacje przewidziane
w procedurach bylyby wystarczajace dla rzetelnego poinformowania kredytobiorcow o mozliwych nastepstwach
zawieranej umowy. W tym zakresie zgloszony w apelacji przez powoddw zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. uznaé
nalezalo za usprawiedliwiony.

Przypomnieé bowiem trzeba, ze dowdd wykazania nalezytej staranno$ci kredytodawcy i wlasciwej realizacji obowigzku
informacyjnego wobec konsumenta, ktérym bezspornie byli powodowie obcigzal pozwany Bank jako przedsiebiorce.
Jakkolwiek - na co zwrdcil uwage Sad pierwszej instancji - powodowie bedacy strona umowy byli zainteresowani
okre$lonym rozstrzygnieciem i chocby z tej przyczyny do ich zeznan nalezalo podchodzi¢ z duza doza ostroznoéci,
to jednak w polu widzenia nalezy mie¢ tez to, ze pozwany nie zaoferowal w tym procesie kontr dowodéw, ktore
pozwalalyby na skuteczne podwazenie zeznan kredytobiorcow.



Sad Apelacyjny za wiarygodne uznal zeznania powoda co do braku indywidualnych negocjacji postanowien umowy
kredytu oraz nieudzielenia im pouczenia o nieograniczonym ryzyku kursowym w sposob odpowiadajgcy standardom
uksztaltowanym w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej. Pracownicy pozwanego Banku
podkreslali atrakcyjno$é dla kredytobiorcow oferty kredytu denominowanego, zapewniajac o stabilnoSci kursu franka
i braku zagrozenia. Kredyt mial by¢ dobry i bezpieczny.

Tymczasem z zeznan powoda wynika, ze byli oni wraz z Zona zainteresowani kredytem zlotowym, ale zostali
poinformowani, ze nie sta¢ ich na kredyt w PLN. Byli oni zapewniani o stabilno$ci kursu franka, ze nic im nie grozi. Z
przedstawianych im tabel wynikalo, ze kurs zlotowki jest nie tylko stabilny, ale caly czas umacnia sie do kursu franka.
Powdd zeznal, Ze mieli Swiadomosé, ze kurs waluty jest zmienny, ale zaufali profesjonaliScie, ktory ich zapewnial, ze
kredyt jest dobry i bezpieczny. Z zeznan powoda wynika, ze otrzymali oni informacje, ze biora kredyt we frankach,
ale zostanie wyplacony w zlotowkach i w zlotéwkach beda go splacac, ale zeby sie martwili, poniewaz to bedzie dla
nich bardzo korzystne. W efekcie konsumenci nie zostali poinformowani w jaki spos6b wahania kursu franka beda
wplywaly a wysoko$§¢ raty, a w szczegolnoSci czy bedzie to mialo wplyw na kapital czy na odsetki (k 244 odwr. — 245
odwr.).

Analiza treéci postanowien umowy i regulaminu, na ktérego obowiazywanie w dacie zawarcie umowy powolal
sie pozwany, potwierdza wiarygodno$¢ zeznan powoda co do poziomu jego $wiadomosci, na czym polega kredyt
denominowany udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto$c 145.245,25 CHF (k 38).

W § 15 pkt 7 ust. 3 czeSci ogbdlnej umowy wskazano, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej
do przeliczen wysokoSci rat kapitalowo — odsetkowych splacanego kredytu, stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty
wedhlug tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w dniu splaty, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.
Do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu stosuje sie kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli kursow
obowigzujacej w Banku w dniu wyplaty Srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§12 ust. 3).

W wyroku z dnia 20 wrzeénia 2018 roku C-51/17 (pkt 78) (...) wyjaénil, Ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten sposob, ze wymodg, zgodnie z ktérym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i
zrozumialym jezykiem, zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych
do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymég 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby
wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko dowiedziec sie o
mozliwosci spadku wartoSci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktdrej kredyt byt denominowany, ale réwniez
oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych
(wyrok (...) z dnia 20 wrze$nia 2017 1., C - 186/16, pkt 49).

Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego lub indeksowanego
w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartos$ci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty
obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi
przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie

z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (wyrok (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., C#186/16, pkt 50).

W ramach umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko
kursowe, nie spelnia wymogu przejrzystoSci przekazywanie temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli
opieraja sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa

a walutg splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowiagzywania tej umowy. Jest tak w szczegdlnoSci wowczas,
gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o konteksécie gospodarczym mogacym wplynaé¢ na
zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwoSci konkretnego zrozumienia potencjalnie



powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknac z zaciagniecia kredytu denominowanego
lub indeksowanego w walucie obcej (wyrok (...) z dnia 10 czerwca 2021 r., C -776/19, pkt 74).

Majgc na uwadze tak uksztaltowane standardy w zakresie obowiazkéw informacyjnych banku wobec konsumenta, w
ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny ocenil, ze pozwany nie wywiazal sie z obowigzku pouczenia powodéw
o nieograniczonym ryzyku kursowym w spos6b wymagany przy umowie kredytu denominowanego. Zapewnienia
pracownikow pozwanego Banku, ze frank jest stabilng walutg utwierdzaly powoda w blednym przekonaniu, ze ryzyko
zmiany kursu waluty jest ograniczone, zwlaszcza ze z prezentowanych im tabel wynikalo, ze kurs zlotowki jest nie
tylko stabilny, ale caly czas sie umacnia do kursu franka.

Pozwany nie udowodnil, ze poinformowal powoda o kontekscie gospodarczym, czynnikach ksztaltujacych kurs franka
szwajcarskiego, wahaniach koniunktury, mozliwych kryzysach gospodarczych, ktore w zwigzku

z nieograniczonym ryzykiem kursowym moga doprowadzi¢ do sytuacji, w ktoérej nie bedzie w stanie udzwignaé
ciezaru splaty kredytu. Pozwany, na ktérym w tym zakresie spoczywal ciezar dowodu, nie przedstawil dowodow
potwierdzajacych spelnienie obowigzkéw informacyjnych w sposéb zgodny z wymaganiami uksztaltowanymi w
powolanych orzeczeniach (...).

Reasumujgc wbrew odmiennemu stanowisku Sadu Okregowego w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego
nie mozna przyjac, ze obowiazek informacyjny zostal przez Bank nalezycie wykonany.

To samo dotyczy oceny co do tego czy kwestionowane postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione przez
pozwanego z powodami.

Zgodnie z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$é konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. Nie sa postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem, w sytuacji, gdy kontrahent nie mial wplywu na ich treS¢, nawet jezeli sa one zawarte we
wzorcu wykorzystanym tylko jednorazowo. Istotny jest bowiem fakt braku negocjacji miedzy stronami, a nie
zastosowanie wzorca rowniez wobec innych podmiotéw. Przyjmuje sie tez, ze wiedza kontrahenta o istnieniu klauzul
nienegocjowanych czy tez mozliwo$¢ zapoznania sie z nimi przed zawarciem umowy i nawet zrozumienie ich treéci
nie stanowia okolicznos$ci wylaczajacej uznanie tych klauzul za narzucone - kryterium istotnym jest tu bowiem jedna
mozliwo$¢ wplywania, oddzialywania na ksztaltowanie ich treéci. Dla skutecznego wykazania okoliczno$ci, ze klauzula
byla uzgodniona z konsumentem nie bedzie wystarczajace opatrzenie klauzuli adnotacja, ze konsument wyraza zgode
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083).

W doktrynie i judykaturze przyjmuje sie takze, ze za ,uzgodnione” trzeba uwazaé te tylko (postanowienia), na
ktorych tre$¢ konsument mial rzeczywisty wplyw, np. byly uzgadniane w trakcie negocjacji albo zostaly przyjete przez
przedsiebiorce wskutek propozycji konsumenta, ktéry powinien tez mie¢ §wiadomo$¢, ze takie mozliwosci w ogole
posiada.

Majac powyzsze na uwadze nie sposdb uznaé, ze w rozpoznawanej sprawie, przykladem umownego postanowienia
uzgodnionego indywidualni jest, jak tego chcial pozwany Bank i jak przyjal to Sad Okregowy, zlozenie przez powodow
o$wiadczenia, ze zostali zapoznani z kryteriami zmiany stop procentowych oraz zasadami modyfikacji oprocentowania
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni
je akeceptuja oraz, ze sa Swiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko, a jego konsekwencje wynikajace
z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu (k
312 odwr.). Podpisanie takiego o§wiadczenia nie stanowi formy pertraktacji pomiedzy konsumentem i przedsiebiorca,
jak réwniez nie stanowi przejawow inicjatywy kredytobiorcy w sferze ksztaltowania regulacji umownych, wigzacych
strony kontraktu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt I ACa 712/21,
LEX nr 3369984).



Stosownie zaé do treéci art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidulanie, co
zostalo juz wyzej zasygnalizowane, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, czyli w zaistnialej sytuacji procesowej na
pozwanym Banku, ktéremu to obowigzkowi nie sprostal.

Majac na uwadze zacytowane wyzej zeznania powoda, potwierdzone przez powddke, nie mozna uznaé, ze strona
pozwana (a to wlasnie ona powoluje sie na powyzsza okoliczno$c) wykazala, aby sporne postanowienia umowne byly
uzgadniane indywidualnie. Tym bardziej, ze nawet Swiadek Z. H. (1) pracownik pozwanego Banku przyznal, ze mozna
bylo ksztalttowaé warunki pierwszej cze$ci umowy dotyczacej spraw technicznych, takich jak okres kredytowania, okres
wyplaty transz, kwota kredytu (k 246).

Pozwany Bank nie przedstawil natomiast zadnego dowodu na to, jakie konkretnie informacje zostaly przedstawione
powodom, a w konsekwencji,

ze uzyskali oni rzetelng i pelng wiedze na temat ryzyka kursowego pozwalajgcg realnie ocenié zakres ryzyka kursowego
ijego wplyw na stan ich zadluzenia

i rzeczywisty koszt kredytu. Jak wyzej zostalo juz powolane, nie sposéb uznac, ze procedury informowania klientow
Banku, o ktorych zeznawal §wiadek Z. H. mialy zastosowanie co do powodéw, skoro nie przypominal on sobie jak
wygladalo zawarcie z nimi umowy. Takze $§wiadek M. K., ktora byla druga osoba reprezentujaca Bank przy zawieraniu
umowy z powodami, zeznala, ze nie pamieta powodow jako klientow (k 246 odwr.).

Nie mozna réwniez pomingé, wbrew odmiennemu stanowisku Sadu pierwszej instancji, ze w orzecznictwie
ugruntowane jest stanowisko, ze tego rodzaju informacji nie mozna utozsamiaé z ogdlng wiedza konsumenta, ze kursy
walut obcych ulegaja wahaniom tj. moga wzrosnaé lub spas¢, a hipotetyczny wzrost kursu bedzie skutkowal wzrostem
obcigzen po stronie konsumenta.

W orzecznictwie podkresla sie, ze dla wypelnienia przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta oS§wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowej treéci, ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjat to do wiadomoSci i akceptuje to ryzyko.

Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze przedstawione w niniejszej sprawie dowody nie dawaly podstaw do ustalenia, ze
pozwany Bank wykonal obowigzek informacyjny w postulowany, wlasciwy sposob, dajacy powodom pelne rozeznanie
co do istoty transakcji.

Nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, ze art. 247 k.p.c. nie wylacza dowodu z zeznan $wiadkow
lub z przeshuchania stron, zmierzajacych do wykladni oS§wiadczenia woli zawartego w dokumencie obejmujacym
czynno$¢ prawng (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 21 listopada 1997 r., sygn. akt I CKN 825/97, OSNC 1998,
Nr 5, poz. 81; z dnia 19 lutego 2003 r., sygn. akt V CKN 1843/00; z dnia 29 stycznia 2002 r., sygn. akt V CKN 679/00;
z dnia 8 marca 2008 r., sygn. akt V CKN 418/07).

Celem za$ dowodu z przestuchania stron (art. 299 k.p.c.) jest przede wszystkim uzupekienie materialu dowodowego,
jesli z przyczyn obiektywnych taka potrzeba wystepuje. Dowdd ten jest dowodem o charakterze subsydiarnym

i nalezy po niego siega¢ w sytuacji, w ktorej brak jest materialu dowodowego pozwalajacego na ocene istotnych
okolicznoS$ci w sprawie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r., sygn. akt III CSK 269/06).

Ponadto przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron jest uprawnieniem sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 lipca 2006 r., sygn. akt IV CSK 98/06). Potrzeba lub zbednoé¢ przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron
indywidualizuje sie w konkretnej sprawie, na tle jej okolicznoSci. Nie ulega watpliwo$ci, ze dowod z przestuchania
stron, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.), jest rownoprawnym $rodkiem dowodowym,
ktéry moze stuzy¢ dokonywaniu ustalen faktycznych w takim samym stopniu, jak inne §rodki dowodowe.

Whbrew zatem odmiennemu stanowisku Sadu pierwszej instancji brak jest podstaw do umniejszania znaczenia dowodu
z zeznan powodow, majacych



w koncu taka sama range jak inne §rodki dowodowe, albowiem ustawodawca nie przewidzial w kodeksie postepowania
cywilnego hierarchii rodkéw dowodowych, mimo, ze jak wyzej byta mowa nalezy do ich tresci podchodzié z pewna
doza ostroznoSci.

Zebrany material dowodowy nie dostarcza dowodéw pozwalajacych na ustalenie, ze powodowie mogli racjonalnie
ocenic¢ ryzyko wigzgce sie

z kredytem denominowanym i oszacowa¢ ekonomiczne konsekwencje zwigzania sie umowa kredytowa na dtugi okres
czasu.

Sad Apelacyjny uznal, ze nie zaslugiwala takze na aprobate ocena Sadu Okregowego, ze skoro powodowie zajmowali
wysokie stanowiska zawodowe w dacie zawierania umowy (powod byt dyrektorem firmy bedacej dealerem marki R.,
a powodka pracowala w delegaturze (...) w L.), to nieprawdopodobne jest, aby nie mogli zdawaé sobie sprawy z tak
oczywistej okolicznosci, ze wzrost kursu (...) spowoduje wzrost zaréwno wysokoSci biezacych rat, jak i sume kapitalu
pozostalego do splaty.

Nie budzi oczywiscie watpliwoéci Sadu drugiej instancji, ze konsument zawierajac umowe kredytu w walucie obcej
liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie

z tym wigze, a wiec wynikajace ze zmiennoS$ci kursé6w walut obcych, ale powyzsze nie ma nic wspdlnego z
ryzykiem calkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na
nieprzewidywalne koszty, co ma miejsce w realiach sprawy. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie zgodnie
przyjmuje sie, ze cechy indywidualne (wyksztalcenie, znajomo$¢ prawa, doSwiadczenie zawodowe czy zyciowe)
pozostaja bez znaczenia w plaszczyznie oceny abuzywnosci klauzul w umowach z udzialem konsumentow.

Za niezasadny uznaé¢ nalezalo przy tym zarzut naruszenia art. 327" k.p.c., podniesiony przez strone pozwang, a
polegajacy na niewskazaniu i niewyjasnieniu podstawy prawnej wraz z przytoczeniem przepisOw prawa stanowiacych
podstawe zasadzenia kwoty 13.043,50 zlotych.

Przepis art. 327'§ 1 k.p.c. stanowi, ze uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, obejmujacej ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione,
dowodo6w, na ktorych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej;

2) wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze naruszenie art. 327" § 1 k.p.c. moze by¢ ocenione jako mogace mie¢
istotny wplyw na wynik sprawy

w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczy¢é mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych i oceny prawnej s tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona
w spos6b uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 r.,
sygn. akt IV CKN 1862/00).

Nie kazda zatem wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku moze stanowié wystarczajacg podstawe do formulowania zarzutu

naruszenia art. 327" § 1 k.p.c., ale tylko szczegélnie istotna, czyli powodujaca, Ze na podstawie uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia sad odwolawczy nie bylby w stanie stwierdzi¢, jaki stan faktyczny sad pierwszej instancji
ustalil i jakie przepisy prawa materialnego do jego oceny zastosowal, a tego typu wadliwo$ci uzasadnienie nie zawiera
(por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2009 r., sygn. akt I UK 129/09, z dnia 30 wrze$nia 2008
r., sygn. akt Il UK 385/07 oraz z dnia 26 listopada 1999 r., sygn. akt III CKN 460/98).

Powyzsze oznacza, ze stwierdzenie przez Sad drugiej instancji naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. powinno by¢ poprzedzone
ustaleniem, ze pisemne motywy rozstrzygniecia poddanego kontroli instancyjnej sa tak wadliwe, iz nie zawieraja



danych pozwalajacych na jej przeprowadzenie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 lipca 2022 r.,
sygn. akt I ACa 393/21, LEX nr 3408792).

Tymczasem — wbrew odmiennemu przekonaniu strony pozwanej - taka sytuacja w sprawie niniejszej niewatpliwie
nie wystepuje.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci
zastosowania przepisOw prawa materialnego

i procesowego. Sad Okregowy wskazal podstawe faktyczna rozstrzygniecia, a wiec fakty, ktére uznal za udowodnione
i dowody, na ktorych sie oparl, czynigc poszczegélne ustalenia. Sad pierwszej instancji wyjasnil réwniez podstawe
prawna wydanego wyroku, przytaczajac przepisy prawa materialnego. Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
prowadzi do wniosku, ze spelnia ono okres§lone w tym przepisie wymagania konstrukeyjne.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze sporzadzone uzasadnienie pozwala odtworzy¢ motywy, ktérymi kierowal
sie Sad rozstrzygajac o przedmiocie sporu, pozwalajgc na dokonanie kontroli instancyjnej wydanego orzeczenia.

Przechodzac do oceny sformulowanych przez strony zarzutéw naruszenia prawa materialnego, nalezalo podkreslic, ze
zmiana ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku prowadzi do odmiennych ocen prawnych.
Sad drugiej instancji nie zgadza sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, ze brak bylo podstaw w realiach
sprawy do uznania, ze kwestionowane przez powodow klauzule maja charakter abuzywny, a konsekwencji do uznania
ich bezskutecznos$ci i wywodzonego z niej skutku niewaznosci laczacego strony stosunku prawnego. W tej czeéci
uzasadniona okazala sie apelacja ztozona przez powodéw. Za niezasadne nalezalo natomiast uznaé zarzuty naruszenia

przepiséw prawa materialnego przedstawione w apelacji strony pozwane;j.

Stosownie do tredci art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane
umowg w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$é
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

Zgodnie za$ z art. 3857 k.c. oceny zgodnoéci postanowienr umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznoéci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem

oceny. Natomiast przepis art. 385° k.c. zawiera katalog klauzul niedozwolonych, ktéry co istotny nie jest zamkniety.

Uregulowanie zawarte w art. 385" i nastepnych przepisanych k.c. przewiduje w szerokim zakresie kontrole tresci
umowy. Przepisy te implementuja do prawa polskiego postanowienia dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
roku o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich. Ich wykladnia zatem powinna by¢ zgodna z dyrektywa
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., sygn. akt I CK 297/05, W.. 2006, Nr 7—8) i orzecznictwem (...).

Przepisy art. 385'-385°% k.c. znajduja zastosowanie do wszystkich uméw zawieranych przez przedsigbiorcow z
konsumentami, niezaleznie od tego, czy postluzono sie wzorcami, a takze do klauzul wzorcéw umownych (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2003 r., sygn. akt V CK 277/02, OSNC 2004, Nr 11, poz. 184 oraz z dnia 77
grudnia 2006 r., sygn. akt ITII CSK 266/06, L.), a takze niezaleznie od tego, czy wzorzec podlegal zatwierdzeniu przez
organ wladzy publicznej (por. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. akt V CSK 413/17, L.).



Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltujg prawa i obowiazki
konsumenta w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylgczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest
gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla
gléwne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Przepis art. 385" § 3 k.c. — jak juz zostalo przytoczone wyzej - stanowi,

ze nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

Przez rzeczywisty wplyw nalezy rozumiec¢ realng mozliwoé¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Z tego
tez powodu okoliczno$é, ze konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo
ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne,
na ktorych tres¢ istotnie mogt on w praktyce oddzialywaé. Innymi stlowy nalezy badaé, czy konsument mial realny
wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwoéci tej zdawal sobie sprawe.
Zatem do tego, by skutecznie wykaza¢é fakt, ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie
kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem”.

W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposéb rzeczywisty
negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta. Sama okolicznos¢,
ze Klauzule przeliczeniowe zostaly zawarte w umowie czy tez w regulaminie, a wiec dokumencie, ktory nie podlega
indywidualnym uzgodnieniom, a ponadto moze by¢ w kazdej chwili zmieniony przez pozwanego, Swiadczy o tym, ze
strony nie uzgadnialy indywidualnie treSci przedmiotowych postanowien (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa 312/19, LEX nr 2848129; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30
grudnia 2019 r., sygn. akt I ACa 697/18, LEX nr 2772916; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 stycznia
2020 1., sygn. akt V ACa 425/19, LEX nr 2978512; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020
r., sygn. akt I ACa 67/19, LEX nr 2817620).

Przenoszac powyzsze na grunt tej sprawy, Sad Apelacyjny uznal,
ze 7 ustalonego stanu faktycznego wynika, iz zasady stosowania klauzuli denominacyjnej przewidzianej w spornych
postanowieniach umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione przez pozwanego z powodami, ale zostaly uzyte w

niezmiennej postaci z wzorca umowy jaka postugiwat sie pozwany. Wykladnia art. 385" k.c.w aktualnym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie budzi w istocie watpliwos$ci (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., sygn. akt I
CSK 19/18; z 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64; z 27 lipca 2021 r., sygn.
akt V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., sygn. akt IT CSKP 415/22).

Powodowie nie mieli wplywu na ustalenie kursu waluty, od ktérego zalezna byla — przy stosowaniu klauzuli
denominacyjnej — wielko$¢ ich zobowiazania wyrazonego w (...), wielko$¢ poszczegdlnych rat i to nie tylko
odsetkowych, ale i kapitalowych, a ponadto w calo$ci ponosili ryzyko zmiany kursu waluty i zostali obciazeni — bez
$wiadomosSci funkcjonowania tej instytucji — dodatkowa, niejako ukryta, prowizja w postaci spreadu bankowego,
naliczanego przez pozwany Bank na podstawie jednostronnych decyzji, a majacego niebagatelne znaczenie — wobec
odmiennosci kursu kupna (nizszego) i sprzedazy (wyzszego) dla ustalenia wysokosci zar6wno naleznoéci glownej
wyrazanej w walucie indeksacji (po kursie kupna), jak i wysoko$ci rat (po kursie sprzedazy).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze przedmiotowa umowa nie byla negocjowana indywidualnie stanowiac przygotowany przez pozwanego gotowy
produkt, na ktorego tres¢ konsument (kredytobiorca), w zakresie objetym kwestionowanymi klauzulami, nie miat nie

tylko rzeczywistego, lecz zadnego wplywu, zatem uznaé je nalezy za nieuzgodnione indywidualnie (art. 385" § 3k.c.).



Jak juz wyzej byla mowa, nie jest rownoznaczne z negocjowaniem warunkéw umowy ani to, ze kredytobiorcy ztozyli
wniosek o przyznanie im produktu finansowego w postaci kredytu denominowanego, w ktérym zaznaczyli jako walute
kredytu (...). Takze sama umowa kredytowa zostala jako formularz dokumentu przygotowana przez strone pozwang.
Jej tres¢ nie stanowila efektu negocjacji miedzy stronami.

Bez istotnego znaczenia prawnego wbrew odmiennemu przekonaniu pozwanego, ale i Sadu pierwszej instancji
pozostaje dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy réowniez fakt, ze powodowie podpisujac umowe o$wiadezyli, iz
dokonujac wyboru oferty kredytu denominowanego, mieli pelna $wiadomo$¢ ryzyka zwigzanego z tego rodzaju
kredytem oraz, ze zostali poinformowani o ryzyku

i skutkach wynikajacych ze zmiennej stopy procentowej oraz zmiany kursow.

Okoliczno$é tego rodzaju, ze konsument znal i rozumial tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tresé nie zostala
sformutowana w toku negocjacji z konsumentem.

Jak juz byla mowa powyzej, ciezar dowodu, Ze sporne postanowienia zostaly jednak uzgodnione indywidualnie,
spoczywal na pozwanym Banku, ktéremu nie sprostat.

Wbrew odmiennemu stanowisku Sadu pierwszej instancji, w ocenie Sadu drugiej instancji w niniejszej sprawie
spelniony zostal takze wymog razgcego naruszenia intereséw powodow oraz sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami
spornych postanowief umownych.

Wprawdzie zgodzié sie nalezy z twierdzeniem Sadu Okregowego,

ze stosowanie klauzul walutowych i spreadu walutowego jest generalnie dopuszczalne, to jednak trzeba podkresli¢,
a co zostalo juz pominiete,

ze zastosowanie ich w przedmiotowej umowie laczacej strony, na warunkach jednoznacznie krzywdzacych interesy
klienta Banku i pozostawiajacego istotne elementy decyzyjne wplywajace na wielko$¢ zobowiazan powodow w trakcie
wykonywania umowy w gestii jedynie kredytodawcy, ksztaltowalo prawa

i obowiazki powod6ow w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajacy ich interesy.

Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajace zar6wno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotowki
przy wyplacie kredytu,

jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter
niedozwolonych postanowieni umownych. Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie
przedmiotem badania Sadu Najwyzszego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022 roku, sygn. akt II
CSKP 415/22 i powolane tam orzecznictwo Sadu Najwyzszego).

W orzecznictwie dominuje trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, albowiem ksztaltuja prawa i
obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzecznosé

z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci
Swiadczenia banku oraz wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zar6wno przeliczenie kwoty
kredytu na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne

w chwili wymagalnoSci poszczegdlnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokos$ci $wiadczenia konsumenta.
Takie uregulowanie umowne nalezy uznac za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy-banku
w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jakis sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych
odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134).

Takie postanowienia, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposbéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym



ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17; z 24 pazdziernika
2018 r., IT CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18).

Istotne znaczenie dla oceny abuzywno$ci postanowienia ma wymaganie jego zrozumialoSci i jednoznaczno$ci

(transparentno$ci) wynikajace z art. 385 § 2 i art. 385" § 1 zd. 2 k.c. oraz art. 5 dyrektywy 93/13, oceniane m.in.
z uwzglednieniem informacji dostarczonych konsumentowi przez przedsiebiorce na etapie zawierania umowy.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18, ,zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztaltujace
mechanizm indeksacji, okreslaja gldowne $wiadczenie kredytobiorcy”. Obecnie poglad ten dominuje w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. wyroki: z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18; z 11 grudnia
2019 1., VCSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 2 czerwca 2021 1., 1(...) 55/21; z 27 lipca 2021 ., (...) 49/21).

To, ze postanowienia okre$lajace sposéb ustalania kursu waluty obcej, ktore skladaja sie na klauzule waloryzacyjna
zawarta w umowie kredytu, okre$laja glowne $wiadczenie kredytobiorcy, nie oznacza, ze te postanowienia nie
podlegaja kontroli pod katem ich abuzywnosci. Postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia stron nie podlegaja

bowiem takiej kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2
k.c.).

Takie rozwiazanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym
postanowienia okreslajace glowne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywista wole konsumenta, gdyz
do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwiekszg wage. W zwigzku z tym zasada ochrony konsumenta musi
ustapi¢ ogdlnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak
obejmowaé¢ postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma mozliwo$¢ latwej oceny
rozmiaréw swojego $§wiadczenia i jego relacji do rozmiaréw §wiadczenia drugiej strony.

Z taka sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanych spornych postanowien.

Interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w podobnym kontekécie, (...) uznal, ze ,wymog, zgodnie z ktérym
warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy
nie tylko, by dany warunek byt zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa
przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi
sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyrok z 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie C 26/13, K. i K. R,, pkt 75; podobnie wyrok (...) z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16, A. i in., pkt 45).

Nie ulega watpliwosci, ze konsument winien bowiem uzyskac pelna wiedze o potencjalnych chocby zagrozeniach, ktore
moga mie¢ wplyw na wysoko$¢ jego zobowigzania, zwlaszcza ze umowa kredytowa miala wigza¢ strony nie na kilka,
lecz na kilkadziesiat lat. Jest to na tyle dtugi okres czasu, ze mogg w czasie obowigzywania umowy wystapic wielorakie
zdarzenia o charakterze ekonomicznym czy politycznym zwiekszajac w razacy sposob obciazajace konsumenta ryzyko
walutowe. Nie jest zatem wystarczajace odwolanie sie li tylko do okresu minionego. Z zeznan powoda wynika, ze
obdarzyli oni Bank jako profesjonaliste pelnym zaufaniem. Zaproponowano im kredyt we frankach (...) jako najlepsza
opcje, a w zasadzie jedyna, skoro nie posiadali oni zdolnoSci w zlotéwkach, zeby uzyskaé kredyt, ktérego potrzebowali
na realizacje celu mieszkaniowego, a wskazana waluta miala by¢ rzekomo najbardziej stabilng na $wiecie. Wiedza
powodow w zakresie wartoéci kursow nie wykraczala poza zmiany rzedu 20%. Nie zdejmowalo to z profesjonalisty
obowiazku uprzedzenia



o potencjalnych zagrozeniach mogacych wystapic¢ w przyszto$ci. Wszak konstrukcja umowy czynita ryzyko obciazajace
kredytobiorcoOw nieograniczonym i to w sytuacji, gdy cale to ryzyko i jego skutki przerzucono na klientéw banku.

Taki sposob kontraktowania sam w sobie stanowi o naduzyciu praw podmiotowych i kléci sie z dobrymi obyczajami
oraz zasadami wspolzycia spolecznego. Stosownie do orzecznictwa (...) oraz pogladoéw doktryny (vide preambula do
Dyrektywy 13/93) prawo krajowe moze przewidywac dalej idaca ochrone konsumenta. Celem dyrektywy byto li tylko
zapewnienie w krajach Unii minimalnego poziomu ochrony. Zatem wprowadzenie do porzadku krajowego przepiséw
dyrektywy nie wyklucza zastosowania do oceny wazno$ci uméw

z udzialem konsumentéw zasad ogélnych w tym art. 58 k.c. Rzeczone wyzej okolicznoéci stanowily wystarczajaca
podstawe do uznania umowy za niewazng bez wzgledu na jej niewazno$¢ wzgledna (bezskuteczno$¢) wynikla z
przepisow szczegdlnych o ochronie praw konsumenta, na co stusznie wskazuje strona powodowa.

Jest oczywiste, ze klauzule denominacyjne zawarta w analizowanej umowie kredytowej stron wskazanych wyzej
kryteriow nie spelnialy, poniewaz nie zostaly jednoznacznie sformulowane, skoro na ich podstawie bank mog}
swobodnie ustali¢ wysoko$é oddanej do dyspozycji powodow kwoty kredytu w zlotowkach,

a powodowie nie byli w stanie oszacowac¢ kwoty, ktérag mieli obowigzek §wiadczyé¢, skoro zasady przewalutowania -
przynajmniej w poczatkowym okresie obowigzywania umowy - okre$lal jednostronnie bank (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 4 listopada 2011 r., I CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr A, poz. 4; z 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12; z 10
lipca 2014 r., I CSK 531/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53).

Inaczej rzecz ujmujac, jednoznaczno$é postanowienia umownego to

w tym kontek$cie takze mozliwoS¢é ustalenia tre$ci stosunku zobowigzaniowego przy wykorzystaniu
zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec jedynie o jednoznaczno$é jezykowa,
poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie pozwalaé na okres$lenie tresci zobowigzan,

a w szczegblnosci rozmiaru przyszlego $wiadczenia konsumenta.

Kwestionowane postanowienia mialy charakter niejasny i niejednoznaczny. Powodowie nie zostali wlasciwie i
wyczerpujaco poinformowani o wplywie zmian kursu na wzrost salda kredytu i nie mieli zadnego wplywu na
ksztaltowanie tabel kursowych ani ustalanie kursu waluty, jak robwniez nie zostali wlasSciwie poinformowani o sposobie
ich ustalania przez bank, a takze i w szczego6lnosci

o ryzyku kursowym.

Wadliwo$¢ klauzuli zezwalajacej bankowi na ksztaltowanie wysokos$ci zadluzenia (uruchomionego kredytu) i
poszczegblnych rat wedle arbitralnie ksztaltowanego kursu kupna lub sprzedazy waluty, a za takie nalezy uznaé
odwolanie sie w umowie do tabeli kursowej, lezy w niepewnosci po stronie kontrahentow i skutkuje niemoznos$cia
weryfikacji, i to wlasnie czyni ja klauzula abuzywna. A. klauzuli denominacyjnej nie wynika z samego faktu jej
wprowadzenia do umowy, lecz gléwnie z faktu nieuwzglednienia i nieuprzedzenia kredytobiorcéw o skali ryzyka
wyniklego z zawarcia umowy ze splata przez okres kilkudziesieciu lat, choéby w aspekcie potencjalnym.

Reasumujgc Sad Apelacyjny uznal, ze tre$¢ przywolanych powyzej przepisow i ich wykladnia nie pozostawiaja zadnych
watpliwosci co do abuzywno$ci spornych zapisow.

Powyzsze potwierdza takze i to, ze cho¢ powodowie dokonali juz splaty zobowiazania w kwocie 302.000 zlotych, czyli
wiecej niz pozyczyli (zgodnie

z umowa kwota kredytu do wplaty na rachunek zbywcy/kredytobiorcy to bylo — 283.750 zlotych), a do splaty pozostalo
im jeszcze okolo 250.000 zlotych.

W efekcie powodowie zrealizowali cel mieszkaniowy, na ktoérego realizacje zaciagneli oni kredyt, ale zaburzona
zostala w spos6b razacy zasada ekwiwalentno$ci wzajemnych faktycznie uzyskanych $wiadczen, zwlaszcza ze
faktycznie powodowie uzyskali kredyt w zlotéwkach (kredyt denominowany udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej
rownowarto$¢ okreslonej w umowie ilosci frankéw szwajcarskich) i wykorzystali go zgodnie z przeznaczeniem.



Stosownie do art. 354 k.c. przy umowie dwustronnej obie strony powinny spelnié¢ $§wiadczenie nie tylko zgodne z
trescia zobowiazania, ale takze w spos6b odpowiadajacy celowi spoleczno - gospodarczemu oraz zasadom wspdlzycia
spolecznego. Wprawdzie uprzedzano powododw i liczyli sie oni z kilkuprocentowym wzrostem kursu (...) w calym
okresie trwania umowy, ale bank nie majgc pewnosci w relacji do konsumenta, nie powinien takich zapewnien czyni¢.
Tym bardziej, ze umowa zostala zawarta na bardzo dtugi okres czasu, w ktéorym moga nastapié¢ rézne nie tylko
ekonomiczno — finansowe zdarzenia, majace wplyw na radykalna zwyzke kursu, co wlasnie mialo miejsce w sprawie.

Dodatkowo zdaniem Sgdu Apelacyjnego zupekie irracjonalne przy tak dlugim okresie kredytowania byto sugerowanie
powodom kredytu walutowego, choé¢ faktycznie wyplaconego w zlotéwkach wobec rzekomego braku ich zdolnoéci
kredytowej, a nastepnie obciazenie ich obowiazkiem splaty kredytu w znacznie wyzszej wysoko$ci niz w sytuacji gdyby
udzielono im kredytu zlotowkowego. A. klauzuli denominacyjnej nie wynika z samego faktu jej wprowadzenia do
umowy, lecz gléwnie z faktu nieuwzglednienia i nieuprzedzenia powodéw o ryzyku wyniklym z zawarcia umowy ze
splata przez okres kilkudziesieciu lat.

Wobec powyzszego powstala konieczno$¢ dokonania oceny jakie konsekwencje rodzi zawarcie w umowie kredytowej
klauzul abuzywnych.

Przepisy prawa polskiego dotyczace ochrony konsumentéw przed narzucanymi im przez przedsiebiorcow
nieuczciwymi warunkami umownymi musza by¢ wykladane w sposob odzwierciedlajacy przepisy implementowanej
do polskiego porzadku prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich. Jednocze$nie jedynym organem uprawionym do dokonywania wiazacej
wykladni prawa unijnego pozostaje Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Sady krajowe maja obowiazek
dokonywania prounijnej wyktadni przepiséw prawa krajowego w dziedzinach poddanych prawodawstwu unijnemu.
Wiaze je wykladnia przepiséw prawa unijnego dokonana przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w orzeczeniach wydanych
w trybie prejudycjalnym.

Dokonujac oceny, czy zakwestionowane postanowienia umowne okreélaja gtéwne $wiadczenia stron, sad krajowy
jest obowiazany uwzgledni¢ dorobek orzeczniczy (...), w szczegblnoSci orzeczenia odnoszace sie do wykladni art.
4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle uméw kredytu zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Sad krajowy ma
obowigzek respektowac wykladnie dokonang w tych orzeczeniach, uwzgledniajac ponadto, ze prawo unijne tworzy
autonomiczng, odrebng od systeméw prawnych panstw czlonkowskich siatke pojeciowa. Z tego wzgledu sad krajowy
nie moze dokonywaé wykladni przepisu prawa unijnego zakladajac, ze poszczegoblne pojecia przyjmuja znaczenie
nadawane im w prawie kraju sadu, lecz winien dazy¢ do ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE, za$ watpliwosci
dotyczace wykladni prawa unijnego majacego zastosowanie

w sprawie obliguja go do skierowania stosownego wniosku do (...). Wykladnia prawa unijnego dokonana przez (...)
wiaze z kolei nie tylko w sprawie, w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wiazaca dla wszystkich
sadéw unijnych we wszystkich sprawach, w ktérych zastosowanie znajduje, w analogicznych okolicznoSciach
faktycznych, zinterpretowany przez Trybunal Sprawiedliwo$ci przepis prawa unijnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa 312/19, LEX nr 2848129; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt I ACa 697/18, LEX nr 2772916; wyrok Sagdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 24 stycznia 2020 r., sygn. akt V ACa 425/19, LEX nr 2978512; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
29 stycznia 2020 r., sygn. akt I ACa 67/19, LEX nr 2817620).

Trzeba w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku wydanym w sprawie C -260/18
(LEX 2723333), na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego, po dokonaniu analizy konsekwencji wprowadzenia do
umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany,

w konteks$cie ewentualnej mozliwo$ci podstawienia przez Sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstalych
na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych, Trybunal orzekl, ze:

1. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,



po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkoéw z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

2. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze z jednej strony skutki dla sytuacji
konsumenta wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia
2014 roku, K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $§wietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie.

3. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelnieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczego6lnoéci przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepiséow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode.

4. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu
w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, zZe takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby nie wyrazil on zgody na
takie utrzymanie w mocy.

Przy okreslaniu konsekwencji abuzywnosci kwestionowanych postanowienn umownych nalezy zwrocic¢ uwage na brak
zwigzania nimi konsumenta oraz,

ze abuzywnych postanowien umowy nie da sie zastgpié¢ przepisami ogblnymi,

a przepisow dyspozytywnych, na ktore obie strony wyrazityby zgode w tym zakresie brak.

Blednie zatem i wbrew aktualnej linii orzeczniczej Sad pierwszej instancji uznal, ze wyeliminowanie z umowy
kredytowej klauzuli denominacyjnej / waloryzacyjnej, nie powoduje, ze umowa nie bedzie mozliwa do wykonania,
czego konsekwencja bylaby konieczno$¢ stwierdzenia jej niewaznos$ci, co skutkowalo oddaleniem powddztwa
glownego o zaplate oraz ustalenie niewazno$ci umowy.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze strona powodowa juz w pozwie domagata sie stwierdzenia niewaznosci lgczacej
strony umowy, podnoszac ze denominacja do (...) jest sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego i razaco narusza
ich interesy jako konsumentéw. Wprowadzenie waloryzacji zobowigzania kredytobiorcy kursem (...) i $wiadczenia
kredytobiorcy kursem sprzedazy (...), wprowadza do umowy elementy nieweryfikowalne i niedoregulowane, a przez
to skutkujace wynaturzeniem stosunku prawnego oraz dotkniete niewaznoscia (k 7-8).

Powodowie w sposéb konsekwentny — takze w zlozonej apelacji - domagali sie ustalenia, ze umowa kredytu
hipotecznego jest w calo$ci niewazna, a ktore to zadanie Sad drugiej instancji uznal za zasadne.

Wprawdzie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przy okreSlaniu skutkow abuzywnoéci postanowien ksztaltujacych
mechanizm indeksacji badz denominacji walutowej (spread walutowy), przyjmowano wczes$niej, Ze nie pociaga ona za
soba niewaznosci calej umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ réwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej
badZz denominacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, zdnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika
2019 1., IV CSK 309/18).

Jednakze w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku (sygn. akt V CSK 382/18, L.) Sad Najwyzszy wskazal na uzasadnione
watpliwosci, co do mozliwo$ci utrzymania skuteczno$ci umowy kredytu zlotowego, indeksowanego do waluty obcej,
mimo wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej. Punktem wyjécia do takiej oceny jest przyjecie, ze zastrzezone w



umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja
glowne Swiadczenie kredytobiorcy.

W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego,
okreSlajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Sad Najwyzszy odwolal sie do
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka
walutowego uznaje obecnie,

ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,

co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5
czerwca 2019 r. w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43).

Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (wyrok (...) z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44).

W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z
prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45).

W ocenie Sadu Najwyzszego o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna mowié takze wéwczas, gdy na skutek eliminacji
niedozwolonych Kklauzul ksztaltujgcych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki
powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego
dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka
LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmienne;j
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznos$cig). Stawka procentowa LIBOR
skalkulowana jest do walut obcych i Zadng miara bez wyraznej woli stron nie moze by¢ wprowadzona do umowy o
kredyt w walucie krajowej. Taki poglad dominuje obecnie w orzecznictwie, a wypelnianie luk w umowie wbrew woli
stron niweczyloby skutek zniechecajacy do takiego sposobu kontraktowania (SN

z dnia 17 marca 2022 roku, (...) 474/22). Nie moze ujs$¢ z pola widzenia

i to, ze umowy winny by¢ wykonywane zgodnie z ich trescig i celem spolecznogospodarczym (art. 354 k.c.). Cel
zawieranej umowy byl znany bankowi i wigza sie z zaspokojeniem elementarnych potrzeb mieszkaniowych. Nie
do akceptacji jest taki stan rzeczy, ze umowa zaburza zasade ekwiwalentno$ci Swiadczen poprzez przerzucenie na
konsumenta wszystkich skutkéw ryzyka walutowego, ktére przenosi razaco zrealizowany przez kredytobiorce cel
umowny.

Skutki abuzywno$ci klauzuli przeliczeniowej zawartej w umowie laczacej strony uzaleznione sa od tego, czy
niewazno$¢ umowy w calo$ci zagraza interesom kredytobiorcy- konsumenta, co dopiero mogloby otwieraé¢ droge do
zastgpienia klauzul niedozwolonych postanowieniami ,kursowymi” wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile istnieja
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79) i o ile konsument
nie sprzeciwit sie takiemu zastapieniu, obstajac przy niewaznoSci calej umowy. Dla oceny tego zagrozenia

i podjecia przez konsumenta takiej decyzji istotne jest uwzglednienie,



ze - jak podkresla Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - ,uniewaznienie” umowy kredytu ,wywiera co
do zasady takie same nastepstwa, jak postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej
wymagalno$ci (por. wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank pkt 48).

Takze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw z dnia 7 maja 2021 roku w sprawie III CZP 6/21 (OSNC
2021/9/56) podniosl, ze jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cig
zawieszong, wigzac¢ stron, dzieli ona los klauzuli, tzn. jest rowniez dotknieta bezskutecznoscia zawieszona, wzgledy
logiczne bowiem nie pozwalaja przyjaé, by skutki wywierala - cho¢by czasowo i cze$ciowo - umowa, ktora bez klauzuli
abuzywnej nie moze obowigzywaé, albo by byla niewazna umowa, ktéra moze sta¢ sie jeszcze skuteczna wskutek
potwierdzenia klauzuli (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W konsekwencji potwierdzenie takiej klauzuli sprawia nie tylko, ze wywiera ona skutki ex tunc, ale powoduje, iz z moca
wsteczna staje sie skuteczna cala umowa. W sytuacji, w ktorej klauzula abuzywna stata sie definitywnie bezskuteczna
(niewazna) - wskutek odmowy potwierdzenia albo uplywu rozsadnego czasu do jej potwierdzenia - o obowigzywaniu
umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regul weszla w jej miejsce regulacja zastepcza. To za$ zalezy
od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$¢ (niewazno$¢) umowy naraza konsumenta na szczegdblnie niekorzystne
konsekwencje - czemu konsument moze wiazaco zaprzeczy¢ (sprzeciwiajac sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w
razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje (sad jest wladny ja okreéli¢). Wzglad na pewno§¢ prawa
nakazuje przyjaé, ze kwestie te rozstrzygaja sie w tej samej chwili, w ktorej konsument - nalezycie poinformowany o
konsekwencjach abuzywno$ci klauzuli - odmawia jej potwierdzenia albo uplywa rozsadny czas do tego potwierdzenia.
Wilasnie wedtug istniejacego wowcezas stanu rzeczy sad powinien ocenic, czy definitywna bezskuteczno$¢ (niewaznos$¢é)
calej umowy naraza konsumenta na szczegblnie niekorzystne konsekwencje, a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy
w miejsce klauzuli abuzywnej wchodzi regulacja zastepcza wynikajaca z ustawy albo - jezeli jest to dopuszczalne -
okreslona przez sad.

Zwazywszy, ze stosownie do aktualnego orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej konsument
moze wiazaco o$wiadczyé, iz nie ocenia konsekwencji catkowitej, definitywnej bezskutecznosci (niewazno$ci) umowy
kredytu jako szczeg6lnie niekorzystnych (cho¢by sam sad ocenial je jako szczegblnie niekorzystne) - sprzeciwiajac sie
zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami - i uniemozliwi¢ w ten sposob utrzymanie umowy przez
wprowadzenie do niej regulacji zastepczej, nalezy stwierdzic,

ze o$wiadczenie to moze zlozy¢ tylko do chwili, w ktorej odmoéwil potwierdzenia klauzuli abuzywnej albo uplynat
rozsadny czas do jej potwierdzenia. W braku takiego o$wiadczenia miarodajna bedzie samodzielna ocena sadu. Z
tego wzgledu, udzielona konsumentowi, ,wyczerpujaca” informacja o konsekwencjach abuzywnoéci klauzuli powinna
w rozpatrywanym przypadku obejmowac takze informacje o tym, ze bez tej klauzuli umowa nie moze wiazaé,
o konsekwencjach (roszczeniach) zwigzanych z ewentualna definitywng bezskutecznoécia (niewaznoscia) umowy
i o ewentualnej mozliwo$ci utrzymania umowy z regulacja zastepcza, jezeli konsekwencje te sa dla konsumenta
szczegblnie niekorzystne. Konsument powinien byé¢ tez poinformowany o mozliwosci potwierdzenia klauzuli w
rozsgdnym czasie oraz o mozliwo$ci wyrazenia - do chwili odmowy potwierdzenia klauzuli albo uplywu rozsadnego
czasu do jej potwierdzenia - wiazacej oceny co do tego, czy konsekwencje trwalej bezskutecznosci (niewaznosci)
umowy sa dlan szczegdlnie niekorzystne (i zarazem sprzeciwienia sie ewentualnemu udzieleniu mu ochrony przed
tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji zastepczej), jak réwniez o nastepstwach skorzystania albo
nieskorzystania z tych mozliwo$ci. W ramach udzielanej informacji, sad moze tez, kierujac sie lojalnoscia wzgledem
stron postepowania, wyjas$nié, jaki czas na potwierdzenie klauzuli uznaje w okoliczno$ciach sprawy za rozsadny.

Zastosowanie takiej konstrukeji oznacza, ze z dniem odmowy potwierdzenia klauzuli, bez ktérej umowa kredytu
nie moze wigzac albo z dniem bezskutecznego uplywu czasu do jej potwierdzenia ustaje stan zawieszenia, a umowa
staje sie definitywnie bezskuteczna (niewazna), albo - jezeli spelnione sa przestanki dopuszczalnoéci jej utrzymania
przez zastosowanie regulacji zastepczej - staje sie skuteczna z moca wsteczng (ex tunc) w ksztalcie obejmujacym owa
regulacje zastepcza.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze jezeli

w nastepstwie zastosowania przedstawionych regul umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna (niewazna),
$wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny by¢ postrzegane jako $wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 §
2 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja
2019 r., I CSK 242/18, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl., uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2021r., ITII CZP 11/20, niepubl.), a kazdej ze stron stluzy wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia.

Sad Apelacyjny w pelni podziela przytoczone wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego przedstawione co do charakteru
sankcji, jaka dotknieta jest umowa, ktéra nie moze obowigzywa¢ bez klauzuli niedozwolonej dotknietej
bezskuteczno$cia zawieszona.

Polozenie prawne stron okreslaja w takim przypadku przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu (art.
410 k.c.). Postanowienie abuzywne nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejace, a pobrane na jego podstawie
Swiadczenia - za nienalezne i podlegajace zwrotowi (por. wyroki (...) z dnia

21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco G. N., A. P. M., B. E., SA v. E.
L., T. A,, pkt 61-66, z dnia 31 maja 2018 r., w sprawie C-483/16, Z. S. przeciwko (...) Bank (...)., pkt 34153, z dnia 14
marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 411 44).

Jezeli niedozwolone postanowienie ma by¢ uznane za nigdy ,,nieistniejace” (tzn. niewazne czy bezskuteczne) (por. zob.
wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 26 kwietnia 2012 r., w sprawie C-472/10, N. F. przeciwko
I. Z., pkt 40 i z dnia 30 maja 2013 r., C-397/11, Erika Joros v. A. Magyarorszag H. Z.., pkt 43; por. tez uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., IIT CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26), a bez niego umowa nie moze by¢
utrzymana w mocy, rowniez umowe nalezy uznaé za nigdy ,nieistniejaca” (tzn. niewazna czy bezskuteczna ab initio
albo ex tunc). Oznacza to, ze §wiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu
zwrotu nienaleznego $wiadczenia stosownie do teorii dwoch kondykcji, co nie pozbawia stron prawa do rozliczenia
pozasadowego wedtug teorii salda.

W konsekwencji bezskutecznej (niewaznej) umowy wzajemne $wiadczenia stron majg charakter nienalezny i
podlegaja zwrotowi. Podstawa do ich spelnienia nie istniala od poczatku. Strony winny zatem rozliczy¢ sie ze

spelnionych $wiadczeni wzajemnych. Bezskutecznoéé klauzul abuzywnych bedgca skutkiem art. 385" k.c. i w
konsekwencji bezskuteczno$¢ (niewazno$é) calej umowy rodzi obowigzek restytucji wzajemnych $wiadczen jako
nienaleznych.

RozbieznoSci w orzecznictwie dotyczace zasad zwrotu, sprowadzajace sie do wyboru pomiedzy tzw. teoria salda a tzw.
teoria dwodch kondykcji, rozwiala ostatecznie powolana wyzej uchwala skltadu 7 sedziéw SN z dnia 7 maja 2021 r. (III
CZP 6/21), majaca moc zasady prawnej, zgodnie z ktora jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych
spelionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.).

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje sie

w szczegolnoéci do $wiadcezenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je
spelnil, nie byl w ogoble zobowigzany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$é prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w przypadku niewaznej umowy kredytu jako §wiadczenie nienalezne traktowac trzeba
przekazanie przez kredytobiorcow §rodkdw pienieznych na rzecz banku, ktére stuzy¢ mialo umorzeniu zobowiazania
z umowy kredytowej, a ktore to zobowigzanie wskutek niewazno$ci umowy nie powstalo. Podobnie jako nienalezne
traktowaé nalezy Swiadczenie banku na rzecz niedoszlego kredytobiorcy. Skoro strony §wiadczyly sobie w wykonaniu
niewaznej czynnosci prawnej, to powinny sobie zwr6ci¢ wzajemnie otrzymane $wiadczenia.



W konsekwencji wydajac rozstrzygniecie w zakresie nienaleznego $wiadczenia Sad Apelacyjny oparl je na tresci art.
410 § 2 k.c. W mysl tego przepisu, Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia
byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $§wiadczenia. Niewazno$¢é umowy o kredyt hipoteczny skutkowala
uznaniem za zasadne zadania powodow o zwrot tego, co na jej podstawie §wiadczyli w zakresie objetym zadaniem
zawartym w pozwie.

Przedstawionej oceny prawnej nie podwaza réwniez zmiana stanu prawnego w wyniku nowelizacji prawa bankowego
ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz.U. Nr 165, poz. 984), ktéra dodano do art. 69 tej ustawy ust. 2 pkt 4a
iust. 3.

Znowelizowane przepisy natozyty na banki obowigzek wskazania w umowie szczegblowych zasad okreslania sposobow
i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt
4a prawa bankowego). Ponadto przyznano kredytobiorcom prawo do splaty kredytu w walucie indeksacji (art. 69 ust.
3 prawa bankowego).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane przepisy nie moga doprowadzi¢ do konwalidacji umowy niewaznej
(bezskutecznej) ab initio i z mocy prawa. Naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta nalezy upatrywaé
nie tylko w sposobie denominacji polegajacej na stosowaniu kursu waluty ksztaltowanego dowolnie przez bank,
ale takze w przerzuceniu na kredytobiorce nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego w konstrukcje kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej w warunkach niedopelnienia przez bank obowigzkow
informacyjnych wobec konsumenta, a w szczegolnosci niewyja$nienia skutkéw ekonomicznych nieograniczonego
ryzyka kursowego.

W konsekwencji wskazana nowelizacja prawa bankowego ryzyka tego nie usuwa ani nawet nie ogranicza, pozostaje
ono na niezmienionym poziomie

w stosunku do stanu z daty zawarcia umowy. Z tych wzgledéw nie mozna podzieli¢ stanowiska pozwanego oraz Sadu
Okregowego, Ze uprawnienie, jakie uzyskal kredytobiorca w postaci mozliwo$ci splaty kredytu w walucie denominacji,
wyczerpuje instrumenty ochrony prawnej konsumenta przed nieuczciwymi klauzulami ryzyka kursowego.

Takich skutkow nie wywolal tez aneks do umowy zmieniajacy walute splaty. Nie da sie z niego wywie$é, by
strony dokonaly odnowienia, a zamiaru umorzenia istniejacego zobowigzania nie powinno sie domniemywaé. Cho¢
niekoniecznie wyrazny, musi by¢ na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$¢, czy w ogole istnial (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 95/03, LEX nr 84431, z dnia 9 listopada 2006 r., IV CSK 191/06, LEX
nr 369173, z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 407/07, LEX nr 462284).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wbrew odmiennemu stanowisku Sadu Okregowego powodowie maja takze interes
w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu zawartej z pozwanym Bankiem, niezaleznie od zasadnosci zgloszonego
rownocze$nie roszczenia pienieznego, ktore zostalo w caloéci uwzglednione przez Sad drugiej instancji na skutek
wywiedzionej przez nich apelacji, o czym byla mowa wyzej.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. dodatkowa przestanka zasadnosci powddztwa

o ustalenie jest istnienie interesu prawnego w zgloszeniu zadania ustalenia. Interes prawny w ustaleniu istnieje, gdy
wyrok uwzgledniajacy powodztwo usunie zagrozenie dla praw powoda tj. zakonczy spor istniejacy albo zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego lub prawa moze takze istniec¢
mimo mozliwoéci dochodzenia $wiadczenia, jezeli ze spornego stosunku prawnego wynikaja jeszcze dalsze skutki,
ktoérych dochodzenie w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne (por. A. Gora-
Blaszczykowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A. Komentarz. Art. 1-42412, Warszawa 2020, Legalis,
art. 189 k.p.c., nb 23).



Strony na podstawie umowy laczy dlugoterminowy stosunek prawny, ktory nie zostal dotychczas, zgodnie z jej trescia,
wykonany. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) naleznoSci spelnionych dotychczas na
rzecz Banku nie reguluje w sposob definitywny sytuacji prawnej stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy
przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie sagdu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale rowniez motywow rozstrzygniecia,
co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie.

Natomiast stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko

o potencjalnej mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelnionych swiadczen. Rozstrzyga réwniez w sposéb ostateczny
o braku obowiazku speliania na rzecz banku majacych oparcie w treci umowy $wiadczen w przyszlosci, a wiec

o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy
jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zar6wno stron, jak i innych sagdéw jego treScig z mocy art. 365 § 1 k.p.c.,
jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnosci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez
powodow (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego

w W. z dnia 28 pazdziernika 2018 roku, sygn. I ACa 623/17).

Ustalajace orzeczenie sadu usuwa wiec watpliwosci co do istnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy i
zapobiega dalszemu sporowi

o roszczenia Banku wynikajace z umowy. Rownoczeénie przesadza o dalszych skutkach laczacych sie z niewazno$cia
umowy, w tym o istnieniu hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu. Nie ma przy tym znaczenia czy pomiedzy stronami
bedzie nadal istnial spor dotyczacy rozliczenia niewaznej umowy, gdyz nie sa to naleznoSci wynikajace z umowy
ani naleznos$ci zabezpieczone hipoteka umowng. Wskaza¢ nalezy réwniez na tresé¢ art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13,
wymagajacego zapewnienia stosownych i skutecznych srodkéw majacych na celu zapobieganie stalemu stosowaniu
nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcdw z konsumentami.

Obecnie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze jest mozliwe istnienie roszczenia o ustalenie obok roszczenia o $wiadczenie,
nawet juz wymagalnego. Szczegoélnie dotyczy to roszczen o ustalenie wla$nie niewazno$ci czynno$ci prawnej. Istnieje
tu bowiem czesto potrzeba ustalenia, ze - wbrew tre§ci umowy - czynno$¢ jest niewazna.

Sad drugiej instancji podzielil wyzej przedstawione stanowiska judykatury, uznajac, ze istnieje potrzeba ustalenia, ze
umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest niewazna.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami Sadu Okregowego, ze koncepcja niewaznosci umowy kredytowej z powodu
wadliwosci klauzuli denominacyjnej moglaby prowadzi¢ doi nieuzasadnionego uprzywilejowania konsumenta
wzgledem przedsiebiorcy jakim jest bank doprowadzajac do sytuacji,

ze kredytodawca stawalby sie fundatorem nieruchomos$ci nabytych przez kredytobiorce za uzyskany od banku
kredyt. Podobnie Sad Apelacyjny nie podziela stwierdzenia Sadu pierwszej instancji, ze prawna ochrona konsumenta
nie powinna prowadzi¢ do nieuzasadnionego, sprzecznego z zasadami wspoélzycia spolecznego, uprzywilejowania
konsumentach nieuzasadnionym kosztem przedsiebiorcy, gdyz stanowiloby to naduzycie prawa.

Nalezy podkredli¢, ze to pozwany wykorzystujac swoja dominujacg pozycje profesjonalisty na rynku bankowym
naruszyl dobre obyczaje (zasady wspoélzycia spolecznego), zawierajac z powodka umowe, ktéra pozwala mu na
jednostronne

i arbitralne ksztaltowanie wysoko$ci sald kredytu oraz rat.

To dzialanie pozwanego jako profesjonalisty doprowadzilo do zawarcia niewaznej umowy i koniecznoéci zwrotu
wzajemnych $wiadczen stron. Nie mozna stawia¢ zatem powodom zarzutu naduzycia prawa, w sytuacja gdy umowa
zawarta przez strony byla od poczatku niewazna.

W ocenie Sadu drugiej instancji brak jakichkolwiek podstaw, aby w realiach sprawy zakwalifikowaé roszczenie
powoddw jako naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).



Skoro Sad Apelacyjny uwzglednil roszczenie gtowne zgloszone przez powodow, to zaskarzony wyrok w punktach 2 (z
apelacji pozwanego Banku)

i 3 (z apelacji powodow) nalezalo uchyli¢ i w tym zakresie umorzy¢ postepowanie w sprawie, albowiem orzekanie w
przedmiocie roszczen ewentualnych stalo sie zbedne i bezprzedmiotowe z przyczyn wskazanych wezeéniej. Powodowie
za$ w istocie zgdali zasadzenia calej dochodzonej kwoty z powddztwa gldwnego, a nie ewentualnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. i art. 386 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 355
k.p.c. orzekl jak sentencji.

O kosztach postepowania, takze tych poniesionych przed Sadem pierwszej instancji, a ktore to rozstrzygniecie na
skutek uwzglednienia apelacji powodéw podlegalo korekcie, Sad drugiej instancji orzek} na podstawie art. 98 k.p.c.

Przepis ten stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Majac zatem na wzgledzie, ze roszczenie gléwne powodéw zostalo uwzglednione w caloSci, powyzsze uzasadnialo
nalozenie na pozwanego obowigzku zwrotu wszystkich poniesionych przez nich kosztéw procesu przed Sadami obu
instancji.



