Sygn. akt I ACa 777/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2023 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Wiestawa Kuberska (spr.)

Protokolant: Igor Balcerzak

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2023 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. A. i W. A,

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate i ustalenie z roszczeniem ewentualnym o ustalenie i zaplate
na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt I C 1668/18

I. z apelacji powodoéw zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:

»1. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) nr (...), zawarta pomiedzy M. A.
iW. A. a (...) Bank Spélkaq Akcyjnaq z siedzibg w W. w dniu 3 listopada 2006 r., jest niewazna;

2. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. A. i W. A. kwoty:

- 101.632,96 (sto jeden tysiecy szescset trzydziesci dwa i 96/100) zl z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od kwoty 89.416,46 (osiemdziesiqt dziewieé tysiecy czterysta szesnascie i 46/100) zl od
dnia 7 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty i od kwoty 12.216,50 (dwanascie tysiecy dwiescie szesnascie
i 50/100) zl od dnia 9 marca 2021 r. do dnia zaplaty;

- 45.037,37 (czterdziesci pieé tysiecy trzydziesci siedem i 37/100) (...) z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 9 marca 2021 r. do dnia zaplaty;

3. oddala powédztwo w pozostalym zakresie co do roszczenia gléownego i w calosci roszczenie
ewentualne;

4. zasqdza od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. A. i W. A. kwote 11.800 (jedenascie
tysiecy osiemset) zl tytulem zwrotu kosztow procesu.”;

II. oddala apelacje strony powodowej w pozostalej czesci i apelacgje strony pozwanej w calosci;



III. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. narzecz M. A. i W. A. kwote 17.200 (siedemnascie
tysiecy dwiescie) zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 777/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 10 lutego 2022 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powbdztwa M. A. i W. A. przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate i ustalenie, z zadania
glownego oddalil powodztwo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego — stwierdzenie niewazno$ci umowy o kredyt
hipoteczny dla osob fizycznych (...) nr (...) zawartej pomiedzy powodami a (...) Bank S.A. z siedziba

w W. wdniu 3 listopada 2006 r. oraz oddalil powddztwo o zaplate kwoty 101.632,96 z} i kwoty 45.037,37 CHF tytulem
nienaleznie pobranych przez pozwanego od powodéw kwot w okresie od 10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r.
z powodu niewazno$ci umowy (pkt L. 1, 2), z powddztwa ewentualnego ustalil, Ze postanowienia § 1 ust. 3A, § 7 ust.
1,§11ust. 51§13

ust. 5 szczegolowo opisanej w pkt. I.1. niniejszego wyroku umowy o kredyt stanowia - w zakresie zastosowanego
mechanizmu waloryzacji - niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c., a takze zasadzil od
pozwanego banku na rzecz powoddw solidarnie kwote 82.273,28 zl tytulem zwrotu nienaleznie pobranych kwot za
okres od 10 listopada 2008 r. do

10 sierpnia 2018 r. - z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 5 listopada 2018 r. do dnia zaplaty z powodu
abuzywno$ci klauzul umownych szczegolowo opisanych w pkt. I1. 1. niniejszego wyroku, oddalajac zagdanie ewentualne
w pozostalej czeSci (pkt II. 1, 2, 3), znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu (pkt IIL.), jak rowniez nakazal
pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi tytutem nieuiszczonych kosztow sagdowych od powodéw
solidarnie kwote 1.538,81 zl, a od pozwanego banku kwote 1.538,81 zt (pkt IV.).

(wyrok — k. 751 — 751 verte)
Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na ustaleniach, ktére Sad Apelacyjny w catoSci podzielil i przyjat za wlasne.

Z ustalen tych wynikalo, ze przed wprowadzeniem na rynek oferty kredytu hipotecznego pracownicy pozwanego
banku byli szkoleni obligatoryjnie. Szkolenie dotyczylo rodzajow produktéow, réznic miedzy rodzajami produktow,
sposobu oferowania poszczegblnych produktéw. Dodatkowo prowadzono szkolenia doradcéw na temat sposobow
finansowania kredytéw, informowania o ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem tego rodzaju kredytu, sposobu tworzenia
tabel kursowych banku. Obowiazywaly kursy kupna i kursy sprzedazy walut z uwagi na to, ze bank realizowal tzw.
przychéd na kursach (spread). Srodki uruchamiane byly na podstawie pisemnej dyspozycji kredytobiorcy. Kredyt
waloryzowany wyplacany byl w zlotowkach. Zawsze dla kredytobiorcy w pierwszej kolejnoéci przygotowywano oferte
kredytu zlotowkowego, ktéra wymagala 20% wyzszej zdolnosSci kredytowej anizeli oferta kredytu waloryzowanego
do (...). Doradcy przygotowywali tez symulacje dotyczaca splaty kredytu w zalezno$ci od wzrostu czy spadku kursow
opierajac sie na danych za kilka lat wstecz.

Powodowie zlozyli w pozwanym banku wniosek o udzielenie kredytu
w dniu 23 pazdziernika 2006 r. poprzez pos$rednika finansowego. Wnioskowali oni o udzielenie kredytu w kwocie
358.447,86 zI w walucie (...) na okres 30 lat na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym.

W dacie zawarcia umowy powodowie byli malzenstwem, oboje zatrudnieni byli na podstawie umowy o prace.
Powodowie starali sie o zakup mieszkania, poszukiwali kredytobiorcy — zdecydowali sie na pozwany bank, bo oboje
mieli tam swoje rachunki osobiste, a poza tym oferta tego banku byla najlepsza. Pracownik banku przedstawil im
oferte. Powodowie wybrali oferte kredytu indeksowanego frankiem szwajcarskim, bo mogli uzyskaé potrzebna im
kwote kredytu, a nadto rata byla atrakcyjniejsza niz przy kredycie zlotéwkowym. Powodowie zapoznali sie z projektem
umowy, pracownik banku wyjasnial ich watpliwo$ci. Przedstawiono im umowe, ktéra podpisali. Wiedzieli, ze kredyt
jest waloryzowany i liczyli sie z niewielkimi réznicami w wysoko$ci splat, ale frank byt waluta bezpieczng.



W dniu 26 pazdziernika 2006 r. powodowie uzyskali pozytywna decyzje kredytowa dotyczaca ich wniosku. W dniu 3
listopada 2006 r. powodowie zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. (obecnie (...) S.A. w W.) umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla osdb fizycznych (...) waloryzowany kursem franka szwajcarskiego ( (...)). Kwota kredytu wynosila
358.447,86 zL. Waluta waloryzacji kredytu byt (...). Celem kredytu bylo finansowanie przedplat na poczet budowy i
nabycia lokalu mieszkalnego od dewelopera.

W § 1 ust. 3A umowy wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 25 pazdziernika
2006 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 149.934,27 CHF (kurs wynosi 2,3907
PLN za 1 CHF). Wskazano rowniez, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku. Warto$c
kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od podanej w tym punkcie. Okres
kredytowania wynosil 360 miesiecy, tj. od 3 listopada 2006 r. do 2 listopada 2036 r. Kredyt mial by¢ spltacany w
rownych ratach kapitalowo — odsetkowych do 10 dnia kazdego miesiaca. Bank pobral prowizje za udzielenie kredytu
w wysokoSci 1,50% kwoty kredytu, tj. 5.376,72 z}. Oprocentowanie kredytu

w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosito 3,20% i ulegalo podwyzszeniu o 1 p.p. w okresie ubezpieczenia.
Oprocentowanie dla naleznoéci przeterminowanych w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosilo 5,65%.
Calkowity koszt inwestycji okre$lono na 358.447,86 zl, za$§ wklad wlasny powodéw wynosit 5.350 zt.

Jako zabezpieczenie kredytu ustanowiono hipoteke kaucyjna do kwoty 537.671,79 zl ustanowiong na nieruchomosci
kredytowanej, przelew na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen nieruchomosci
obcigzonej hipoteka oraz ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego.

Sposo6b wyplaty kolejnych transz kredytu zostal okre$lony w § 5 umowy.

Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy kwota uruchamianego kredytu wyrazona
w walucie (...) jest okre$lona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu/transzy.

Oprocentowanie kredytu zostalo okreslone w § 10 umowy — wskazano, ze zmiana wysokoS$ci oprocentowania kredytu
moze nastgpi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitatlowego w kraju, ktérego waluta jest podstawg waloryzacji.

Spos6b splaty kredytu zostal okreslony w § 111 12 umowy. Harmonogram splat kredytu byl sporzadzany w (...). Raty
kapitalowo — odsetkowe splacane byly w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

Zasady wezeéniejszej splaty kredytu zostaly okre$lone w § 13 umowy. Kwestie dotyczace nieterminowej splaty kredytu
zostaly uregulowane w § 16 umowy.

W § 30 umowy powodowie o§wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani

zwarunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych
splaty kredytu i w pelni je akceptuja. Powodowie o§wiadczyli, ze sa §wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane
jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztéw

obstugi kredytu. Powodowie o$wiadczyli tez, ze zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany stép procentowych
kredytéw obowiazujacymi w banku oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuja.

Zgodnie z § 26 umowy jej integralna czes$é stanowil ,,Regulamin udzielania kredytu hipotecznego dla os6b fizycznych
- M.”. Kredytobiorcy o§wiadczyli, Ze zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wiazacy charakter.

W § 23 regulaminu wskazano, ze wysoko$¢ kazdej raty kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$lona
jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w ztotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy



danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty oraz ulega comiesiecznej modyfikacji w
zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku na dzien splaty. Zgodnie

z § 26 wczeSniejsza splata caloSci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c raty przeliczana jest po kursie sprzedazy danej waluty, oglaszanym na dzien splaty.

Kredyt zostal uruchomiony zgodnie z umowa i wnioskami powodow
w trzech transzach:

- 8 listopada 2006 r.: 2.282,82 CHF (5.350,02 z}) oraz 97.133,09 CHF (227.641,11 z}),

- 13 lipca 2007 1.: 48.546,05 CHF (107.534,36 z1),

- 17 wrze$nia 2007 r.: 7.992,51 CHF (17.922,40 z}).

W dniu 18 kwietnia 2008 r. strony zawarty aneks nr (...), w ktérym sprecyzowano adres kredytowanej nieruchomosci.

W lipcu 2009 r. pozwany bank wprowadzil mozliwo$¢ splaty rat kredytu
w walucie waloryzacji. Klienci byli o tym informowani.

Aneksem z 2 grudnia 2010 r. zmieniono §10 i § 25 umowy. Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej na dzien zawarcia
aneksu ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M dla (...) z 28 maja 2010 r. wynoszaca 0,11%, powiekszona o
stala w calym okresie kredytowania marze banku w wysokosci 2,5%. Bank mial sporzadzaé i wysyta¢ harmonogram
splat okreslajacy nowa wysoko$é rat splaty kredytu w przypadku zmiany stawki bazowe;j.

W dniu 7 sierpnia 2012 r. strony podpisaly aneks, w ktérym zapewniono kredytobiorcom mozliwo$¢ dokonywania
zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji.

Tabela kursowa w pozwanym banku sporzadzana byla w oparciu o dane pochodzace z rynkéw walutowych. Tabela
kurséw w banku powstaje w spos6b automatyczny poprzez zaciggniecie kurséw dolara i euro z R., za§ odpowiedni
system bankowy matematyczng metodg krzyzowa obliczal kurs. Zasady tworzenia tabel kursowych podlegaly ocenie
(...) i UOKIK - nie zglaszano zastrzezen co do ich tworzenia.

Z tytulu ww. kredytu w okresie od 8 listopada 2006 r. do 23 sierpnia 2018 r. powodowie splacili w poszczegdlnych
miesigcach kwoty kapitalu

i odsetek wskazane w zaswiadczeniu z 27 sierpnia 2018 r., przy czym do

10 lipca 2012 r. dokonywali splaty w zlotéwkach, a od 10 sierpnia 2012 r. bezposrednio we frankach szwajcarskich.

W okresie od 8 listopada 2006 r. do 24 sierpnia 2018 r. powodowie poniesli koszty z tytulu ubezpieczenia
pomostowego w formie podwyzszonego oprocentowania o 1% w kwocie 2.845,13 CHF (6.562,11 z}) zgodnie

z zaSwiadczeniem z 27 sierpnia 2018 r. Nadto poniesli koszty z tytulu prowizji

za uruchomienie kredytu (5.376,72 z1), prowizji za ubezpieczenie kredytu (716,90 zl) oraz skladki ubezpieczenia
niskiego wktadu wlasnego (6.745,77 zb).

W okresie od 8 listopada 2006 r. do 23 sierpnia 2018 r. oprocentowanie kredytu ksztaltowalo sie zgodnie z
zaswiadczeniem z 27 sierpnia 2018 r. malejaco.

W dniu 30 sierpnia 2018 r. powodowie wezwali pozwany bank do zaplaty kwoty 79.834,15 zl tytulem zwrotu
nienaleznego §wiadczenia w terminie do
13 wrzeénia 2018 r. Pismem z 11 wrze$nia 2018 r. odméwiono jakiegokolwiek §wiadczenia na rzecz powodow.

Powodowie sporzadzili zestawienie, z ktorego wynika, ze w okresie od

10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r. lacznie uiscili tytulem splaty rat kredytu na rzecz pozwanego 77.365,03
CHF, co wedtug kursu sprzedazy ustalonego przez bank stanowito 267.232,24 z} (1j. 101.632,96 zl oraz 45.037,37 CHF
- co stanowi 165.599,28 zl wedlug kursu Sredniego NBP z daty platno$ci kazdej z rat). Stosujac kurs uruchomienia (2,



(...)) nalezna na rzecz pozwanego banku kwota wynioslaby 177.815,78 zl. Powodowie okreslili zatem swoja nadplate
— przy pominieciu klauzul waloryzacyjnych - na kwote 89.416,46 zl.

W okresie od dnia zloZenia pozwu do 11 grudnia 2019 r. powodowie uiécili na rzecz strony pozwanej dalsza kwote
9.540,81 CHF (co stanowi 36.706,75 zl wedlug kursu $redniego NBP z daty platno$ci kazdej z rat).

W momencie podpisywania umowy zawarte w niej zapisy byly dla powodéw akceptowalne, bo pozwalaly im na
sfinansowanie zakupu mieszkania. Z czasem rata istotnie wzrosla z uwagi na znaczny wzrost kursu franka. Mimo
regularnej splaty rat saldo ich kredytu w zlotéwkach zwieksza sie. Powodowie uzyskali od banku zwrot kwoty
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego.

Powodowie aktualnie splacaja kredyt we frankach szwajcarskich.

Na dzien 24 stycznia 2022 r. w ksiegach bankowych odnotowano laczna sptacona przez powodéw kwote 135.894,19 7
oraz 69.505,04 CHF. Wedlug wyliczenia pozwanego lacznie splacona przez powodow kwota w zlotoéwkach, zawierajaca
raty splacone w PLN oraz w walucie obcej przeliczone po Srednim kursie NBP, stanowi 400.634,88 zl.

Wysoko$¢ kwot wplaconych przez powodéw w PLN na rzecz pozwanego tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych
od 10 listopada 2008 r. do 10 lipca 2012 r. wynosi:

- rata kapitalowa 42.193,24 zl,
- rata odsetkowa 59.439,72 zl,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 101.632,96 zt.

Wysoko$¢ kwot wplaconych przez powodéw w (...) od 10 listopada
2008 r. do 10 sierpnia 2018 r. wynosi:

- rata kapitalowa 41.954,43 CHF,
- rata odsetkowa 35.410,60 CHF,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 77.365,03 CHF.

Przy zalozeniu, ze wysoko$¢ rat splacanych przez powoddéw w okresie objetym pozwem wyliczana jest w oparciu
o $redni kurs (...)/PLN Narodowego Banku Polskiego, aktualny na dzien zapadalnoSci raty, w miejsce faktycznie
zastosowanego kursu sprzedazy (...)/PLN wynosi:

- rata kapitalowa 46.772,67 zl,
- rata odsetkowa 85.498,83 zl,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 132.271,50 zt.

Roznica pomiedzy wysokoScia rat przeliczonych na PLN w oparciu
o $redni kurs NBP z dnia zapadalno$ci raty a faktyczna suma rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez powodow
w okresie objetym pozwem wynosi (hipotetyczna nadplata powodow):

- rata kapitalowa -1.331,10 zl,
- rata odsetkowa -2.290,10 zl,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa -3.621,20 zl.

Kurs kupna (...) stosowany przez pozwany bank w okresie od



8 pazdziernika 2006 r. do 10 sierpnia 2018 r. w duzej mierze pokrywatl sie ze $érednim kursem NBP. Widoczne, chociaz
niewielkie odchylenia wystapily
w okresie od 1 maja 2009 r. do 1 listopada 2014 r.

Kurs sprzedazy (...) stosowany przez pozwany bank w prawie calym analizowanym okresie ksztaltowal sie odrobine
powyzej kursu sprzedazy (...). Jednocze$nie mozna przyjac, ze kurs kupna oraz sprzedazy stosowany przez pozwany
bank nie odbiega w znaczny sposdb w teScie statystycznej istotnosci réznic w prébkach od kursu stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Kursy wymiany walut stosowane przez mBank byly kursami rynkowymi

i nie odbiegaly w sposob znaczacy od kurséw stosowanych przez NBP.

Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych naleznych bankowi od powodow

w walucie polskiej w okresie od 10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r. — przy zalozeniu, ze pominieto
by wszelkie zawarte w umowie klauzule dotyczace przeliczenia pierwotnej kwoty kredytu na walute szwajcarska,
a harmonogram splat kredytu wyrazony bylby w walucie polskiej (przy jednoczesnym uwzglednieniu wszystkich
pozostalych postanowien umownych, w szczegolno$ci dotyczacych wysokoSci oprocentowania i rat splaty kredytu) -

wynosi:

- rata kapitalowa 96.063,04 zl,

- rata odsetkowa 81.438,43 zl,

- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 177.501,47 z1.

Wysokos§¢ w walucie szwajcarskiej hipotetycznych rat kapitalowo-odsetkowych naleznych bankowi od powodéw
wymagalnych w okresie od

10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r. (w oparciu o usredniony

kurs w wysokoéci 2, (...)) oraz przy uwzglednieniu wszystkich pozostalych postanowienn umownych, w szczegblnoSci
dotyczacych wysoko$ci oprocentowania i rat splaty kredytu wynosi:

- rata kapitalowa 41.795,61 CHF,
- rata odsetkowa 35.432,66 CHF,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 77.228,27 CHF.

Wysoko$¢ w walucie szwajcarskiej hipotetycznych rat kapitalowo-odsetkowych naleznych bankowi od powodow
wymagalnych w okresie od

10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r. (w oparciu o kurs sprzedazy NBP) oraz przy uwzglednieniu wszystkich
pozostalych postanowien umownych wynosi:

- rata kapitalowa 41.188,32 CHF,
- rata odsetkowa 34.917,82 CHF,
- laczna rata kapitalowo-odsetkowa 76.106,15 CHF.

W okresie od 10 listopada 2008 r. do 10 lipca 2012 r. powodowie wplacili w PLN kwote 101.634,04 z} stanowigca
réwnowarto$c 32.328,75 CHF,

a w okresie od 10 sierpnia 2012 r. do 10 sierpnia 2018 r. powodowie splacili 45.037,73 CHF stanowigce rownowarto$¢
165.599,29 PLN.

Pozwany jest nastepca prawnym banku, z ktérym powodowie zawarli umowe kredytowa.



Sad Okregowy w tak zilustrowanym stanie sprawy stangl na stanowisku, ze nie zostaly spelnione przestanki do uznania
przedmiotowej umowy za niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c., wobec czego Zadanie ustalenia/stwierdzenia jej
niewazno$ci, podobnie jak zgdanie zaplaty okre§lonej kwoty z tego tytulu, ktére zostaly sformulowane jako zadanie
glowne pozwu, oddalil w caloSci. Sad podzielil natomiast poglad, Ze postanowienia umowy dotyczace mechanizmu
waloryzacji kursem (...) (tj. § 7ust. 11§ 11

ust. 5, czy § 13 ust. 5) maja charakter abuzywny i dlatego tez uwzglednil zgdanie ewentualne pozwu w przewazajacej
czeSci. W tym zakresie wyjasnil, ze

zadanie pozwu obejmuje okres od 10 listopada 2008 r. do 10 sierpnia 2018 r.,

a powodowie w tym czasie uiécili na rzecz pozwanego tytulem splaty rat kwote 101.634,04 PLN, co stanowilo wg kursu
zastosowanego przez bank 32.328,75 CHF (okres od 10 listopada 2008 r. do 10 lipca 2012 r.) oraz kwote 45.037,73
CHF, co stanowilo wg wyliczen pozwanego réwnowarto$é 165.599,29 PLN (za okres od 10 sierpnia 2012 r. do 10
sierpnia 2018 r.). Dokonujac zatem przeliczen z PLN na (...) wg kursu z daty zawarcia umowy, tj. 2,3907 PLN za

1 CHF, Sad Okregowy stwierdzil, ze powodowie za okres objety pozwem winni uiéci¢ 77.288,34 zl (za okres od 10
listopada 2008 r. do 10 lipca 2012 1.,

. 32.328,75 CHF x 2, (...)) oraz 107.671,70 PLN (za okres od 10 sierpnia

20121.do 10 sierpnia 2018 r. 45.037,73 CHF x 2, (...)) —lacznie 184.960,04 z1, a faktycznie uiscili 267.233,32 z1. Wobec
tego ich nadplata wynosi 82.273,28 zl (267.233,32 zt — 184.960,04 z}), ktérej zwrot zostal zasadzony na ich rzecz
na podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu — art. 410 w zw. z art. 405 k.c. Nalezno$¢ ta zostala zasagdzona
solidarnie z uwagi na charakter wierzytelnoéci powodéw wchodzacej do majatku wspolnego.

Sad Okregowy oddalil dalej idace zadanie zaplaty z roszczenia ewentualnego (powodowie zadali z tego tytulu 89.416,46
z}) oraz cze$ciowo oddalil zadanie ustalenia abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych z uwagi na to, ze abuzywno$¢ zostala
ustalona jedynie w zakresie zastosowanego mechanizmu waloryzacji.

O odsetkach Sad Okregowy orzekt stosownie do art. 481 k.c. wskazujac, ze powodowie zadali odsetek od dnia
wniesienia pozwu, tj. od 5 listopada

2018 r. W $wietle przedsadowego wezwania do zaplaty Zadanie odsetek bylo uzasadnione. Powodowie zlozyli
reklamacje i zazadali od pozwanego zwrotu nadplaconych kwot w terminie do 13 wrze$nia 2018 r. Pismem z 11
wrzeénia 2018 r. pozwany odmoéwit uznania roszezen powodow i do dzi$§ nie wyplacil im zadnych kwot z tego tytulu.

Zwazywszy na to, ze Sad oddalil roszczenie gléwne, a uwzglednil roszczenie ewentualne, to przyjal, ze kazda ze stron
wygrala i przegrala proces
w poréwnywalnym zakresie, w zwigzku z czym zni6st miedzy stronami koszty procesu na podstawie art. 100 k.p.c.

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 763 — 769).
Powodowie zaskarzyli opisany wyrok w pkt. I. i I11. apelacja, w ktorej zarzucili:

1) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe poprzez bledna wykladnie polegajaca na
uznaniu, ze sporna umowa kredytu zawiera wszystkie essentialia negotii, podczas gdy kredytobiorcy, pomimo tego, ze
zgodnie z zawartg umowa otrzymali kwote 358.447,86 zl, zostali zobowigzani do zwrotu na rzecz banku réwnowartosci
kwoty 149.934,27 CHF przeliczonej wedlug kursu sprzedazy z tabeli kursowej banku - co sprawia, ze umowa ta nie
zawiera postanowienia przewidujacego zwrot kwoty wykorzystanego kredytu, lecz z jej tre$ci wynika obowiazek zwrotu
kwoty innej niz kwota wykorzystanego kredytu (pomijajac odsetki, prowizje i inne oplaty),

a co za tym idzie umowa ta jest bezwzglednie niewazna jako sprzeczna z ustawa,

2) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe poprzez bledna wyktadnie polegajaca
na uznaniu, ze sporna umowa kredytu okresla kwote i walute kredytu, pomimo tego, ze zgodnie z pkt. 3A zawartej
umowy, kwota kredytu wyrazona jest w dniu uruchomienia kredytu

w walucie waloryzacji wedtug kursu kupna z tabeli kursowej banku - choé



z pkt. 2 ust. 2 art. 69 ustawy Prawo bankowe wprost wynika, ze ustalana poprzez przeliczenie kursowe ,.kwota kredytu”
powinna zosta¢ nominalnie oznaczona w takiej umowie juz w dacie jej zawarcia, nie za§ w momencie uruchamiania
kredytu na wniosek kredytobiorcy, a poniewaz umowa bedaca przedmiotem sporu uzaleznia de facto ustalenie kwoty
kredytu od waloryzacji stosowanej przez bank w dniu wyplaty kwoty kredytobiorcom, uznaé nalezy, ze umowa ta nie
okresla kwoty kredytu, a wiec jest bezwzglednie niewazna jako sprzeczna z ustawa,

3) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, ze choé¢
kwestionowane przez powod6w postanowienia umowne stanowia klauzule niedozwolone, bowiem zastrzezenie przez
bank mozliwo$ci samodzielnego ustalania kursu (...) narusza ewidentnie rGwnowage stron umowy, co jednak w ocenie
Sadu nie prowadzi do niewazno$ci umowy, a jedynie do wyeliminowania abuzywnego mechanizmu waloryzacyjnego
z umowy i ponownego jej przeliczenia - podczas gdy uprawnienie do jednostronnego narzucenia wysokosci
zobowigzania wlasnego i §wiadczen obciazajacych kredytobiorcow w mozliwie najglebszy sposéb narusza zasade
konsensualnoéci oraz wzajemnoSci w stosunkach kontraktowych, pozostajgc tym samym w razacej sprzecznosci z
zasadg swobody uméw uregulowana

w art. 353" k.c., a nadto sprawia, ze kwestionowane postanowienia s3 sprzeczne z wlasciwoécig (natura) stosunku
umownego kredytu, albowiem przyznaje jednej stronie (bankowi) prawo do okreslania wartoSci zobowigzania drugiej
strony (kredytobiorcy) oraz w calo$ci przerzuca ryzyko kursowe (walutowe) na kredytobiorce, bedacego konsumentem
i slabsza strong stosunku umownego, co prowadzi do bezwzglednej niewaznosci umowy kredytu jako sprzecznej z
ustawa,

4) naruszenie art. 58 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze sporna umowa kredytu nie narusza
zasad wspolzycia spolecznego, bowiem w ocenie Sadu taka sprzeczno$¢ zachodzitaby, gdyby strona pozwana

w sposéb naganny wprowadzila na rynek czynniki, ktére spowodowalyby wzrost kursu (...) w celu osiagniecia
wlasnych korzys$ci (tak: str. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) - podczas gdy umowa narusza zasady szacunku
wobec kontrahenta, uczciwosci, zaufania, rzetelno$ci, fachowosci, zasade dobrych obyczajow handlowych, a takze
zasade przyzwoito$ci, gdyz przyznaje jedynie bankowi prawo do okreSlania wartoSci zobowigzania kredytobiorcy i
zawiera deficyty informacyjne w zakresie pouczenia o ryzyku kursowym, a nadto

w calosci przerzuca ryzyko kursowe (walutowe) na kredytobiorce, bedacego konsumentem i stabsza strona stosunku
umownego, co prowadzi do bezwzglednej niewaznoSci umowy kredytu jako sprzecznej z ww. zasadami wspolzycia
spolecznego, natomiast eksponowany przez Sad faktyczny sposéb ksztaltowania tabeli kurs6w przez bank nie moze
mie¢ wplywu na dokonywang ocene abuzywnoéci postanowien umownych, bowiem wystarczajace dla dokonania tej
oceny jest stwierdzenie, ze klauzule te byly sformulowane przez bank w taki sposéb, ze pozwalaly pozwanemu na
jednostronne, dowolne

i arbitralne ksztaltowania kurséw sprzedazy i kupna (...), lezace calkowicie poza kontrola powoda (tak: uchwata Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., sygn. akt III CZP 29/17),

5) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo
bankowe wzw. z (...)

§ 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 in fine dyrektywy Rady nr 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze sam mechanizm waloryzacyjny, cho¢ abuzywny,
to ma raczej charakter positkowy wzgledem pozostalych warunkéw definiujacych umowe i nie dotyczy gléwnego
$wiadczenia umownego (tak: str. 11 uzasadnienia wyroku) - podczas gdy wskutek eliminacji kwestionowanych klauzul
waloryzacyjnych tre§é umowy kredytu nie bedzie zawieraé zasad przeliczania na PLN kwoty kredytu oraz jego
poszczegoblnych rat kapitalowo-odsetkowych, co prowadzi do braku mozliwos$ci ustalenia kwoty srodkéw pienieznych,
ktore powinny zosta¢ oddane do dyspozycji kredytobiorcy oraz zasad splaty kredytu, natomiast elementy te stanowia
essentialia negotii umowy kredytu i wobec ich braku nie ma mozliwo$ci wykonania umowy, co prowadzi¢ powinno do
upadku (niewaznoSci) calej umowy kredytu, gdyz po wylaczeniu z tresci spornej umowy kredytu abuzywnych klauzul
waloryzacyjnych nie jest mozliwe jej dalsze obowigzywanie;



6) naruszenie art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez ich niezastosowanie i oddalenie zadania zaplaty kwot
uiszczonych przez powodow tytulem realizacji umowy kredytu - podczas gdy Swiadczenia te w calo$ci mialy charakter
Swiadczen nienaleznych, albowiem nastepowaly bez waznej podstawy prawnej, gdyz umowa kredytu laczaca strony
jest niewazna.

W konkluzji powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) oraz zasadzenie od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 101.632,96 zl i kwoty 45.037,37 CHF wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego
solidarnie na rzecz powod6w kosztow postepowania za obie instancje.

(apelacja powodéw — k. 775 — 789)
Z kolei pozwany zaskarzyl apelacjq wyrok Sqdu Okregowego w pkt. II ppkt. 1 i 2, zarzucajac:
1. naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 271 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene zeznan Swiadka D. S. i stwierdzenie,
ze nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy podczas gdy, jak przekonujaco wyjasnil Swiadek,
opisany przez niego proces zawieral obowigzkowe elementy (m.in. informacja o ryzyku, przedstawienie oferty
kredytu zlotowego), ktorych spelnianie bank weryfikowal, kontrolujac swoich pracownikéw oraz przedstawicieli
(posrednikéw), ktory to proces zostal szczegolowo opisany,

a powod nie wykazal w zaden sposob, ze w jego przypadku mialy miejsce jakiekolwiek odstepstwa od tej procedury,
w szczegblnosci nie moze by¢ uznany za wiarygodny w tym zakresie wylacznie dowdd z zeznan powoda, ktéry ma
charakter akcesoryjny, a ponadto §wiadek zostal powolany rowniez na szereg innych tez, nie dotyczacych obstugi
klientow, ale majacych znaczacy wplyw na ich indywidualng sytuacje (obliczanie kurséw w Tabeli Kursow Walut
Obcych pozwanego banku, finansowanie kredytow i koszty ponoszone przez bank z tego tytulu), co mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych ponizej,
ktore doprowadzily Sad I instancji do przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z opinii
bieglego, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz skutkowalo uznaniem przez Sad, ze sporne postanowienia maja
charakter abuzywny i nie wigza stron, wskutek czego Sad uwzglednil powodztwo,

c) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach powoda w zakresie, w
jakim byly one niewiarygodne

i sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego oraz byly sprzeczne

z tredcia zeznaniami $wiadka oraz dokumentacja kredytowa i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co
mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych
opisanych ponizej, ktére doprowadzily Sad I instancji do przekonania

o abuzywnoéci spornych postanowien,

d) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene czeéci dowodow z
dokumentéw i niepoczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych, co w szczegblnosci dotyczy Pism Okoélnych
zmieniajacych Regulamin i zawierajacych projekty Aneksow do Umowy, Raportu UOKiK dotyczacego spreadéw,
Raportéw Komisji Nadzoru Finansowego, Pisma Banku do Prezesa UOKIK, Ekspertyzy prof. A. R. ,,Tabela Kursowa
mBanku - metodyka oraz analiza poréwnawcza” (dowody zalaczone do odpowiedzi na pozew w formie papierowe;j)
oraz pliku ,Korelacje - tabela” (zapisanego na zalaczonej do odpowiedzi na pozew plyty CD), mimo iz majg one
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze bank nie mogl dowolnie ksztalttowac publikowanych
kurséw (...)/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelnienia przeslanki braku zgodnoéci z dobrymi
obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych



dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odni6sl. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie,
poniewaz oparcie ustalen faktycznych na tych dowodach prowadziloby do oceny, ze sporne klauzule nie s abuzywne,
a zatem powodztwo zostatoby oddalone,

e) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki

idoswiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowod6w, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego
rozwazenia catoSci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych

i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw wyroku, w szczegolnosci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze bank mial mozliwo$¢ dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych kurséw
walutowych, podczas gdy umowa zawiera odeslanie do Tabeli Kurséw Walut Obcych, publikowanej przez bank, ktéra
z definicji musi zawieraé kursy na poziomie rynkowym. Stosunek prawny pomiedzy stronami (ktérego tre$¢ wyznacza
nie tylko literalna tre$¢ umowy), na dzien zawarcia umowy, przewidywal obowiazek ustalania kurséw na poziomie
rynkowym, a jego tres¢ wykluczala dowolno$¢ ustalania kurséw przez pozwanego. Podkresli¢ nalezy przede wszystkim,
ze samo odeslanie do tabeli kursowej publikowanej przez bank, przedsiebiorce dzialajacego na rynku regulowanym,
publikujacego kursy w oparciu o norme ustawowg (art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego), podlegajacego (rowniez
w zakresie publikowania kurséw walut) nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje mozliwo$¢ dowolnego
ustalania kurs6w na potrzeby wykonania umowy. Niezaleznie od powyzszego, § 2 zmienionego Regulaminu
przewidywal przeslanki ustalania kurséw walut przez bank (Dowod nr 77 zalaczony do odpowiedzi na pozew - Pismo
Okoélne No. A-V-36/ (...)/09 wraz

z zalgcznikiem - zmienionym Regulaminem). Pozwany podkre$la, ze wykazana przez pozwanego okoliczno$é¢ braku
dowolnosci banku w zakresie publikowania kurséw walut, stanowi dowo6d przemawiajacy za teza, ze bank, w $wietle
kwestionowanych postanowien umowy, odsylajacych to publikowanej na podstawie okreslonych przepiséw prawa,
ustalonych zwyczajow oraz zasad kontrolowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego, nie moég} ustalaé¢ $wiadczen
powoda w sposéb dowolny, a umowa przewidywala mechanizm ustalenia wysoko$ci $wiadczen w przysztoSci,

ii. bezpodstawne przyjecie, ze bank nie pouczyt powoda w nalezyty sposéb o zwigzanych z umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o§wiadczenia powoda zloZzone po przedstawieniu stosownych materialow

i pouczen, a sama tre$c tych oswiadczen wskazuje na ryzyka zwigzane

z umowa, w szczegblnoSci ryzyko kursowe (por. § 30 ust. 1 umowy), a udzielanie szczegdtowych pouczen
bylo obowigzkiem pracownikéw i przedstawicieli (posrednikow) banku, co przekazywano im na szkoleniach.
Potwierdzaja to zeznania $§wiadka D. S., ktéry zeznal w szczeg6lnoéci, ze ,przed wprowadzeniem na rynek oferty
kredytu hipotecznego pracownicy byli szkoleni obligatoryjnie. Szkolenie konczylo sie egzaminem. Ja osobiScie
szkolilem doradcow w latach 2005-2006. Szkolenie dotyczylo rodzajow produktéw, réznic miedzy rodzajami
produktéw, sposobu oferowania poszczeg6lnych produktéw. Dodatkowo byto szkolenie doradcoéw na temat sposobow
finansowania kredytéw, informowania o ryzyku zwigzanym z zaciagnieciem tego rodzaju kredytu. Szkolenie
obejmowalo tez zasady tworzenia tabel kursowych banku.

(...). bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom, podczas gdy:
« jak zeznal $wiadek D. S., ,W banku nie obowiazywat zakaz negocjowania”,

« powod, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednoczeénie zawnioskowal o kwote w PLN oraz
zaznaczyl jako walute kredytu (...), co oznacza po pierwsze, zZe negocjowano z pewnoscia co najmniej te parametry
kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN - kredyt w (...)) wynikala
konieczno$é wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do umowy,

« mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powdd mial zdolnos¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowiazania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe (por. zeznania $wiadkow
oraz O$wiadczenie stanowigce dowod nr 3 zalgczone do odpowiedzi na pozew),



« strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat stanowiagcego zalacznik do umowy, w ktérym wskazana
byla wysoko$é kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda wyrazat sie w
szczegbOlnos$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do
przeliczen (por. § 8 ust. 5 umowy),

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione oraz byly niejednoznaczne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interes powoda, w konsekwencji byty abuzywne,

f) art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci wylacznie na
podstawie przepisoéw aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu

o zasadno$ci zwrotu splaconych przez powoda rat mozna zastosowac

art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy

(j. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla

w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoéci $§wiadczen w oparciu o kurs $redni NBP), co
mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz gdyby Sad zastosowal wskazany przepis postepowania, nie uwzglednitby
roszczenia powoda o zaplate,

2. naruszeniu przepis6w prawa materialnego, j.:

a) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie

i ocene o$wiadczen woli zlozonych przez strony umowy wylacznie na podstawie literalnego brzmienia postanowien
umowy, bez wziecia pod uwage okoliczno$ci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspolzycia spolecznego oraz ustalonych
zwyczajow, jak rowniez oparcie sie na dostownym brzmieniu umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu
umowy, a w konsekwencji nieprawidlowe ustalenie, ze umowa przewidywala mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursow
na potrzeby wyliczenia wysoko$ci rat kredytowych przez bank,

b) art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c.
i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c., i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly

indywidualnie uzgodnione, podczas gdy pow6d mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385"
§3k.c.,

c) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, Ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci,

w szczego6lnosci, Ze sa (1) niejednoznaczne, (2) sprzeczne z dobrymi obyczajami

i(3) razaco naruszajg interes konsumenta,

d) art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez

ich niewla$ciwe zastosowanie i stwierdzenie abuzywnoéci spornych klauzul

oraz konieczno$ci uznania ich za niewiazace, podczas gdy sporne klauzule

w kwestionowanym brzmieniu zostaly juz wyeliminowane ze stosunku prawnego pomiedzy stronami, zgodna wola
stron, poprzez podpisanie stosownego aneksu do umowy,

e) art. 385' § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu rzekomej abuzywnoéci
normy odsytajacej do Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku, dochodzi do wyeliminowania z treéci umowy
calo$ci klauzul waloryzacyjnych oraz przeksztalcenia kredytu z moca wsteczng w zlotowy, podczas gdy nawet, gdyby
stwierdzi¢ bezskuteczno$¢ spornych klauzul w zakresie odestania do Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku,
umowa powinna obowigzywa¢ w pozostalym zakresie,

f) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie



iprzyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy
przeksztalci¢ z moca wsteczng w kredyt zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), podczas
gdy okolicznos$ci, w ktorych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron, zasady wspoélzycia spolecznego oraz ustalone
zwyczaje pozwalaja na wykonanie umowy réwniez po usunieciu z niej odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych (
(...)) banku - zobowigzania powinny zosta¢ przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej, rynkowym
kursie (...)/PLN,

g) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci
spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy przeksztalci¢ z moca wsteczna w kredyt zlotowy, oprocentowany
w oparciu o stawke LIBOR gM dla (...), podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlaéciwy przepis dyspozytywny, przewidujac,
ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspoélzycia spotecznego
i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowiazanie powinno zostaé¢ przeliczone po wynikajacym z zasad wspdlzycia
spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim jak
konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date),

h) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy

z 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165,

poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa”) poprzez jego niezastosowanie

iprzyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy
przeksztalci¢ z mocg wsteczng w kredyt zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...),

i) z ostroznoSci procesowej - naruszenie art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy poprzez
jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, podezas gdy mozliwe
jest zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu $redniego NBP, po wyeliminowaniu z umowy odestania do
kurs6w publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku,

j) z ostrozno$ci procesowej - naruszenie art. 41 ustawy z 28 kwietnia

1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz.160) poprzez niezastosowanie przy rozstrzyganiu
o skutkach rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepisow
Prawa wekslowego i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu éredniego NBP, po wyeliminowaniu z umowy
odeslania do kurs6w publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku,

k) z ostrozno$ci procesowej - naruszenie art. 24 ust. 3 ustawy

7 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej jako ,ustawa
o NBP”) poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci spornych klauzul,
podczas gdy mozliwe jest na tej podstawie zastosowanie kursu Sredniego NBP do przeliczen opisanych w umowie, po
wyeliminowaniu z umowy odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku,

I) art. 189 k.p.c. poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na niezasadnym przyjeciu, powod
posiada interes prawny

w ustaleniu braku mocy wigzacej § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1, § 11 ust. 5, § 13 ust. 5 umowy, podczas gdy spor prawny pomiedzy
stronami jednoznacznie rozstrzyga rozpoznanie roszczenia o zaplate - co przesadza o braku interesu prawnego po
stronie powodowej,

m) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda (co nie mialo miejsca), jak
roéwniez nie wziecie pod uwage, ze bank uzyskane kwoty zuzyt (w caloéci, a co najmniej w czeéci, w jakiej shuzylty one
pokryciu kosztow pozyskania kapitatu przez bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czesci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...)),

n) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie



i zastosowanie oraz przyjecie, ze placone przez powoda raty kredytu, ktéorym odpowiada zasadzona kwota (Sad I
instancji uznal, ze powdd ma prawo do zwrdcenia mu catoSci splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo nie
stanowia $wiadczen okresowych i nie podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil pozwany
zglaszajac zarzut przedawnienia,

o) z daleko posunietej ostroznos$ci procesowej, na wypadek stwierdzenia przez Sad, ze wskutek rzekomej abuzywno$ci
spornych postanowien, roszczenie gtowne o zaplate jest powodowi nalezne w jakimkolwiek zakresie - naruszenie
art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wcze$niejszej niz dzien wydania
prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla pozwanego interpretacji tego aspektu
nalezalo przyjac, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku bank mial uzasadnione podstawy, by przypuszczac,
ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

W zwigzku z powyzszym pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powbddztwa, ewentualnie za$
o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz w kazdym z tych przypadkow
o zasadzenie kosztoOw procesu za obie instancje.

(apelacja pozwanego — k. 792 — 821)

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powodow wniost o jej oddalenie oraz zwrot kosztow, ktdre poniost na tym etapie
sporu.

(odpowiedz na apelacje — k. 833 — 845)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

L. Apelacja strony pozwanej okazala sie nietrafna i jako taka podlegala oddaleniu na zasadzie art. 385 k.p.c. Natomiast
odmiennie, apelacja powod6w okazala sie w calo$ci trafna, za wyjatkiem czeéci roszczenia odsetkowego, co skutkowato
zmiang zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale z dnia 31
stycznia 2008 r. w sprawie III CZP 49/07 (OSNC 2008/6/55), ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go
natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
uwage niewazno$¢ postepowania. W zwigzku z tym dla postepowania apelacyjnego znaczenie wigzace maja tylko
takie uchybienia prawu procesowemu, ktore zostaly przedstawione w apelacji i nie sa wylaczone spod kontroli sadu
odwolawczego na podstawie przepisu szczego6lnego.

I1. W pierwszej kolejno$ci trzeba odnies¢ sie do zarzutéow skarzacego banku dotyczacych procedowania w sprawie i
poczynionych ustalen faktycznych.

1. Racje ma skarzacy pozwany, ze doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c., choé z innych przyczyn,
niz te wskazanego w jego apelacji. Albowiem w tej sprawie w ogole zbedne bylo przeprowadzanie dowodu z opinii
biegtego sadowego i dlatego naruszono art. 278 k.p.c. Wynika to z innej oceny jurydycznej stanu faktycznego sprawy,
niz ta dokonana przez Sad a quo. Bedzie o tym mowa dale;j.

2. Kategorycznie trzeba powiedzie¢, ze zarzucany brak wykorzystania przez Sad pierwszej instancji dowodu z zeznan
Swiadka D. S. rowniez jest nietrafny, gdyz w polskiej procedurze cywilnej jedynie dowdd z opinii bieglego jest srodkiem
dowodowym majacym zastosowanie wtedy, gdy sad musi zasiegngé wiedzy specjalistycznej. Jak trafnie wskazal Sad
Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 12 wrze$nia 2017 r. w sprawie III AUa 956/16 (Lex nr 2379137), w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych nalezy siega¢ do dowodu z opinii bieglego. Przedmiotem tego dowodu nie
sg zatem fakty lecz oceny wywiedzione z okre§lonych faktéw. Jeszcze inaczej mowige, opinia bieglego zgodnie z art.
278 k.p.c. shuzy stworzeniu sadowi mozliwo$¢ prawidlowej oceny materialu procesowego w wypadkach, kiedy ocena
ta wymaga wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 k.p.c. (a wiec wiedzy wykraczajacej poza objeta zakresem



wiedzy ogblnej — powszechnej). Zadaniem bieglego zasadniczo nie jest wiec poszukiwanie dowoddéw i okolicznoSci
majacych uzasadnia¢ argumentacje stron lecz dokonanie oceny przedstawionego materiatu z perspektywy posiadane;j
wiedzy i przedstawienie sagdowi danych (wnioskéw) umozliwiajacych poczynienie wlasciwych ustalen faktycznych
i wlaSciwa ocene prawng znaczenia zdarzen z ktdérych strony wywodza swoje racje (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie I ACa 175/17, Lex nr 2402409). Natomiast dowod z zeznan $wiadka
jest zawsze Srodkiem prawnym prowadzacym do ustalania faktow i tylko w tym znaczeniu moze by¢ wykorzystany w

procesie cywilnym.

A poniewaz $wiadek D. S. w istocie zeznal na okoliczno$ci wymagajace wiedzy specjalnej, dowod ten nie mogl byé
wykorzystany, poza tym, ze byl zbedny, co juz zostalo zasygnalizowane wcze$nie;j.

3. Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327' § 1 kp.c.,
dotyczacy faktycznego pominiecia dowoddw zalaczonych do odpowiedzi na pozew co do sposobu ustalania kursu (...),
komunikatéw Komisji Nadzoru Bankowego i praktyki innych bankéw w tym zakresie. Nie mozna takze przyjac, ze
powodom, jako konsumentom znany mogt by¢ sposéb ustalania kurséw walutowych w tabelach pozwanego banku.
Nie jest to fakt powszechnie znany. Jak stusznie podnosi sie w judykaturze, za fakty powszechnie znane uwaza sie
bowiem wydarzenia historyczne, polityczne, zjawiska przyrodnicze, procesy ekonomiczne lub zdarzenia normalnie i
zwyczajnie zachodzace w okreSlonym miejscu i czasie, znane kazdemu rozsadnemu i majacemu zyciowe doS§wiadczenie
mieszkancowi miejscowoSci bedacej siedziba danego sadu. Nie sa juz faktami powszechnie znanymi informacje o
fakcie zamieszczone w prasie i internecie ani wpisy w ksiegach wieczystych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17 marca 2016 r., IT CSK 122/15, LEX nr 2041112). Fakt, ktory ze wzgledu na swoj charakter moze by¢ ustalony
jedynie przy wykorzystaniu wiadomosci specjalnych (opinii bieglego), nie moze by¢ jednocze$nie uznany za fakt
notoryjny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2013 r., III CSK 66/13, Lex nr 1463871). A w tej sprawie
dowdd z opinii bieglego byl calkowicie zbedny.

4. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, iz ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakre$lone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych sad w sposbdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy, jako calo$¢, dokonuje wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é,
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r.,
IT URN 175/79, OSNC 1980, Nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r.,
IT UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, Nr 17, poz. 655; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego
2000 r., IIT CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN
1097/00, LEX nr 52624; z dnia 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX nr 52589; z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN
1383/00, LEX nr 52544; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2001 r., II UKN 423/00, OSNP 2003, Nr 5, poz.
137; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
wadze (doniosto$ci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (orzeczenia Sadu Najwyzszego:
z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN
17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. Lex nr 53136; z dnia
27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096).

Ponadto zarzut naruszenia tego przepisu musi odnosié sie do skonkretyzowanych faktéow, a nie ocen jurydycznych
sadu pierwszej instancji. Trzeba wskazac, jakie ustalenia powinny by¢ poczynione i na podstawie jakiego konkretnego,



pominietego przez sad materialu dowodowego, ewentualnie, jakie ustalenia faktyczne powinny by¢ pominiete i takze
na podstawie jakich dowodéw tak nalezy uczynic.

W istocie zarzuty pozwanego sformutowane w pkt. 1 e we wszystkich jego dalszych czeSciach nie kwestionuja ustalen
faktycznych a oceny jurydyczne, co zwalnia tutejszy Sad od ich omdwienia. Nastapi to w dalszej czesci dotyczacej
zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

W tym kontekscie nie doszto takze do naruszenia art. 233 § 1k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zakresie opisanym w pkt.
1a oraz takze naruszenia art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. zarzuconego w pkt. 1c apelacji.

Albowiem zasadnicze okolicznosci faktyczne sprawy wynikaja z treSci samej umowy, dokumentéw zgromadzonych
w zwiazku z przygotowywaniem umoéw, korespondencji stron oraz przestuchania powodéw na okolicznos$ci ustalen
w zakresie indywidualnego negocjowania kontraktu i nalezytego poinformowania konsumenta o skutkach zawarcia
spornych umoéw. Niesporne jest przy tym, ze powodowie dobrowolnie zlozyli wniosek i podpisali umowe, oraz ze
sami zdecydowali sie na kredyt waloryzowany kursem (...). Jednak te okolicznoSci nie moga by¢ utozsamiane z
faktem indywidualnego negocjowania warunkéw umowy kredytu hipotecznego. Na te okoliczno$é pozwany bank nie
przedstawil zadnych dowodéw, mimo obcigzania wlaénie jego obowigzkiem ewentualnego udowodnienia tej kwestii.
Ponadto w ogoéle nie zostalo wykazane przez pozwany bank to, w jaki sposéb powodowie mogli wplywaé na ustalanie
kursu (...) przez pozwanego.

Podobnie nalezy odnie$¢ sie do zagadnienia zrozumienia spornych elementéw umowy. Oczywiste jest, Ze powodowie
zrozumieli tre§¢ umowy, ale faktu tego nie mozna utozsamiaé¢ z nalezytym poinformowaniem powodéw, jako
konsumentoéw przez pozwany bank. Dla wyznaczenia miernika nalezytej staranno$ci po stronie pozwanego w tym
zakresie zasadnicze znaczenie odgrywa moment zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogétu okolicznosci, ktore
mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na p6zniejsze jej wykonanie.

Powodowie nie prowadzili zadnych negocjacji poprzedzajacych zawarcie przygotowanej tylko dla nich indywidualnie
umowy kredytu z bankiem. Zlozyli jedynie wniosek kredytowy i nie zostali dostatecznie uprzedzona o tym, ze
mimo wieloletniej, starannej i terminowej splaty rat kredytu, ich zalegloéci beda jedynie rosnaé. Powodowie nie
zostali nalezycie poinformowani o mozliwoSci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, oraz o potencjalnych
konsekwencjach ekonomicznych dla ich zobowigzan. Prawda jest, ze powodowie zawierajac umowe o$wiadczyli, ze
sg §wiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym
okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko, ale in casu, byla to czysta formalno$é. Powodowie nie zostali nalezycie
poinformowani o mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, oraz o potencjalnych konsekwencjach
ekonomicznych dla ich zobowiazan.

Sporna umowa jest klasyczna umowa blankietowa typu (...), ktéra byla standardowo przedstawiana klientom
przez pozwany bank. Podpisana umowa niczym nie rézni sie od propozycji banku, a zatem trudno tutaj méwi¢ o
jakichkolwiek negocjacjach prowadzonych przez strony. Przy czym dla jasno$ci, Sad Apelacyjny nie podziela pogladu
o mozliwoSci zastosowaniu w tej sprawie w jakiejkolwiek mierze wynikow kontroli abstrakcyjnej wzorca umownego,
sprawowanej przez UOKIK, ale niewatpliwie ta umowa miala charakter blankietowy, z gory przygotowany i nie
zmieniany dla potrzeb konkretnych klientow.

5. Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 316 k.p.c., ktéry nakazuje sadowi przy wydawaniu wyroku branie pod uwage
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy (zasada aktualno$ci orzeczenia). Uszlo uwadze skarzacej
strony pozwanej, ze norme indywidualno — konkretna prawa materialnego sad stosuje wedlug stanu z chwili zdarzenia
prawnego rodzacego skutki prawne. Oceny bowiem zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Chwila ta jest rowniez miarodajna dla oceny, czy okre$lone postanowienie
razaco narusza interesy konsumenta (zob. uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, L.).
Nalezy to takze odnie$¢ do kwestii poszukiwania mechanizmoéw wypelniajacych luke po usunieciu klauzul uznanych
za abuzywne.



Reasumujgce, stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji jest prawidlowy, a skarzacy bank nie zdolal go
skutecznie zakwestionowa¢. Za$ powodowie w swojej apelacji nie zakwestionowali ustalen faktycznych w Zadnej
mierze.

II1. Zastosowania prawa materialnego, objeta apelacjami obu stron.

1. Sad ad quem w pierwszej kolejnoéci przyjmuje za Sadem Okregowym, ze przedmiotowa umowa jest umowa kredytu
zlotbwkowego indeksowanego kursem (...), zgodna z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, jest dopuszczalna oraz wazna.

Jej cecha charakterystyczna jest udostepnienie kredytobiorcy okreslonej sumy kredytu w zlotych, przy czym jej
wysoko$¢ jest indeksowana wedlug kursu danej waluty obcej w dniu uruchomienia kredytu (tzw. indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Indeksacja taka nastepuje tez w celu okreslenia wysoko$ci rat kredytowych, do ktérych
kredytobiorca jest zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat, rata taka
jest przeliczana zgodnie z umowa z waluty rodzimej — w ktorej zostala zaplacona przez kredytobiorce — na walute
indeksacji stosownie do kursu tej waluty. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogoélnej

umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank.). Nie ma przy
tym podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszto do wyksztalcenia sie jakiego$§ odrebnego, oryginalnego
typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegdblny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu
sumy kredytowej i tym samym — zakladajacej szczego6lny sposob okreslania wysokoS$ci zadluzenia kredytobiorcy w
stosunku kredytowym. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, jakoby umowa kredytu indeksowanego do waluty
obcej sprzeciwiala sie wlasciwosci (naturze) kredytu w rozumieniu art. 69 ust. 1 pr. bank. W zakresie takiej umowy
kredytu takze dochodzi do wydania (udostepnienia, wyplaty) sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie
ma zazwyczaj wysoko$¢ rat splacanych w poszczegblnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do
relacji do waluty obcej. Suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ bowiem
inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu (w chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana
suma (w calo$ci lub czeéci) moze mieé¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. Taka ocena znajduje
potwierdzenie w ustalonej judykaturze (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14) i
nie mozna bylo uzna¢ umowy za niewazna z uwagi na nieokreslenie $§wiadczenia. Umowa wskazywala kwote kredytu
oraz zasady i sposéb jej indeksacji.

Mechanizm indeksacji polega zasadniczo na przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu kwoty kredytu wyrazonej
w zlotych polskich na (...), zgodnie z kursem jej kupna ustalonym wedlug tabeli kurséw obowigzujgcej w danym
banku, a nastepnie przeliczaniu kazdej raty kapitalowo — odsetkowej w dniu zaplaty z (...) na walute polska, wedlug
obowiazujacego w banku kursu sprzedazy. Kredytobiorca otrzymuje kwote kredytu w zlotych polskich i w tej walucie
splaca raty, po przeliczeniu na (...) wedlug wskazanego mechanizmu (zob. np. wyrok SN z 7 listopada 2019 r., IV CSK
13/19; postanowienie SN z 29 lipca 2021 r., I(...) 146/21). Dopuszczalno$é zawierania umoéw o takiej konstrukeji nie

nasuwa watpliwoéci zaréwno w éwietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.), jak réwniez regulacji wprowadzonych
tzw. ustawg antyspreadowa, a wiec ustawa z dnia 29 lipca 201 1 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 201 1 1. Nr 165, poz. 984), ktora jedyni potwierdzila dopuszczalno$é zawierania umoéw o kredyt
indeksowany.

A zatem strony ustalily wszystkie istotne elementy umowy kredytu przewidziane w tym przepisie, a umowa zostala
wykonana w pierwszej kolejnosci przez bank poprzez zrealizowanie dyspozycji przekazania §rodkéw zgodnie z celem
kredytowania, a nastepnie byla realizowana przez powod6éw poprzez splate rat kredytu. W tej sytuacji nie mamy
zatem do czynienia z niewazno$cia bezwzgledna umowy z uwagi na zamieszczenie w niej postanowien dotyczacych
przeliczenia waluty kredytu i to zaréwno z powodu sprzecznosci z przepisami prawa (art. 58 § 1 k.c.), jak i z powodu
sprzecznoéci z zasadami wspoélzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.), co znajduje oparcie w ugruntowanym orzecznictwie



(zob. wyrok SN z 14.07.2017 r., IT CSK 803/16, L.; wyrok SA we Wroctawiu z 19.07.2017 r., I ACa 780/17, L.; wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 07.09.2018 r., I ACa 666/18, L.).

2. Strona powodowa zakwestionowala zawarte w umowach klauzule indeksacyjne, zarzucajac im, ze ksztaltuja one
prawa i obowigzki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac ich interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteriéw czy przeslanek ustalania kursu. Tym samym bank mial pelng kontrole nad wysokos$cig rat
splacanych przez powoddéw i ustalanie réznicy pomiedzy ceng kupna i sprzedazy (tzw. spread walutowy), ktéra
stanowil jego zysk.

Zdaniem Sadu ad quem zakwestionowane przez powodow postanowienia obu umoéw kredytu wyczerpuja dyspozycje

art. 385" §1 k.c. Maja one charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia do ksztaltowania
tresci stosunku tylko dla jednej, mocniejszej strony. W tych klauzulach brak jest oparcia zasad ustalania kursow
na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu przeliczania najpierw kwoty wyplaconych
srodkéw wedlug kursu kupna walut, a nastepnie przeliczanie wysoko$ci zobowigzania wedlug kursu sprzedazy
walut, przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania dodatkowego wynagrodzenia,
ktérego oszacowanie dla konsumenta nie bylo mozliwe. Na konsumenta, poza ryzykiem kursowym, na ktdre
godzil sie, zawierajac umowe kredytu waloryzowanego do waluty obcej, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego
ksztaltowania kurs6w wymiany przez kredytodawce. Tym samym strona pozwana — bedaca profesjonalisty i
silniejsza strong stosunku prawnego, ksztaltujac tre$¢ umowy, wykorzystala swojg uprzywilejowana pozycje.
Od momentu zawarcia przedmiotowej umowy nie bylo obiektywnego mechanizmu, ktéry pozwolilby ustali¢
Swiadczenie kredytobiorcow — powoddw w sposéb niezalezny od decyzji banku. Okreslenie wysoko$ci nalezno$ci
obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob
obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$é stron. Uwzgledniajac wskazania
wyplywajace z orzecznictwa Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (zob. wyroki z 30.04.2014 r., C-26/13 i z
20.09.2017 1., C-186/16), trzeba przyjac, ze uznanie postanowien tego rodzaju za jednoznaczne wymaga, aby umowa
okreslala w sposob zrozumialy dla konsumenta zasady ustalania przez bank kurséw walutowych. Bez znaczenia
dla oceny spornej klauzuli pozostaje to w jaki sposéb pozwany bank korzystal z przystugujacych mu uprawnien do
ksztaltowania kurséw, w tym czy byly one ustalane na poziomie rynkowym. Chodzi o sama zasade, a nie jej praktyczna
realizacje.

W tym zakresie Sad ad quem w caloSci podziela rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji. Uzasadnienie tych
zarzutow skargi apelacyjnej jest jedynie powieleniem stanowiska strony pozwanej zajmowanego w toku postepowania
przed Sadem a quo. Postanowienia umowne analogiczne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie
przedmiotem badania Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia: 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz.
134; 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; 2 czerwca 2021 1., I (...) 55/21; 21 lipca
2021 r., (...) 49/21, 28 lipca 2022 r., I CSK 2536/22, oraz 28 pazdziernika 2022 r., (...) 894/22). Wyjasniono, ze
postanowienia umowy (regulaminy), okreslajace zaréwno zasady przeliczania udzielonego kredytu na zlotowki przy
wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowa¢ kurs waluty obcej,
majg charakter niedozwolonych postanowiefi umownych.

Tym samym niezasadne s3 zarzuty apelacji banku naruszenia art. 385" § 1 k.c., art. 385” k.c. oraz art. 58 § 3 k.c.
w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z postanowieniami dotyczacymi waloryzacji kredytu zlotdbwkowego indeksowanego
kursem (...), poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatéw
sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, tj. ze pozwany mial jednostronna i nieuzalezniona
od zadnego obiektywnego kryterium mozliwo$¢ zmiennego w czasie wykonywania umowy. Prawidlowo wiec Sad
Okregowy przyjal, ze klauzula indeksacyjna jest abuzywna.



3. Zakwestionowane przez powoddw postanowienia umowne dotycza Swiadczen gtownych, ale w najnowszym wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022 ., (...) 975/221 (...) 459/22, potwierdzono, ze mimo tego nie mozna podzieli¢
pogladu, ze takie klauzule nie podlegaja badaniu pod katem ich abuzywno$ci. Postanowienia okre$lajace glowne
Swiadczenia stron nie podlegaja bowiem takiej kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposob

jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera
sie na zaloZeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg
rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich treéci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. W zwigzku z tym, zasada
ochrony konsumenta musi ustapié¢ ogolnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej w prawie cywilnym. Wylaczenie
spod kontroli nie moze jednak obejmowa¢ postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie
ma mozliwosci tatwej oceny rozmiaréw swojego §wiadczenia i jego relacji do rozmiaré6w $wiadczenia drugiej strony.

Stanowisko takie znalazlo potwierdzenie rowniez w wyroku z 20 maja 2022 r., I CSK 403/22 (niepubl) oraz 21 czerwca
2021r1., I(...) 55/21 (niepubl).

4. Konsekwencja powyzszej oceny jest wyeliminowanie klauzul abuzywnych z kontraktu laczacego strony ex lege,

polaczone z przewidziang w art. 358" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie, chyba ze nastepczo
konsumenci udzielili §wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywroécili skuteczno$c z moca wsteczna
(uchwatla 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC, nr 9, poz. 56). Inaczej rzecz ujmujac,
nalezy ocenic, czy po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych z przedmiotowej umowy, moze ona dalej funkcjonowaé
w obrocie. Sad a quo zajal stanowisko, ze tak, natomiast Sad Apelacyjny jest odmiennego zdania.

W tym zakresie konieczne jest odwolanie sie do stanowiska zaprezentowanego w treSci wyroku (...) z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 (K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), prowadzacej dzialalnosé
w Polsce w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA), oraz w
wyroku (...) z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17 (D.), ktére majg fundamentalne znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Przy czym wnioski wyplywajace z wyroku w sprawie malz. D. majg bezposrednie zastosowanie
w przedmiotowym stanie faktycznym, gdyz postepowanie przed (...) takze dotyczylo kredytu udzielonego w zlotéwce,
waloryzowanego kursem waluty obcej, ktory to kurs byl wyznaczany dowolnie przez kredytodawce, a wiec stan
faktyczny byl w swej istocie tozsamy.

Trybunal wydal orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczacym wykladni art. 1 ust. 2, art. 4, art. 6 ust. 1i art. 7 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29) w przedmiocie utrzymywanego nieuczciwego charakteru warunkéw umowy dotyczacych
mechanizmu indeksacji stosowanego w umowie kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Dla udzielenia
odpowiedzi na postawione pytania przywolal tres¢ obowigzujacej dyrektywy.

Motyw trzynasty dyrektywy 93/13 stanowi: ,Zaklada sie, iz obowigzujace w panstwach czlonkowskich przepisy
ustawowe i wykonawcze, ktore bezposrednio lub posrednio ustalaja warunki uméw konsumenckich, nie zawieraja
nieuczciwych warunkow; w zwigzku z tym nie wydaje sie konieczne rozpatrywanie warunkdéw umowy, ktore sg
zgodne z obowiazujacymi przepisami ustawowymi lub wykonawczymi oraz zgodne z zasadami lub postanowieniami
konwencji miedzynarodowych, ktérych stronami sg panstwa czlonkowskie lub Wspoélnota; uzyte w art. 1 ust. 2
sformulowanie »obowigzujace przepisy ustawowe lub wykonawcze« obejmuje rowniez zasady, ktore zgodnie z
prawem beda stosowane miedzy umawiajacymi sie stronami z zastrzezeniem, ze nie dokonano zadnych innych
uzgodnien.”

Artykul 1 ust. 2 owej dyrektywy przewiduje: ,Warunki umowy odzwierciedlajace obowiazujace przepisy ustawowe lub
wykonawcze oraz postanowienia lub zasady konwencji miedzynarodowych, ktorych strong sa panstwa czlonkowskie
lub Wspolnota, zwlaszcza w dziedzinie transportu, nie beda podlegaly przepisom niniejszej dyrektywy.” Artykul 4
wspomnianej dyrektywy stanowi: ,,1. Nie naruszajac przepisow art. 7, nieuczciwy charakter warunkdéw umowy jest
okre§lany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie



zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy
lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. 2. Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreslenia
glownego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug, o
ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.” Zgodnie z brzmieniem art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13: ,Panstwa czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych
przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw.” Artykut 7 ust.
1 tej dyrektywy brzmi nastepujaco: ,Zaré6wno w interesie konsumentow, jak i konkurentéw panstwa czlonkowskie
zapewnia stosowne i skuteczne $§rodki majace na celu zapobieganie stalemu [dalszemu] stosowaniu nieuczciwych
warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcdHw z konsumentami.”

Ostatecznie (...) ocenil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz nie stoi on na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac
bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtownego przedmiotu
umowy. Dalej, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji
konsumenta wynikajace z uniewaznienia umowy w caloéci, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia
2014 1., K. i K. R. (C-26/13, EU: C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoéci istniejacych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie. Ponadto art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na
przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej
znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w treéci czynnoéci prawnej s uzupeliane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku, gdy
strony umowy wyraza na to zgode.

I na koniec, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, zZe stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu
w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten nie wyrazit zgody na
takie utrzymanie w mocy.

Reasumujgc, Trybunal Sprawiedliwo$ci UE potwierdzil dotychczasowsq linie orzecznicza, ze uzupelienie umowy o
postanowienia wywodzone z og6lnych regul prawa cywilnego, jest niedopuszczalne. L. powstala w umowie wskutek
eliminacji nieuczciwych postanowienni umownych, moze by¢ uzupelhiona jedynie, tylko i wylgcznie, gdy zostang
kumulatywnie spelnione wszystkie warunki:

a. brak uzupelienia umowy prowadzilby do upadku catej umowy;

b. upadek umowy bylby niekorzystny dla konsumenta, co czynitloby mechanizm ochronny przewidziany dyrektywa
iluzoryczny;

c. istnieja przepisy dyspozytywne, ktore okreslaja, jaki sposob ustawodawca uznal za modelowe uksztaltowanie praw
i obowigzkow stron danego typu stosunku prawnego, a uregulowanie takie korzysta z domniemania uczciwosci.

Powyzszej oceny nie zmienia stanowisko zajete przez (...) w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20.
Orzeczenie to, w zakresie odnoszacym sie do kwestii uznania umowy za niewazng, jedynie po raz kolejny podkresla
potrzebe takiego stosowania prawa krajowego, aby w maksymalny sposéb ochroni¢ konsumenta, jednocze$nie bez
stosowania automatyzmu w uniewaznianiu uméw kredytowych indeksowanych kursem franka szwajcarskiego. (...)
w tym orzeczeniu jasno wskazal, iz w wypadku umowy kredytu indeksowanego do (...) nie jest mozliwe usuniecie



nieuczciwej marzy banku i pozostawienie kredytu przeliczanego w oparciu o uczciwy kurs Sredni NBP (pkt 71. wyroku
z dnia 29 kwietnia 2021, C-19/20).

Kontynuacja tego zapatrywania byl takze wyrok (...) z 10 czerwca 2021 r., C-198/20, w ktérym dodatkowo
wskazano, ze ochrona przystuguje kazdemu konsumentowi, a nie tylko takiemu, ktérego mozna uznac za wladciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego.

Tozsame stanowisko (...) zajal rdbwniez w najnowszym wyroku z dnia 8 wrze$nia 2022 r. w sprawach polaczonych
C-80/21, C-81/211 C82/21. Trybunal wskazal, ze sad krajowy nie moze usunaé samej konieczno$ci uzyskania zgody
banku i umozliwi¢ kredytobiorcy wyplaty lub splaty kredytu z pominieciem tabel kursowych banku. Po pierwsze,
powodowaloby to brak jakiejkolwiek sankcji dla przedsiebiorcy i brak realizacji zniechecajacego celu Dyrektywy 93/13
(art 7). Po drugie, bylaby to znaczna ingerencja w tre$¢ warunku, a tej jego czeSci nie mozna badaé w sposéb odrebny
od pozostalych postanowien umownych.

Trybunal zaznaczal takze, ze usuniecie moze mieé miejsce jedynie w sytuacji, gdyby cze$¢ takiego warunku stanowila
odrebne od innych postanowienn umownych, co nie ma miejsc w tej sprawie. (...) podobnie jak we wcze$niejszych
sprawach (np. w ,polskiej sprawie" C-260/18) stwierdzil, ze nie mozna w miejsce nieuczciwego postanowienia
umownego wprowadzaé przepiséw dyspozytywnych prawa krajowego o charakterze ogélnym, w tym mozliwosci
uznania, ze jeSli kazde §wiadczenie wyrazone w walucie obcej moze by¢ splacane po kursie §rednim NBP, mozna
W miejsce nieuczciwego postanowienia umownego wprowadzi¢ ten wlasnie kurs i pozostawi¢ umowe kredytu w
mocy. (...) uznal, ze takiej mozliwoSci nie ma. Jezeli ustawodawca wprowadzajac ten przepis nie myslal konkretnie
o kredytach waloryzowanych kursem waluty obcej, to nie mozna go stosowaé¢ do zastepowania luk wywolanych
usunieciem nieuczciwego postanowienia. Co sie za$ tyczy mozliwoéci zastgpienia niewaznego warunku umownego
wykladnig sagdowg, to nalezy ja kategorycznie wykluczy¢. Dokonanie takiej wykladni sprowadzaloby sie w rezultacie do
zmiany treéci klauzuli indeksacyjnej, poniewaz prowadziloby do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie odestania
do ,warto$ci rynkowej” waluty obcej. Jednak postanowienie uznane przez sad za abuzywne nie powinno na podstawie
art. 6 ust.1 dyrektywy 93/13 by¢ stosowane, a jego tre$¢ zmieniona (jest to stanowisko identyczne z wyrazonym przez
(...) w wyroku z18 listopada 2021 r., C-212/20).

Trybunal réwniez opowiedzial sie za szeroka ochrona konsumencka i stwierdzil, ze dopiero wiedza kredytobiorcy
o nieuczciwo$ci powoduje rozpoczecie biegu przedawnienia. Nie ma wiec przy pozywaniu bankoéw znaczenia, czy
umowa zostala zawarta 5 czy 15 lat temu, a jedynie, kiedy klient dowiedzial sie o tym, ze moze bank pozwaé, bo ten
zaproponowal mu do podpisu prawnie wadliwa umowe.

Z tych przyczyn zdaniem Sadu ad quem zbedne bylo dopuszczanie dowodu z opinii bieglego sadowego dla potrzeb
uzupehienia powstalej luki po wyeliminowaniu klauzuli abuzywne;j. Stanowisko to zostalo w pelni zaakceptowane w
najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 3 lutego 2022 r., (...) 975/221 (...) 459/22, wyrok
z dnia 13 maja 2022 r., (...) 405/22 niepubl; wyrok z 20 maja 2022 r., (...) 403/22, niepubl.; 27 lipca 2021 1., (...)
49/21; 2 czerwca 2021 1., I(...) 55/21; oraz w postanowieniu z dnia 28 lipca 2022 r., I CSK 2536/22).

Dalej, stwierdzenie sankcji niewaznoS$ci miesci sie w zakresie sankgji, jaka dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z
wykorzystaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia:
17 marca 2022 r., (...) 474/22 i 19 maja 2022 r., (...) 797/22). W Swietle orzecznictwa (...) w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (wyroki (...) z dnia: 14 marca 2019
r., C-118/17, pkt. 52; 5 czerwca 2019 r., C-38/17, HS, pkt. 43). Warunek umieszczony w umowie zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem jest wylaczony z zakresu stosowania tej dyrektywy wylacznie wtedy, gdy warunek ten
odzwierciedla tre$¢ bezwzglednie obowigzujgcego przepisu ustawowego lub wykonawczego w rozumieniu art. 1 ust.
2 dyrektywy 93/13 (wyrok (...) z dnia 10 wrzes$nia 2014 r., C-34/13, pkt. 80). Z tych wzgledéw sankcje niewaznoSci
umoOw nalezy uznaé za proporcjonalng i tym samym za zgodna z art. 31 ust. 21 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP.



5. Nie moze takze budzi¢ watpliwosci, ze powodowie zostali nalezycie uprzedzeni o skutkach stwierdzenia niewaznoéci
umowy i uznali, Ze jest on lepszy od kontynuowania tego stosunku obligacyjnego. Powodowie sg reprezentowany od
poczatku przez zawodowego pelnomocnika i Zadanie uniewaznienia umowy wyrazili wprost juz na etapie wnoszenia
pozwu.

6. Z tych wszystkich wzgledéw nalezalo uznaé przedmiotowa umowe za niewazna z mocy prawa od poczatku na
podstawie art. 189 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem strona powodowa moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrze$nia 1995 r., sygn. akt
III CZP 118/95). Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w przytoczonej wyzej uchwale, interes — w ogdlnoéci — rozumiec nalezy
jako "potrzebe", za$ interes prawny jako potrzebe prawna, wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej znajduje sie powdd.
Strong powodowa w procesie o ustalenie moze by¢ zaréwno podmiot ustalanego prawa lub stosunku prawnego, jak
i podmiot nieobjety tym prawem lub stosunkiem prawnym, jezeli na jego prawa lub obowiazki rozumiane szeroko
wplynaé moze istnienie prawa przystlugujacego innym podmiotom lub stosunku prawnego laczacego inne podmioty.

O interesie prawnym w rozumieniu art. 189 k.p.c. mozna méwié¢ woéwczas, gdy wystepuje stan niepewnosci, co do
istnienia prawa lub stosunku prawnego, a wynik postepowania doprowadzi do usuniecia tej niejasnosci i zapewni
powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, definitywnie konczac trwajacy spoér albo prewencyjnie
zapobiegajac powstaniu takiego sporu w przyszlosci. W gre wchodzi przy tym sytuacja, gdy podwod moze uczynic
zado$¢ potrzebie ochrony swej sfery prawnej przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia prawa lub stosunku
prawnego. W konsekwencji interes ten nie wystepuje, jesli osoba zainteresowana moze na innej drodze, np. w
procesie o $§wiadczenie, o uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego, a nawet w drodze orzeczenia o charakterze
deklaratywnym osiagnaé swdj cel (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r., I PK 295/10).

Powodowie maja interes prawny w zgloszeniu wprost takiego roszczenia, gdyz przestankowe badanie waznoSci umowy
w sposoOb niewystarczajacy chroni ich interes prawny. Przepis art. 189 k.p.c. jest wlasciwym narzedziem prawnym
do ustalenia nieistnienia niewaznej umowy, co nastepuje z mocy prawa, szczeg6lnie gdy wystepuje jednoczesnie z
roszczeniem o zaplate, a zatem trudno przyjaé, ze przystuguje powodom jeszcze inne dalej idace zadanie.

7. Skutkiem uznania spornej umowy za niewazng jest obowiazek zwrotu przez obie strony tego, co sobie wzajemnie
Swiadczyly wobec odpadniecia podstawy prawnej Swiadczenia (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.). Roszczenie powodow
o zaplate od poczatku bylo oparte o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Poza sporem jest to, jaka kwota kredytu
zostala udzielona powodom i jakie kwoty zostaly przez nich zaplacone pozwanemu bankowi. Jednakze Sad ad quem
podziela stanowisko wyrazone w uchwale SN III CZP 11/20 z dnia 16.02.2021 r. (OSNC 2021 nr 6, poz. 40), w
ktorej Sad Najwyzszy uznal teorie dwoch kondycji za prawidlowy sposéb, w ktory sad moze rozstrzygnac o roszczeniu
sfrankowicza” lub innej osoby pokrzywdzonej kredytem walutowym. W wypadku stwierdzenia niewaznos$ci umowy
kredytowej frankowej lub innej walutowej roszczenia obu stron — kredytobiorcy (pokrzywdzonego konsumenta) oraz
banku nalezy traktowac¢ oddzielnie, co oznacza, ze kredytobiorca ma prawo domagac sie od banku zwrotu spelnionych
Swiadczen, nawet jesli nie splacil kredytu. Nie jest bowiem istotne, ile kapitalu kredytobiorca pozyczyt od banku, ale ile
mu oddal. Wzajemne $wiadczenia obu stron — kredytobiorcy oraz banku nie sa automatycznie potracane. Zatem bank
moze przedstawié swoje wlasne roszczenia, aby méc dochodzic¢ zwrotu pozyczonego pokrzywdzonemu konsumentowi
kapitalu. W zwigzku z tym pozwany bank, chcac doprowadzi¢ do wzajemnych rozliczenn z konsumentem, powinien
wytoczy¢ powddztwo wzajemne, ponie$é zarzut potracenia lub ewentualnie zarzut zatrzymania. W tej sprawie bank
takiej aktywnosci procesowej nie wykazal.

Z tej przyczyny podstawa uwzglednienia powoddztwa wobec banku nie powinny byé jakiekolwiek wyliczenia
dokonywane na podstawie opinii bieglego poprzez przeliczanie kursu (...) na walute polska, ale fakt, ze powodowie
dokonali splaty dochodzonej kwoty, uzyskanej tytulem kredytu. Dlatego powddztwo w calej zadanej wysokosci
podlegalo uwzglednieniu.



8. Bezzasadnie zostal postawiony przez pozwany bank zarzut naruszenia art. 118 k.c. wzw. z art. 120 k.c., a i stanowisko
Sadu pierwszej instancji jest w tym zakresie wadliwe.

Albowiem nalezy w calo$ci podzieli¢ zapatrywanie wyrazone w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56), ze kredytodawca moze zadaé¢ zwrotu $§wiadczenia
od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Takim momentem jest dopiero przeprowadzenie
swoistego postepowania sanacyjnego umowy, w ktéorym dochodzi do oceny czy abuzywno$¢ postanowiefi umownych
powoduje niewazno$¢ calej umowy. Decyzja ta, jak wykazano wyzej, jest w duzej mierze zalezna od woli samych
konsumentow. Dopiero z chwilg wyraznego wskazania przez konsument6éw, ze wnosza o uznanie czynnosSci prawnej
za niewazna, zaczyna biec termin przedawnienia. In casu nastapilo to w pozwie z dnia 5 listopada 2018 r., zatem nie
moglo dojs$¢ do przedawnienia roszczenia powodow. Stanowisko takie zostalo w pelni zaakceptowane w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022 1., (...) 975/22.

Data doreczenia tego pisma ( w dniu 7 grudnia 2018 r.) stworzyla réwniez po stronie powodéw wymagalnosé¢ ich
wierzytelno$ci zgloszonej wobec banku. Tyle, ze powodowie w pozwie wnosili jedynie o zasadzenie kwoty 89.416 zl,
a dopiero w pi$mie procesowym z dnia 23 lutego 2021 r. powodowie rozszerzyli powddztwo o dalsze 12.216,50 zi
oraz o kwote 45.037,37 CHF. Odpis tego pisma zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 8 marca 2021 r. — k. 602.
Ponadto zar6wno w pi$mie rozszerzajacym powddztwo, jak i w apelacji powodowie wniesli o zasadzenie odsetek za
opdznienie od wszystkich kwot od daty wniesienia pozwu, a w przedsadowej reklamacji ztozonej w dniu 30 sierpnia
2018 r. powodowie zazadali jedynie kwoty 79.834,15 zl. Wszystko to skutkowalo uznaniem roszczenia odsetkowego
w tej czedci za niezasadne i konieczno$cia oddalenia tego powodztwa.

Majac na uwadze czeSciowe oddalenie roszczenia gléwnego, Sad ad quem dla porzadku orzekt réwniez o roszczeniu
ewentualnym.

9. Niezrozumiale sg dla Sadu drugiej instancji zarzuty apelacji odnoszace sie do naruszenia art. 41 Prawa wekslowego
oraz art. 56 k.c. w zw. z art. 41 Prawa wekslowego. Skarzacy nie wyjaénil na czym mialoby polega¢ niezastosowanie
tych przepisow w tej sprawie.

Reasumujac, z tych wszystkich wzgledow apelacja pozwanego banku okazala sie caltkowicie bezzasadna co do meritum,
a skarga apelacja powodow podlegala uwzglednieniu prawie w caloéci.

IV. Koszty postepowania.

O kosztach postepowania za obie instancje rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 k.p.c. , przyjmujac, ze powodowie wygrali
proces w calo$ci.

Na koszty postepowania przed Sadem Okregowym zlozyly sie: oplata od pozwu — 1000 zl i koszty zastepstwa
procesowego w wysokoSci 10.800 zt.

W postepowaniu odwolawczym koszty powod6éw wyniosly: wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w wysoko$ci —
stosownie do warto$ci przedmiotu zaskarzenia — 8100 zt od wlasnej apelacji oraz 8.100 zl od apelacji pozwanego, a
takze oplata od apelacji w wysokos$ci 1000 zl. Lacznie 17.200 zt



