Sygn. akt I ACa 1151/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Marek Kruszewski

Sedziowie: SA Jacek Pasikowski

SA Monika Michalska-Marciniak

Protokolant: Karina Fratczak vel Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa J. W. i W. W,

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie, ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 20 kwietnia 2022 r. sygn. akt XII C 437/20

I. z apelacji powodow zmienia zaskarzony wyrok na nastepujqcy:

1. zasqdza od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz J. W. i W. W. lqgcznie 48.992,23 zl
(czterdziesci osiem dziewieéset dziewieédziesiqt dwa 23/100 zlotych) z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od 9 maja 2020 r. do dnia zaplaty oraz 43.100,45 CHF (czterdziesci trzy tysiqce sto
45/100 frankéw szwajcarskich) z ustawowymi odsetkami za opdéznienie od 10 lipca 2020 r. do dnia

zaplaty;

2. ustala, ze umowa numer (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych M. waloryzowany kursem
(...) zawarta 8 wrzesnia 2008 r. przezJ. W.i W. W. z (...) Bank Spolkaq Akcyjnq z siedzibg w W.
Jjest niewazna;

3. oddala powédztwo glowne w pozostalym zakresie;

4. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. narzeczJ. W.i W. W. lqcznie 7.917,00 zl (siedem
tysiecy dziewiecset siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu;

5. nakazuje pobraé¢ od (...) Spélki Akcyjnej z siedzibgq w W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sqdu Okregowego w Lodzi 168,70 zl (sto szes$cdziesiqt osiem 70/100 zlotych) tytulem zwrotu
nieoplaconych kosztéow sqdowych.

II. oddala apelacje powodéow w pozostalym zakresie;

III. oddala apelacje strony pozwanej;



IV. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz J. W. i W. W. lgcznie 13.150,00 zl
(trzynascie tysiecy sto pieédziesiqt zltotych) z ustawowymi odsetkami za opoznienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego od uprawomocnienia sie rozstrzygniecia w tym przedmiocie do dnia
zaplaty, tytulem zwrotu kosztéow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1151/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 20 kwietnia 2022 roku w sprawie z powodztwa J. W.i W. W. przeciwko (...) Sp6lce Akcyjnej
z siedziba w W. o ustalenie i zaplate, ewentualnie o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi:

1/ oddalil powddztwo gléwne o zaplate i ustalenie;

2/ zasadzil od pozwanego na rzecz powodow J. W. i W. W. 91.776,97 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie liczonymi od 10 kwietnia 2020 roku do dnia zaplaty;

3/ zasadzil od powodow na rzecz pozwanego 1.329,82 zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztéw procesu wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

4/ nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi tytulem zwrotu kosztéw sadowych
poniesionych tymczasowo ze Skarbu Panhstwa- Sadu Okregowego w Lodzi:

- od powodow 103,75 zlotych,
- od pozwanego 64,95 zlotych.
Rozstrzygniecie to zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach.

W dniu 12 sierpnia 2008 roku J. W. i W. W. zlozyli do pozwanego banku wniosek o udzielenie kredytu (...)
walutowy na zakup lokalu mieszkalnego w wysoko$ci 301 000 zl, na okres 30 lat. Jako walute kredytu wybrano
(...). Powodowie osiggali woéwczas wynagrodzenie w walucie polskiej. Powodowie zlozyli w banku oéwiadczenie, z
ktorego wynika, ze pracownik banku przedstawil im w pierwszej kolejnosci oferte kredytu/pozyczki hipotecznej
w polskim zlotym. Po zapoznaniu sie z tg ofertg kredytobiorcy zdecydowali, ze dokonujg wyboru oferty kredytu/
pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie obcej majgc pelna §wiadomo$c ryzyka zwigzanego z tym produktem,
a w szczeg6lnodci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu/
pozyczki hipotecznej oraz wzrost calego zadluzenia. Nadto kredytobiorcy o$wiadczyli, Ze zostali poinformowani
o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej
zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki oraz wartosé catego
zaciagnietego zobowigzania. Kredytobiorcy potwierdzili, Ze sa Swiadomi ponoszenia obu rodzajéow ryzyk zwigzanych z
wybranym produktem kredytowym oraz zostali poinformowani o kosztach obsltugi kredytu w wypadku niekorzystne;j
zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwoSci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowe;.

W dniu 8 wrzeénia 2008 roku w O. powodowie zawarli z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. Oddzial Bankowosci
Detalicznej w L., zwanym dalej (...) umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
(...). Celem kredytu bylo pokrycie kosztow zakupu na rynku wtérnym spotdzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku potozonym w O. przy ulicy (...), refinansowanie wniesionego wktadu wlasnego, oplaty
zwigzane z uruchomieniem kredytu oraz pokrycie cze$ci kwoty skladki ubezpieczenia kredytu w zakresie powaznego
zachorowania oraz pobytu w szpitalu w wyniku choroby i nieszczesliwego wypadku. Kwota kredytu zostala okreslona
na 298 217,40 zl. Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, tj. od 8 wrzeénia 2008 do 7 wrzeénia 2038 roku.
Kredyt mial by¢ splacany w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, do 15-tego dnia kazdego miesigca.



Zgodnie z § 1 ust. 31 3 A przedmiotowej umowy, waluta waloryzacji kredytu byl frank szwajcarski. Kwota kredytu
wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 3 wrze$nia 2008 roku wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
(...) Banku SA wyniosta 146 306,92 CHF. Wskazana kwota miala charakter informacyjny i nie stanowila zobowigzania
banku. Nadto ustalono, ze warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna
od wskazanej w umowie. W § 10 ust. 4 wskazano, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim
ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku SA, obowiazujacego na dzien splaty z
godziny 14:50. W my$l § 12 ust. 5 umowy, wczeSniejsza splata caloSci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a
takze splata przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z
tabeli kursowej (...) Banku SA, obowigzujacym w dniu i godzinie splaty. Zgodnie z treScia § 15 ust. 4 umowy, z
chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnoéci (...) z
tytulu umowy kredytowej, MultiBank dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci na zlote po kursie sprzedazy (...), z tabeli
kursowej (...) Banku SA z dnia wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub wytoczenia powbddztwa.

W § 3 ust. 3 umowy zapisano: ,Ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu (...) S.A. na 36-miesieczny okres
ubezpieczenia. Jesli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi catkowita splata zadluzenia
objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej
kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktorym
nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...) do pobrania §rodkéw tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia
w wysokosci 3,50% kwoty kredytu objetej ubezpieczeniem, tj. 2541,61 zt oraz zwrotu kosztéw z tytulu kontynuacji
przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji.” W § 29 ust. 2 umowy zapisano:
Kredytobiorca o§wiadcza, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pekni je akceptuje. Kredytobiorca
jest $wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu.

W ramach czynnoéci wstepnych zwigzanych z zaciggnieciem kredytu, powodowie skorzystali z ustug domu
kredytowego N., gdzie doradca przedstawit jako najbardziej korzystna oferte (...). Powodowie posiadali w tym
banku rachunki biezgce. Podczas spotkania z pracownikiem banku powodowie uzyskali informacje, ze nie posiadaja
zdolnoéci kredytowej na zaciggniecie kredytu w zlotych polskich; zaproponowano im kredyt we franku szwajcarskim.
Powodom zasugerowano, ze powinni sie na ten produkt zdecydowa¢, gdyz wkrotce wejda w zycie obostrzenia, ktore
uniemozliwig im zaciggniecie nawet tego kredytu. Powodowie nie posiadali wkladu wlasnego, a chcieli zamieszkaé
we wlasnym mieszkaniu, dlatego zdecydowali sie na oferte banku. Pracownik banku informowal powodow, ze kredyt
zostanie przeliczony po bankowym kursie franka szwajcarskiego. Pracownik banku zapewnial powodéw, ze frank
szwajcarski jest walutg stabilng, a oferowany kredyt - bezpieczny. Powodom tlumaczono, ze ryzyko walutowe i wahania
waluty sa niewielkie. Powodowie zaufali pracownikowi banku. Powodom nie przedstawiono symulacji obrazujacych
historyczne kursy waluty. Powodowie wynegocjowali wysoko$¢ prowizji, w pozostalym zakresie nie mogli negocjowac
umowy. Powodom nie wyjasniono w jaki sposob sa ustalane kursy walut, czym jest spread i ze stanowi ukryty doch6d
banku. Nie informowano ich réwniez, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego bedzie mial nieograniczony wplyw na
wysoko$é salda zadluzenia. Powodow nie poinformowano po jakim kursie zostanie uruchomiony kredyt. Powodowie
nie mogli zrezygnowac z ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, bez tego nie mogliby zaciggnaé kredytu. Powodowie
przeczytali umowe przed podpisaniem, nie bylo dla nich wowczas niejasnoSci. Powodowie zaciggneli kredyt na cele
mieszkaniowe i nadal mieszkaja w domu kupionym ze srodkéw pochodzacych z kredytu.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 15 wrzeénia 2008 roku w dwoch transzach: otwarcia kredytu kwota 9349,26 CHF
odpowiadajacg 19 217,40 zl oraz uruchomienia transzy kwota 135 733,40 CHF odpowiadajaca 279 000 z. W okresie
od 15 wrze$nia 2008 roku do 3 lutego 2020 roku powodowie regularnie dokonywali splat rat kapitalowo-odsetkowych
zgodnie z przedstawianym harmonogramem splat. Z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytu Bank
pobral od powoddw nastepujace skladki: kwote 2541,61 zt w dniu 15 wrze$nia 2008 roku, kwote 2971,41 zt w dniu 8
listopada 2011 roku oraz kwote 1402,23 zt w dniu 31 pazdziernika 2014 roku.



Aneksem do umowy z dnia 13 listopada 2012 roku jej strony wprowadzily do umowy mozliwo$¢ dokonywania zmian
waluty splaty kredytu hipotecznego dla osob fizycznych (...) waloryzowanego kursem (...), ze zlotych polskich na
walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na zlote polskie w okresie obowiazywania umowy.

W dniu 22 listopada 2013 roku dokonano zmiany nazwy (...) Bank SAna (...) SA. Pozwany Bank jest zarejestrowany
w Rejestrze Przedsiebiorcow za numerem (...).

W dniu 11 marca 2020 roku powodowie wystapili do (...) S.A. z reklamacja dotyczaca umowy kredytu w zakresie
nienaleznie pobranych od kredytobiorcow $rodkéw w zwiazku z niewaznosScia przedmiotowej umowy w Swietle
przepisow prawa w kwocie 248 387,53 zl, a w przypadku zanegowania skutku w postaci niewaznoéci umowy, w
zakresie nienaleznie pobranych od powodoéw rat kapitalowo-odsetkowych w wyzszej wysokoSci niz rzeczywiScie
powinni splaci¢ w okresie w okresie od 15 marca 2010 roku do 15 stycznia 2020 roku w zwiazku z zawarciem w tresci
umowy niedozwolonych postanowien umownych, ktorych tre$¢ miata wpltyw na wysoko$¢ sptaconych przez powodow
rat kredytu w kwocie 87 920,35 zl. Powodowie wezwali pozwany bank do uiszczenia ww. kwot w terminie 30 dni od
daty otrzymania pisma. W piémie z dnia 9 kwietnia 2020 roku reklamacja powodow zostata przez (...) S.A. rozpatrzona
negatywnie. Powodowie nie wystapili o zawezwanie pozwanego do proby ugodowe;.

W okresie od 15 czerwca 2010 roku do 15 stycznia 2020 roku powodowie uiécili na rzecz pozwanego 209 805,33 zt
- przy zalozeniu, ze wplaty w walucie indeksacji na poczet splat rat kredytu byly rownowartoécia w walucie kredytu
PLN obliczonej po kursie §rednim NBP z daty ich splaty. Gdyby saldo kredytu w lacznej wysokosci 298 217,40
z} nie uleglo indeksacji do waluty (...), kredyt byl oprocentowany w sposéb wskazany w umowie kredytowej oraz
podlegal splacie zgodnie z treécia umowy kredytowej z p6Zniejszymi zmianami, z pominieciem kwestionowanych
postanowien w zakresie klauzuli indeksacyjnej, przy uwzglednieniu okresu kredytowania, rodzaju rat, daty splat
poszczegblnych rat kredytu odpowiadaly datom splat poszczegbdlnych rat wynikajacych z zaswiadczenia bankowego,
dokonano wczesniejszych splat czeéci kredytu w datach i wysokosSciach wskazanych w zaswiadczeniu bankowym,
za$ wplaty w walucie indeksacji na poczet splaty kredytu byly zaliczone jako ich réwnowartosci w walucie kredytu
PLN w obliczonej po kursie Srednim NBP z daty ich splaty, w okresie od 15 czerwca 2010 roku do 15 stycznia 2020
roku strona powodowa bylaby zobowiazana uiscié¢ na rzecz strony pozwanej kwote 112 396,47 zl. Rdznica pomiedzy
laczna wysokoscia rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez powod6éw na podstawie umowy kredytu, a taczng
wysoko$cia rat kredytu, ktéry powodowie byliby zobowigzani uiscic na rzecz strony pozwanej przy zalozeniu, ze wplaty
dokonane przez powoddw walucie indeksacji (...) na poczet splaty kredytu stanowily rownowarto$¢ w walucie kredytu
w PLN obliczonej po kursie Srednim NBP z daty ich splaty wyniosly w okresie od 15 czerwca 2010 roku do 15 stycznia
2020 roku 97 408,86 zl (209 805,33 zl — 112 396,47 z}).

Dokonujac oceny prawnej Sad Okregowy jako bezzasadne ocenit roszczenie gldbwne powodoéw, choé podzielil ich

stanowisko w zakresie abuzywnos$ci wskazanych w pozwie klauzul umownych (art. 385" § 1 k.c.), odwotujac sie do
najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Sad ten mial nadto
na uwadze, ze zasady udzielania kredytow walutowych, indeksowanych do waluty (...), zawieranych w latach
2006-2009, zostaly zakwestionowane takze w ramach decyzji Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, a
pozwany Bank dokonywal stopniowo weryfikacji tre$ci uméw zawieranych w tym okresie, eliminujgc ostatecznie wzor
umowy, na ktérym oparto przedmiotowa umowe pomiedzy stronami. Uznaje sie bowiem, iz okre§lenie wysoko$ci
nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednoé¢ stron. Klauzule stosowane
w umowie przez bank ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta - kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami przez uzaleznienie warunk6w waloryzacji $wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku.
W taki sposéb nalezy traktowaé postanowienie umowne o przeliczaniu kredytu wedlug kursu kupna walut dla (...)
ustalanego przez bank i obowiazujacego w banku w dniu wyplaty srodkow. Odwolanie do kurséw walut ustalanych
arbitralnie przez Bank oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien
i obowigzkoéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Swoista nier6wno$¢ informacyjna stron, a w szczegolnosci



sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem

odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 385" k.c.

W ocenie Sadu Okregowego z ustalonego stanu faktycznego niniejszej sprawy jednoznacznie wynika, iz zasady
stosowania klauzuli indeksacyjnej przewidzianej w wyzej wymienionych postanowieniach uméw oraz stanowiacym
integralng cze$¢ umoéw regulaminie, nie zostaly indywidualnie uzgodnione przez pozwanego z powodami, ale zostaly
uzyte w niezmiennej postaci z wzorca umowy jaka postugiwal sie pozwany. Indeksacja sumy kredytow przyznanych
powodom i zapisanych w umowach w zlotych polskich do waluty (...) zostala skonstruowana i oparta na zalozeniach

razaco naruszajacych interesy powodéw, przystepujacych do uméw jako konsumenci (w rozumieniu art. 22" k.c., tj.
jako osoby fizyczne dokonujace z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z ich dzialalno$cia
gospodarcza lub zawodowa), zaciagajacy zobowiazanie kredytowe w celu zakupu nieruchomosci przeznaczonej na
zakup lokalu mieszkalnego. Powodowie nie mieli wplywu na ustalenie kursu waluty, od ktorego zalezna byla —
przy stosowaniu klauzuli indeksacyjnej — wielko$¢ ich zobowigzania wyrazonego w (...), wielko$¢ poszczegolnych
rat i to nie tylko odsetkowych, ale i kapitalowych, a ponadto w caloSci ponosili ryzyko zmiany kursu waluty i
zostali obcigzeni — bez §wiadomosci funkcjonowania tej instytucji — dodatkowa, niejako ukryta, prowizja w postaci
spreadu bankowego, naliczanego przez pozwany Bank na podstawie jednostronnych decyzji, a majacego niebagatelne
znaczenie — wobec odmiennos$ci kursu kupna (nizszego) i sprzedazy (wyzszego) dla ustalenia wysoko$ci zar6wno
nalezno$ci gléwnej wyrazanej w walucie indeksacji (po kursie kupna), jak i wysoko$ci rat (po kursie sprzedazy).
Nie negujac generalnej dopuszczalnoSci stosowania klauzul walutowych i spreadu walutowego, ich zastosowanie
w przedmiotowej umowie lgczacej strony, na warunkach jednoznacznie krzywdzacych interesy klienta Banku i
pozostawiajacego istotne elementy decyzyjne wplywajace na wielko$¢ zobowigzan powodéw w trakcie wykonywania
umowy w gestii jedynie kredytodawcy, zdaniem Sadu a quo ksztaltowalo prawa i obowiazki powodéw w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajacy ich interesy. Postanowienia te mialy rowniez charakter niejasny.

Powodowie zawierajac umowe, byli uspokajani przez pracownika banku, iz ryzyko wzrostu walut jest minimalne, a
kurs franka szwajcarskiego jest stabilny. Powodowie nie zostali wlasciwie i wyczerpujaco poinformowani o wplywie
zmian kursu na wzrost salda kredytu.

Odwolujac sie do wyroku Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 10 czerwca 2021 roku w sprawach polgczonych
od C- 776/19 do C- 782/ 19 (pkt. 65-78) Sad Okregowy przypomnial, Ze do sadu krajowego nalezy ustalenie, z
uwzglednieniem ogdtu okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu, czy w rozpatrywanej sprawie konsumentowi podano
wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowigzkéw i pozwalajgce mu oceni¢ w szczegdlnoSci
calkowity koszt kredytu. Trybunat stwierdzil, Zze co do umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, dla celow
tej oceny istotne sa wszelkie informacje dostarczone przez przedsiebiorce, ktére majg na celu udzielenie wyjasnien
konsumentowi co do funkcjonowania mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka. Szczegélne znaczenie
przedstawiaja wyjasnienia dotyczace ryzyka dla kredytobiorcy zwiazanego z silna deprecjacja $rodka platniczego
panstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz wzrost zagranicznej
stopy procentowej. Trybunal podkreslil, ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, iz podpisujac umowe
kredytu denominowana w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okaza¢é sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie.
Ponadto, przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany kurséw wymiany walut i ryzyko zwigzane z zawarciem
takiej umowy. W ramach umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko
kursowe, nie spelnia wymogu przejrzysto$ci przekazywanie konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja
sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy walutg rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly
okres obowiazywania umowy. Jest tak w szczegblnoSci wowczas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez
przedsiebiorce o kontekScie gospodarczym mogacym wplynac na zmiany kursé6w wymiany walut, tak ze konsument
nie mial mozliwo$ci konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej,
ktore moga wyniknac¢ z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej. W konsekwencji wykladni art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze w ramach umowy kredytu denominowanego w walucie
obcej wymog przejrzystoSci warunkow tej umowy, przewidujacych, ze waluta obca jest walutg rozliczeniowg i ze



euro jest waluta splaty, oraz powodujacych skutek w postaci ponoszenia ryzyka kursowego przez kredytobiorce, jest
spelniony, jezeli przedsiebiorca dostarczy konsumentowi wystarczajgcych i dokladnych informacji pozwalajacych na
to, aby przecietny konsument wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumieé
konkretne dzialanie przedmiotowego mechanizmu finansowego i oszacowac w ten sposob, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkow dla swoich zobowiazan
finansowych w calym okresie obowigzywania tej umowy. Sad Okregowy zaznaczyl, ze ww wyrok ma zastosowanie do
umoé6w kredytu indeksowanego kursem (...).

Nadto w ocenie tego Sadu abuzywny charakter mialy rowniez postanowienia umowy zawarte w § 3 ust. 3 umowy
ksztaltujace po stronie powoddw obowiazek uiszczenia skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Powodowie
wskazali, Ze nie mieli zadnego wplywu na postanowienia dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, ktore
zostaly im przedstawione jako koniecznoé¢ i nie zostalo z nim indywidualnie uzgodnione. Przedmiotowe zobowiazanie
w istocie chroni interesy Banku, nie za§ konsumenta. Faktycznie umowa ani regulamin nie precyzuja sytuacji ryzyka
ubezpieczanego tg forma ubezpieczenia/zabezpieczenia. Powodowie nie otrzymali polisy, ani informacji dotyczacej
mechanizmu obliczania przyszlych skladek. Zdaniem Sadu a quo brak dostatecznej regulacji i jednostronno$¢ praw
przystugujacych pozwanemu w przesadzeniu o fakcie pobrania i naliczeniu wysokosci kolejnych skladek, wskazuje,
iz § 3 ust. 3 umowy ksztaltowal obowiazki powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
ich interesy. Odwolujac sie do treéci art. 3852 pkt 7 k.c. Sad Okregowy przypomnial, ze w razie watpliwoéci
uwaza sie, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg te, ktére uzalezniaja zawarcie, tre$¢ lub wykonanie
umowy od zawarcia innej umowy, niemajacej bezposredniego zwigzku z umowa zawierajacg oceniane postanowienie.
Powodowie przyjeli umowe wraz z postanowieniem o ustanowieniu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, majac
prze$wiadczenie, iz bez tego postanowienia nie uzyskaja kredytu, o ktory zabiegali. Sad ten mial réwniez na uwadze,
ze klauzula ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zawierajaca sformutowania jak w przedmiotowej umowie zostala
zakwestionowana i uznana za abuzywna przez Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w stosunku do pozwanego w wyroku z 24 sierpnia 2012 roku w sprawie XVII AmC 2600/11.

Odwolujac sie do argumentéw przedstawionych w uzasadnieniu ww. orzeczenia Sad Okregowy wskazal, ze w
przypadku zaistnienia zdarzenia objetego ochrong ubezpieczeniows, to Bank, jako uposazony z umowy ubezpieczenia,
uprawniony jest do otrzymania okre$lonego w Umowie §wiadczenia. Konsumenci, jako kredytobiorcy nie s za$ strong
ubezpieczenia, mimo ze ponoszg jego koszty, a takze ryzyko regresu na wypadek zajScia zdarzenia uprawniajacego
ubezpieczonego do wyplaty $wiadczenia odszkodowawczego. Umowa ubezpieczenia kredytu ubezpiecza zatem
wylacznie Bank, jednocze$nie minimalizujac ryzyko Ubezpieczyciela z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia. Za
pozbawione jakichkolwiek uzasadnionych podstaw uznaé nalezy nalozenie na konsumentéw obowiazku zwrotu
kosztow ubezpieczenia w wysokoSci 3,5% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a
wkladem faktycznie wniesionym oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia. Na
podstawie przedmiotowej klauzuli kredytobiorca ponosi bowiem koszty umowy ubezpieczenia zawieranej przez Bank,
ktory dziala na swoja rzecz, w sytuacji gdy konsument nie jest strona tej umowy, ani tez nie jest uposazonym do
otrzymania Swiadczenia w przypadku zaistnienia zdarzenia uprawniajacego do wyplaty $wiadczenia. W ten sposob
na konsumentéw nalozony zostal obowigzek ponoszenia kosztdw umowy ubezpieczenia w sytuacji, gdy nie sa oni
ani strong umowy ani uposazonym z umowy. Dochodzi wiec do sytuacji, w ktorej kredytobiorca nie do$c¢, ze
ponosi koszty umowy, ktdrej nie jest strong, to jeszcze nie odnosi zadnych korzysci z tej umowy, ktora zabezpiecza
wylgcznie Bank, a jednocze$nie ponosi on odpowiedzialno§é regresowa z tego tytulu. Umowa nie ubezpiecza w
zaden sposob konsumenta, cho¢ na podstawie umowy o kredyt to on zobowiazany jest do pokrycia jej kosztow.
Postanowienie nakladajace na konsumenta obowiazek poniesienia kosztow ubezpieczenia, nie obejmujac go jednak
ochrong ubezpieczeniows, nie tylko razaco narusza jego interesy, ale takze godzi w dobre obyczaje. W efekcie takiego
uksztaltowania umowy pozwana przerzuca ryzyko prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej na konsumentéw. Zadnie
oplacenia skladek z tytutlu umowy ubezpieczenia od kredytobiorcy zasadne i uprawnione wydaje sie jedynie w sytuacji,
gdy kredytobiorca jest strong umowy lub uposazonym z tytulu umowy. Taka sytuacja w niniejszym przypadku
jednak nie wystepuje. Ponadto przedmiotowe postanowienie nie daje konsumentom jakichkolwiek uprawnien w
zakresie oceny zasadno$ci kontynuowania umowy ubezpieczenia po uplywie 36 miesiecy okresu kredytowania.



We wzorcu umownym brak jest jakiegokolwiek zapisu wskazujacego, na jaki okres umowa ubezpieczenia niskiego
wkladu - po uplywie okresu 36 miesiecy - zostanie automatycznie przedluzona. Wskazany zostal bowiem tylko i
wylacznie maksymalny okres ubezpieczenia wynoszacy 108 miesiecy. W ramach tego limitu pozwana moze dowolnie
przedluza¢ ochrone ubezpieczeniowa, za$§ konsument nie ma jakiegokolwiek wplywu na dokonana w tym zakresie
decyzje pozwanej. Co rownie istotne, w przedmiotowym postanowieniu nie zostalo okreslone jakie inne zdarzenie
— poza calkowitg splatg zadluzenia — powodowaé bedzie zakonczenie okresu ubezpieczenia. Przedmiotowa klauzula
wskazuje wprawdzie, Ze istniejg takie zdarzenia powodujace zwolnienie kredytobiorcy od obowiazku kontynuowania
ubezpieczenia, to jednak nie okre$la, jakie sa to konkretnie przypadki. Brak jest w tym zakresie odeslania do
innego zapisu mogacego w sposob czytelny umozliwi¢ konsumentowi uzyskac¢ wiedze w tym zakresie, a co za tym
idzie, dokona¢ oceny zasadnoéci i prawidlowosci wykonania umowy przez pozwana. Nawet, gdy zdarzenie takie
zaistnieje, to konsument, nie znajgc owych przeslanek, nie bedzie mial wiedzy o braku obowigzku kontynuowania
ubezpieczenia. Przedmiotowy zapis w omawianym zakresie jest niejednoznaczny, niejasny i moze powodowaé po
stronie konsumentéw dezinformacje co do przystugujacych im uprawnien. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa m.in.
dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszajace zasade réwnorzednosci stron
umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolywanie blednego przekonania konsumenta, wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnosci. Przedmiotowe postanowienie spelnia takie wlasnie przestanki uznania je za klauzule
niedozwolong.

Pozwana nie wskazala we wzorcu umownym definicji pojecia ,wklad wymagany”, jak réwniez nie okre§lita jaka jest
jego warto$c¢. Zaréwno zakwestionowane postanowienie, jak i zaden inny zapis wzorca umownego nie definiuje tego
pojecia, jak rowniez nie wskazuje sposobu, czy metody jego obliczania. Co wiecej, nie okres$lona zostala takze data,
od jakiej wklad wymagany jest liczony, a takze sposéb liczenia ryzyka splaty czesci kredytu zwigzanego z niskim
wkladem oraz kurs waluty, na podstawie ktorego dokonuje sie jego obliczenia. (...) Wskazane okolicznoSci prowadza
do wniosku, ze oplata przewidziana w przedmiotowym postanowieniu zwigzana z kontynuowaniem ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego jest dodatkowym kosztem kredytu, na ktory konsument nie ma zadnego wplywu. Co
wiecej konsument przy zawieraniu umowy kredytu hipotecznego nie ma faktycznej wiedzy na temat sposobu
ksztaltowania tej oplaty a przez to nie moze ustali¢ rzeczywistych kosztéw wynikajacych z tytulu zawarcia umowy
kredytu. W ten sposéb dochodzi do razacego naruszenia intereséw konsumentéw poprzez spowodowanie u nich
blednego przekonania co do realnych kosztéw udzielonego im kredytu. W ocenie Sadu a quo, takie uksztaltowanie
stosunku prawnego we wzorcu umownym nie znajduje zadnego uzasadnienia i w spos6b razacy narusza ekonomiczne
interesy konsumentow. Co wiecej, zastrzezenie w przedmiotowym postanowieniu oplaty z tytulu kontynuowania
umowy ubezpieczenia prowadzi do przerzucenia ryzyka zwigzanego z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza na
konsumentéw. Skoro pozwana prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza nastawiong na zysk, to ponosi réwniez ryzyko
gospodarcze z ta dzialalno$cia zwigzane. Trudno wiec zaakceptowaé przenoszenie tego ryzyka gospodarczego na
konsumentow, gdyz jest to sprzeczne z dobrymi obyczajami. Dzialanie takie nalezy ocenié¢ jako nieuczciwe wobec
konsumenta i stawiajace go w nier6wnorzednym polozeniu wobec kontrahenta — przedsiebiorcy. Zakwestionowane
postanowienie stanowi naduzycie przewagi kontraktowej pozwanego, jako profesjonalisty wzgledem konsumenta,
przyznajac pozwanemu przewage w laczacym ich stosunku umownym. Przedmiotowa klauzula godzi zatem w
rownowage kontraktowa i prowadzi do nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na niekorzys$c
konsumenta. Zakwestionowany zapis bezsprzecznie zatem, w ocenie Sadu a quo, ksztaltuje prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Analizujac skutki stwierdzenia abuzywno$ci Sad Okregowy wskazal, iz brak zwigzania konsumenta niedozwolonym

postanowieniem, o ktérym mowa w art. 385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od
samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu, chyba ze konsument
nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w ten sposob jednostronnie przywrdci
mu skuteczno$¢.

W ocenie Sagdu Okregowego istnienie w umowie kredytowej laczacej strony klauzul abuzywnych w postaci klauzuli
indeksacyjnej oraz ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nie skutkuje stwierdzeniem niewazno$ci ww. stosunkow



prawnych. Sad ten podzielil poglad, zgodnie z ktérym sankcja bezskutecznoéci dotyczy tylko klauzuli abuzywnej,
co jest wyrazem reguly favor contractus i zasady proporcjonalnoSci, a takze dazenia do maksymalnej ochrony
konsumenta poprzez skuteczne wyeliminowanie wadliwych postanowienn umownych przy minimalnej ingerencji w
stosunek prawny. Zdaniem Sadu a quo taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzic¢

do niewaznosci calej umowy kredytowej. Art. 385" k.c. stanowi przepis szczegdlny wylaczajacy zastosowanie art.
58 § 2 w zw. z § 3 k.c. Przepisy ustawowe dotyczace skutkéw uznania klauzuli umownej za niedozwolona nie
zawieraja odpowiednika art. 58 § 3 k.c., tj. nie przewiduja badania przez sad, czy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
bez postanowien uznanych za abuzywne umowa w ogole zostalaby przez strony zawarta. W szczeg6lnoéci, wymog
taki w zaden sposob nie wynika z jednoznacznej w tym zakresie tresci (...) §2 k.c., ktory to przepis wskazuje na brak
zwiazania stron treécig niedozwolonego postanowienia umownego, a nie na upadek (niewazno$¢) calej umowy.

Sad Okregowy wywodzil, iz brak zwiagzania stron klauzula niedozwolona skutkuje ,upadkiem” (brakiem
obowigzywania) umowy jako caloéci tylko wowczas, gdyby bez niedozwolonego postanowienia umownego
obiektywnie nie bylo mozliwe wykonywanie umowy — w szczegblnoSci z uwagi na niemozno$¢ ustalenia jej tresci.
Takze z orzecznictwa (...) wynika, Zze ocena, czy umowa — po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych — moze
by¢ wykonywana, opiera sie na treSci przepisOw prawa krajowego i musi mie¢ charakter ,,obiektywny”, tj. niezalezny
od hipotecznej woli stron. Ocena ta zatem odnosi sie do tego, czy umowa — po usunieciu z niej postanowien
niedozwolonych — moze by¢ wykonywana w tym sensie, ze nie jest sprzeczna z wlasciwym dla niej prawem krajowym.
Sad ten wskazal, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem celem przepisu art. 6 dyrektywy 93/13 nie jest uniewaznienie
wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz przywrécenie zachwianej (na niekorzy$é konsumenta)
rownowagi kontraktowej miedzy stronami — umowa powinna co do zasady nadal obowiazywac bez zmian innych niz
wynikajgce ze zniesienia nieuczciwych warunkow. Umowa jako taka zostaje utrzymana w mocy - pod warunkiem, ze
zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie
mozliwe, co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia. Dalej Sad Okregowy podkreslil,
ze wbrew nieraz spotykanym przekonaniom — ani przepisy dyrektywy nr 93/13 ani orzecznictwo (...) nie uzaleznia
omawianej kwestii od woli konsumenta, lecz wymaga zastosowania podejscia ,,obiektywnego” abstrahujacego od woli
stron umowy (wola konsumenta jest istotna na etapie wcze$niejszym, gdyz konsument moze oSwiadczy¢, ze mimo
abuzywnego charakteru danego postanowienia umownego chce by¢ tym konkretnym postanowieniem zwigzany).

W konsekwencji Sad Okregowy stwierdzil, ze umowa kredytu zawarta przez strony niniejszego procesu mogla
obowigzywaé¢ nadal po wylaczeniu z niej niedozwolonych postanowien — kredyt udzielony powodom pozostawatl
kredytem ,zlotéwkowym” (wyrazonym w walucie polskiej), jednakze kwota kredytu nie podlegala waloryzacji opartej
na kursie waluty obcej. Umowa stron po wyeliminowaniu z jej treéci wyzej przywolanych postanowieni niedozwolonych
zawiera wszystkie elementy wymagane przez art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym
w dacie zawarcia umowy. Eliminacja abuzywnych klauzul nie prowadzi do zmiany wysoko$ci i zasad ustalania
oprocentowania. W praktyce oznacza to, ze kredyt oprocentowany jest w dalszym ciggu wedlug stosowanych na
ogoét dla (...) stawek LIBOR, mimo ze z umowy wyeliminowane zostaje wszelkie powigzanie wysoko$ci §wiadczen
z walutg inng niz polska. W ocenie Sadu a quo przez wyeliminowanie klauzuli waloryzacyjnej umowa zawarta z
powodami nie traci swojego charakteru bowiem umowa nie miala charakteru umowy kredytu walutowego, tj. kredytu,
ktorego przedmiotem bylaby wyplata na rzecz powoda okreélonej sumy pienieznej w walucie obcej. Z uwagi na
jasng i jednoznaczng w tej kwestii tre$¢ umowy stron i regulaminu kredytowego nalezalo przyjaé, ze przedmiotem
umowy byla wyplata na rzecz powoda przez pozwany bank kwoty kredytu wyrazonej w walucie polskiej, a nastepnie
w tej samej walucie miala nastepowac splata kredytu. Wyeliminowana klauzula byla jedynie tzw. walutowa klauzula
waloryzacyjna, dodatkowo okreslajaca sposob ustalenia wysokosSci podlegajacych zaplacie w walucie polskiej na rzecz
pozwanego $wiadczen pienieznych powoda (tj. wysoko$é podlegajacych zaplacie w walucie polskiej rat splaty kredytu).
Nadto, zdaniem Sadu Okregowego, nie ma tez podstaw aby twierdzié¢, ze samo umieszczenie tego rodzaju klauzuli
w umowie kredytu bylo sprzeczne z jakimkolwiek przepisem ustawowym (art. 58 §1 k.c.), co jednak nie wyklucza
konieczno$ci dokonania oceny, czy w konkretnych okoliczno$ciach sprawy klauzula waloryzacyjna o wyzej opisanej
tresci nie naruszala w sposob razacy i sprzeczny z dobrymi obyczajami intereséw kontrahenta banku bedacego

konsumentem (art. 385" k.c.). Sad ten podkreélil, Ze samo wprowadzenie do umowy kredytu ,zlotowego” tzw.



walutowej klauzuli waloryzacyjnej nie bylo sprzeczne z istota (natura) stosunku zobowigzaniowego wynikajacego z

zawarcia umowy kredytu (art. 353" k.c.). Przepisy prawa krajowego (w tym przywolane przepisy K.c.) ani przepisy
dyrektywy nr 93/13 nie obliguja ani nie upowazniaja sadu do badania hipotetycznej woli stron co do zawarcia umowy
niezawierajacej danego niedozwolonego postanowienia - art. 58 § 3 k.c. nie ma w tym przypadku zastosowania.

Sad Okregowy dodal, ze w wylozony wyzej sposdb nalezy rozumieé¢ teze 4 wyroku (...) wydanego w sprawie
C-260/18 o tresci: "Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkoéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a
sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni
nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy." Zdaniem tego Sadu teza ta dotyczy wylacznie tego, ze jesli wladciwie
poinformowany konsument nie wyrazil zgody na utrzymanie w mocy niedozwolonego postanowienia umownego,
to chocby prowadzilo to w efekcie (na skutek obiektywnej niemoznosci wykonania umowy bez tego postanowienia)
do niewazno$ci umowy w calosci, co sad krajowy uznaje za niekorzystne dla konsumenta, to i tak sad krajowy ma
obowigzek uwzglednienia skutkéw prawnych abuzywnoéci postanowienia umownego. Z tezy tej nie wynika w zaden
sposoéb, jakoby to wola konsumenta miata rozstrzygaé o tym, czy w takiej sytuacji nalezy wylacznie uznaé za niewazace
konkretne abuzywne postanowienie umowne czy tez przyjac¢, ze umowa jest niewazna w calo$ci. Wrecz przeciwnie,
w uzasadnieniu wyroku C-260/18 (...) podtrzymat utrwalony w jego orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym o
wazno$ci umowy w calo$ci (po wyeliminowaniu z niej postanowienia niedozwolonego, jezeli takiemu wyeliminowaniu
nie sprzeciwi sie konsument w sposéb wyrazny akceptujac stosowanie wobec niego postanowienia) decyduje juz
tzw. kryterium obiektywne. Sad Okregowy zaznaczyl, ze w punkcie 39 uzasadnienia wyroku w sprawie C-260/18
(...) wskazuje na to, ze: "(...) Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem celem tego przepisu (...) nie jest uniewaznienie
wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej rownowagi, jaka umowa ustanawia
miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajaca na przywrocenie rownoéci miedzy
nimi”, przy czym uscislono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywac bez zmian innych niz wynikajace
ze zniesienia nieuczciwych warunkéw. Dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé¢ utrzymana
w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych
postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu tzw. obiektywnego podejécia. Z
kolei w punkcie 41 uzasadnienia tego samego wyroku sad unijny stwierdza: "(...) zgodnie z obiektywnym podejSciem,
o ktérym mowa w pkt 39 niniejszego wyroku, niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z
prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie tej umowy. Z punktéw 48 i 56 uzasadnienia
wynika z kolei, ze (...) uznaje wyrazona przez konsumenta wole za decydujaca w tej tylko kwestii, czy skutki
ewentualnej niewaznoSci umowy (bedacej rezultatem obiektywnej niemozliwosSci utrzymania umowy po usunieciu
z niej postanowienia niedozwolonego) sa dla niego korzystne - co oznacza wylacznie tyle, Zze konsument z uwagi
na swoja wlasna ocene, ze upadek umowy w caloéci jest dla niego niekorzystny, moze wyrazi¢ zgode na stosowanie
wobec niego postanowienia niedozwolonego, jezeli jednak takiej zgody nie wyrazi, to sad krajowy (w oparciu o tzw.
podejscie obiektywne) ma obowiazek albo jedynie poming¢ postanowienie niedozwolone (jezeli, obiektywnie rzecz
biorgc, umowe bez niego da sie utrzymac) albo uzna¢ umowe za niewigzacq w calosci (jezeli bez postanowienia
niedozwolonego nie da sie jej wykona¢ w sposob zgodny z prawem krajowym).

Wyzej przedstawione argumenty — zdaniem Sadu Okregowego - wskazuja na to, ze dla oceny tego, czy umowa moze
by¢ wykonana po wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej, nie ma znaczenia decydujacego ani wola konsumenta
(tzw. prawo opcji, ktérego jednak nie przyznaje konsumentowi ani prawo unijne ani prawo polskie) ani to, ze
strony w swoich zgodnych o$wiadczeniach woli nie przewidzialy takiego wlasnie uksztaltowania treséci stosunku
prawnego, jaki bedzie skutkiem usuniecia z umowy jedynie niedozwolonego postanowienia umownego i utrzymania
w mocy umowy w pozostalym zakresie (tzw. brak konsensu stron co do tresci stosunku prawnego). W tej ostatniej
kwestii Sad Okregowy wskazal, ze argument ten (tj. argument braku konsensu stron), gdyby go konsekwentnie
stosowa¢, prowadzitby do wniosku, ze w kazdym przypadku zaistnienia niedozwolonego postanowienia umownego
(w rozumieniu przepisow dyrektywy nr 93/13) nalezaloby uznaé takze cala umowe stron za niewazng, skoro jej
tre$¢ po usunieciu z niej abuzywnej klauzuli nie odpowiada zgodnej woli stron wyrazonej przy zawieraniu umowy.
Taka argumentacja jest jednak argumentacja contra legem, gdyz jest ona sprzeczna z wyrazna trescig zar6wno art.



6 dyrektywy nr 93/13 jak i art. 385" 81 k.c., ktére - co do zasady - nie przewiduja niewaznoéci umowy w catoéci
lecz jedynie brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, jak réwniez nie przewiduja
uzaleznienia dalszego obowiazywania umowy stron od rzeczywistej lub hipotetycznej woli stron do dalszego jej
obowiazywania w zmodyfikowanym ksztalcie (tj. po usunieciu z niej niedozwolonego postanowienia).

Dalej Sad Okregowy podkreslil, ze (...) w swoim orzecznictwie (w tym takze w uzasadnieniu wyroku w sprawie
C-260/18 oraz w wyroku w sprawie C-19/20) wyraznie i konsekwentnie wskazywal i wskazuje nadal, ze kwestia
dalszego obowiazywania umowy stron po usunieciu z jej niedozwolonych postanowien umownych jest kwestia
podlegajaca ocenie i rozstrzyganiu przez sad krajowy, w oparciu o przepisy prawa krajowego i w zadnym ze swoich
orzeczen nie przesadzil w sposéb wiagzacy dla sadow krajowych tego, czy umowy takie, jak zawarta przez powodow z
pozwanym bankiem, moga dalej obowiazywac po usunieciu z nich niedozwolonej klauzuli waloryzacyjnej i klauzuli
warunkéw zmiany wysoko$ci oprocentowania. Trybunal unijny w sposéb wyrazny wskazuje, ze rozstrzygniecie tej
kwestii nalezy do kompetencji sadow krajowych i nie prowadzi zadnej analizy prawnej zgodno$ci takiej umowy stron
z prawem krajowym. Zdaniem Sadu a quo umowa kredytu zawarta przez strony po pominieciu wyzej oméwionych
klauzul niedozwolonych nie jest sprzeczna z zadnym przepisem prawa polskiego i moze by¢ wykonywana — umowa

w tym ksztalcie nie jest takze sprzeczna z tzw. natura (istota) zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu (art. 353"
k.c.). Sad ten podkreslil, ze w aktualnym orzecznictwie (...) wskazuje sie na to, ze z przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nie wynika, ze stwierdzenie nieuczciwego charakteru pierwotnego warunku umownego mialoby co do zasady
skutek w postaci uniewaznienia umowy (punkt 1 zd. 3 tezy wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. C-19/20) - skutki
stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem
podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymania w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana
z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym (tj. niezaleznym od rzeczywistej czy hipotetycznej woli stron)
podejéciem na podstawie tych przepiséw (punkt 3 tezy tego samego wyroku).

W konsekwencji powddztwo gléwne o zaplate oraz o ustalenie — stanowigce pochodna ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego w postaci umowy kredytu podlegato oddaleniu przez Sad Okregowy. Wobec oddalenia powodztwa
gléwnego, Sad ten byl zobowiazany do rozpatrzenia powodztwa ewentualnego o zaplate, ktére uznal zasadne w calosci

na podstawie art. 385" k.c., art. 410 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.

Powodowie domagali sie uznania wszystkich wyszczegblnionych przez siebie postanowien umowy odnoszacych
sie do zastosowania klauzuli indeksacyjnej za niedozwolone postanowienia umowne. Dlatego tez zar6wno suma
uiszczonych przez powodoéw rat kapitalowo-odsetkowych, zawyzonych wzgledem wysokoSci rat jakie uiszczaliby
powodowie, gdyby umowy nie zawieraly niedozwolonych postanowienn umownych, stanowi $wiadczenie nienalezne.
Wielkos$¢ §wiadczenia nienaleznego w ramach zawyzonych rat kapitalowo-odsetkowych zostala wyliczona, na zlecenie
Sadu Okregowego, przez bieglego ds. rachunkowosci i finansoéw, ktorego opinia zostala uznana za pelna, rzetelna
i zaslugujaca w caloéci na uwzglednienie. Wyliczenia bieglego uwzgledniaja wyliczenia poczynione przez powodow
czynionymi na te samg okoliczno$¢, przewyzszajac nawet dochodzona pozwem kwote. Wyliczenia te oparto na
podstawie zalozenia, iz w dochodzonym okresie od 15 czerwca 2010 roku do 15 stycznia 2020 roku z umowy usunieto
wszystkie postanowienia odnoszace sie do mechanizmu waloryzacji (klauzul indeksacyjnych), przy jednoczesnym
uwzglednieniu wskazanego w umowie okresu kredytowania, rodzaju rat, daty splat poszczego6lnych rat kapitalowo-
odsetkowych oraz wysoko$ci oprocentowania wynikajacych z za$wiadczenia bankowego (LIBOR 3M), zgodnie z
zalozeniem, ze wplaty w walucie indeksacji na poczet splaty kredytu byly zaliczone jako ich réwnowartosci w walucie
kredytu PLN w obliczonej po kursie $rednim NBP z daty ich splaty.

Sad Okregowy wprawdzie mial na uwadze, ze z istoty LIBOR oraz z tre$ci powolanego postanowienia umownego
wynika zastosowanie tej stawki do kredytu walutowego, podkresélil jednak, ze w umowie inna stawka nie wystepuje,
w tym WIBOR odnoszacy sie w czasie zawierania umowy do kredytéw opiewajacych na zlote. Mial réwniez na
uwadze, ze c¢ cala pewnoScia zadna ze stron umowy kredytowej zawieranej w 2008 roku nie brala w ogole pod
uwage takiego rodzaju oprocentowania, a nawet gdyby sama oceniala umowe za zlotowa denominowang do (...),
to nie zawarlaby umowy z odsetkami wedlug WIBOR, bo umowa taka bylaby pozbawiona racjonalno$ci. Jednak



uznal, Ze nie ma tu znaczenia, Ze Bank nie ustalilby wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki
LIBOR, gdyby byl swiadom abuzywno$ci klauzuli waloryzacyjnej. W ocenie Sadu a quo hipotetyczna wola stron
moglaby mie¢ znaczenie w ramach regulacji art. 58 § 3 k.c., ktéry nie moze znajdowaé zastosowania do skutkow
eliminacji klauzul abuzywnych. Ponadto wszelkie watpliwo$ci interpretacyjne w tym zakresie powinny by¢ rozwiazane
zgodnie z utrwalona w orzecznictwie dyrektywa interpretacyjna in dubio contra proferentem nakazujgca w razie
powstania watpliwo$ci interpretacyjnych dokonywania wykladni na korzy$¢ konsumenta. Sad ten podkreslil, ze
kwestia zapewnienia Bankowi oplacalnoS$ci z umowy kredytowej jest wtérna w stosunku do prewencyjnego charakteru
sankcji bezskutecznosci klauzuli abuzywnej. Nie ma wiec powodu, aby oprocentowanie bylo wedlug innej stawki
niz LIBOR, sankcja dla pozwanego za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest w istocie oprocentowanie
kredytu wedtug nizszej stawki niz kredyt udzielony w zlotych i niezawierajacy klauzul walutowych (penalty default).
Rozwigzanie to nie jest wyjatkowe, skoro ustawodawca w art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie
konsumenckim przewidzial znacznie surowsza sankcje polegajaca na splacie przez konsumenta kredytu w terminach
i w sposob ustalony w umowie, jednak bez zadnych odsetek i innych kosztéw naleznych kredytodawcy (kredyt
darmowy). Tego rodzaju sankcje w przypadku nieprawidlowo oznaczonych warunkéw zmiany oprocentowania
przewidywala takze poprzednio obowiazujaca ustawa (art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie
konsumenckim. Wobec uznania, ze zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa powinna by¢ utrzymana, Sad
Okregowy przyjal, ze kredyt udzielony powodom powinien by¢ splacany przy zastosowaniu przewidzianego w umowie
oprocentowania wskazujgc, ze mozliwo$¢ przyjecia takiego rozwigzania zostalta wprost zwerbalizowana w najnowszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Sad ten podkreslil, Ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢
zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego majac na uwadze,
ze réwniez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej co do zasady wyklucza, aby sad krajowy moégl zmieniaé
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Zasadzone $wiadczenie w wysokoéci 91 776,97 zl stanowi
sume nienaleznie pobranych tytulem rat kapitalowo-odsetkowych $wiadczen w wysokos$ci zagdanej przez powodéw, a
mieszczacej sie w kwocie wyliczonej przez bieglego w ramach rat nieprzedawnionych.

Sad Okregowy nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia podnoszac, ze dochodzone
Swiadczenia uiszczono nienaleznie nie dalej niz przed 10 laty od dnia wytoczenia powodztwa, ktére przerwato
bieg przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.). Na podstawie art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej
ustawg z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych w zwigzku z art.
5 ust. 3 przywolanej ustawy nowelizujacej k.c., Sad ten przyjat 10 letni termin przedawnienia uznajac, ze uiszczane
raty kapitalowo-odsetkowe stanowily spelnienie jednego $wiadczenia w ratach, nie mialy natomiast charakteru
$wiadczenia okresowego. Analizujac poczatek biegu terminu przedawnienia Sad Okregowy podkreslil, ze konsumenci
moga nie wiedzieé o nieuczciwym charakterze warunku zawartego w umowie kredytu hipotecznego lub nie rozumieja
zakresu swoich praw wynikajacych z dyrektywy 93/13. Ponadto, termin przedawnienia moze by¢ zgodny z zasada
skutecznosci tylko wtedy, gdy konsument mial mozliwo$¢ poznania swoich praw przed rozpoczeciem biegu lub
uplywem tego terminu.

Na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c., Sad Okregowy zasadzit od pozwanego na rzecz powodow
odsetki ustawowe za op6znienie od zasadzonej kwoty od dnia 10 kwietnia 2020 roku, tj. dnia nastepnego od daty
udzielenia przez pozwany bank odpowiedzi na reklamacje powodow zawierajacej wezwanie do zaplaty. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., ktore zostaly stosunkowo rozdzielone pomiedzy stronami.

Rozliczajgc koszty postepowania Sad Okregowy wskazal, iz warto$¢ przedmiotu sporu wyniosta 232 454 zt i stanowila
sume kwot roszczenia gléwnego o zaplate, tj. 48 992,23 zt oraz 183 461 zt (43 100,45 CHF x 4, (...) [kurs (...) na
dzien 10 lutego 2022 roku, czyli daty pisma zmieniajacego powodztwo]). Warto$é roszczenia gtownego byla wyzsza
od wartoS$ci roszczenia ewentualnego, zatem Sad Okregowy uznal ja za decydujaca o wartosci przedmiotu sporu.
Sad oddalil powbdztwo gléwne, uznajac w caloéci zasadne roszczenie ewentualne, ktore przedstawia nizsza warto$c.
Sad ten podkreslil, ze nie ma zadnego uzasadnienia, aby koszty od powddztwa gléwnego i ewentualnego rozliczac¢
oddzielnie. Powo6dztwo sformulowane w sposéb ewentualny jest szczegbélnym przypadkiem kumulacji roszczen
niepodlegajacych zsumowaniu ani w celu oznaczenia wysokosci oplaty, ani w celu oznaczenia wla$ciwosci rzeczowej



Sadu. Jest to jedno powodztwo zawierajace kilka roszczen. Powyzsze tym bardziej zasluguje na aprobate, albowiem
powodowie kierujac powodztwo do Sadu, przy rozbieznej praktyce orzeczniczej w sprawach frankowych, istotnie
poszukuja ochrony prawnej umozliwiajacej im uwolnienie sie od postanowienia nieuczciwego i doprowadzenia do
stanu rownosci kontraktowej. Zaréwno w jednym jak i drugim roszczeniu badaniu podlega kwestia nieuczciwych
warunkéw umownych i ich wplywu na dalsze utrzymanie umowy. Zatem powodowie wygrali w 39,50% (taka warto§¢é
stanowi zasagdzona kwota 91 776,97 zl w stosunku do roszczenia glébwnego o zasadzenie 232 454 z1), a zatem powinni
otrzymac zwrot kosztéw na poziomie 3127,22 z}. Pozwany wygral w 60,50%, a zatem powinien otrzymac zwrot kosztow
na poziomie 4457,04 zl. Po wzajemnej kompensacji kosztéw zasadzeniu od powodéw na rzecz pozwanego podlegala
kwota 1329,82 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych nakazano pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi tytulem zwrotu kosztow sadowych
poniesionych tymczasowo ze Skarbu Panstwa na poczet opinii bieglego w kwocie 168,70 zl: od powodow 103,75 zl
oraz od pozwanego 64,95 zI — stosownie do zakresu przegranej kazdej ze stron.

Wyrok zostal zaskarzony przez obie strony.

Pozwany zaskarzyl ww. rozstrzygniecie w zakresie punktow 2, 3 i 4 (w czeéci nakazujacej pobraé¢ od pozwanego kwote
64,95 zl) zarzucajac:

1/ naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:

a) art. 235 § 2 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i faktyczne
pominiecie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, sformulowanego
w pkt 10 petitum odpowiedzi na pozew, (tezy ogbdlnoekonomiczne dotyczace w szczego6lnoéci sposobu ustalania
kursow walut przez podmioty dzialajace na rynku finansowym, ustalonych zwyczajow w tym zakresie i rynkowego
charakteru kursé6w pozwanego), bez wydania postanowienia o pominieciu dowodu, zawierajacego wskazanie
podstawy prawnej tego rozstrzygniecia co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz wskutek tego naruszenia, Sad
I instancji uniemozliwil pozwanemu ustosunkowanie sie do zebranego materialu dowodowego przed zamknieciem
rozprawy przed Sadem I instancji, w szczegélnoSci pozwany nie mial mozliwoéci podniesienia argumentow
przemawiajacych przeciwko pominieciu tego dowodu, co umozliwiloby Sadowi I instancji zmiane wydanego
postanowienia dowodowego na podstawie art. 2408 1 k.p.c. Jako, ze Sad I instancji nie wskazal pozwanemu podstawy
prawnej pominiecia, pozwany nie mial mozliwo$ci polemizowania z przyjeta interpretacja;

b) art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez faktyczne pominiecie wniosku
pozwanego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, sformulowanego w pkt 10 petitum odpowiedzi
na pozew (tezy ogbdlnoekonomiczne dotyczace w szczegolnosci sposobu ustalania kurséw walut przez podmioty
dzialajace na rynku finansowym, ustalonych zwyczajow w tym zakresie i rynkowego charakteru kurséw pozwanego)
co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w oparciu o wskazane
tam uwagi natury ogoélnoekonomicznej pozwoliloby bezsprzecznie wykaza¢ brak mozliwosSci ustalania kursow przez
Bank w sposob dowolny, precyzyjny sposob ustalenia warto$ci Swiadczen stron w oparciu o obiektywny miernik
wartoSci, zgodno$¢ spornych klauzul z dobrymi obyczajami i brak naruszenia interesu powoda (a w konsekwencji brak
abuzywno$ci spornych klauzul);

c) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 271 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene zeznan Swiadka M. D. w formie zalgczonego
do odpowiedzi na pozew protokotu zeznan $wiadka z rozprawy z dnia 5 kwietnia 2019 roku, i stwierdzenie, ze
nie mialy one wplywu na ustalenia faktyczne i nalezy je traktowaé¢ w kategorii umotywowania stanowiska stron
podczas gdy, jak przekonujaco wyjaénil Swiadek, opisany przez niego proces zawieral obowigzkowe elementy (m.in.
informacja o ryzyku, przedstawienie oferty kredytu zlotowego), ktérych spelnianie Bank weryfikowal, kontrolujac
swoich pracownikoéw oraz przedstawicieli (poérednikow), ktoéry to proces zostal szczegdlowo opisany, a powod
nie wykazal w zaden sposob, ze w jego przypadku mialy miejsce jakiekolwiek odstepstwa od tej procedury, w
szczegblnoSci nie moze by¢ uznany za wiarygodny w tym zakresie wylacznie dowdd z zeznan powoda, ktéry ma



charakter akcesoryjny, a ponadto Swiadek zostal powolany réwniez na szereg innych tez, nie dotyczacych obshlugi
klientéw, ale majacych znaczacy wplyw na ich indywidualng sytuacje (obliczanie kurséw w Tabeli Kursow Walut
Obcych pozwanego Banku, finansowanie kredytow i koszty ponoszone przez Bank z tego tytulu), co mialo wplyw na
rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych ponizej,
ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien;

d) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z opinii
bieglego z dnia 7 maja 2021 roku, z ktérej wynika, ze gdyby kwota kredytu udzielonego na podstawie Umowy i raty
byly przeliczane wedlug kursu $redniego NBP, to nadplata wynosilaby 401,65 CHF, ktora to okoliczno$é¢, majac na
uwadze wysoko$¢ udzielonego kredytu (298 217,40 zl) i okres kredytowania (360 miesiecy) wprost wskazuje, ze Bank
nie ustalal kurs6w dowolnie, a kursy Banku byly kursami rynkowymi i nie doszlo do pokrzywdzenia powoda, tym
bardziej w sposob razacy, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz skutkowalo uznaniem przez Sad, ze sporne
postanowienia maja charakter abuzywny i nie wiaza stron, wskutek czego Sad uwzglednil powodztwo;

e) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda w zakresie, w
jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly sprzeczne z trescia
zeznaniami $wiadka, oraz dokumentacja kredytowa i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co miato
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych
ponizej, ktore doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien;

f) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327' § 1 k.p.c., poprzez bledna ocene czesSci dowodoéw z
dokumentéw i niepoczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych, co w szczegdlnosci dotyczy Pism Okoélnych
zmieniajacych Regulamin i zawierajgcych projekty Aneksow do Umowy, Raportu UOKiK dotyczacego spreaddw,
Raportéw Komisji Nadzoru Finansowego (dowody na plycie CD zalaczonej do odpowiedzi na pozew), Pisma Banku
do Prezesa UOKIK, Ekspertyzy prof. A. R. ,Tabela Kursowa (...) - metodyka oraz analiza poréwnawcza" (dowody
zalaczone do odpowiedzi na pozew w formie papierowej) oraz pliku ,Korelacje - tabela", (zapisanego na zalaczonej
do odpowiedzi na pozew plycie CD), mimo iz maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze
Bank nie mégt dowolnie ksztaltowaé publikowanych kursow (...)/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do
spelnienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przestanki razacego
naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odni6st.
Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz oparcie ustalen faktycznych na tych dowodach prowadziloby
do oceny, ze sporne klauzule nie sg abuzywne, a zatem powo6dztwo zostaloby oddalone;

g) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlno$ci przez:

i. bezpodstawne przyjecie, ze Bank mial mozliwo$¢é dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych kurséw
walutowych podczas gdy Umowa zawiera odestanie do Tabeli Kursow Walut Obcych, publikowanej przez bank,
ktora z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym. Stosunek prawny pomiedzy stronami (ktoérego tresc
wyznacza nie tylko literalna tre$¢ Umowy), na dzien zawarcia Umowy, przewidywal obowiazek ustalania kurséw
na poziomie rynkowym, a jego tres¢ wykluczala dowolno$é¢ ustalania kurséw przez Pozwanego. Podkreéli¢ nalezy
przede wszystkim, Ze samo odeslanie do tabeli kursowej publikowanej przez bank, przedsiebiorce dzialajacego na
rynku regulowanym, publikujgcego kursy w oparciu o norme ustawowg (art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego),
podlegajacego (rowniez w zakresie publikowania kurs6w walut) nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje
mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursé6w na potrzeby wykonania Umowy. Niezaleznie od powyzszego, § 2 zmienionego
Regulaminu przewidywal przeslanki ustalania kurséw walut przez Bank (Dowdd nr 7 zalaczony do odpowiedzi
na pozew- Pismo Okoélne No. A-V-36/ (...)/09 wraz z zalagcznikiem - zmienionym Regulaminem). Wykazana
przez pozwanego okoliczno$¢ braku dowolno$éci Banku w zakresie publikowania kursow walut, stanowi dowdd
przemawiajacy za teza, ze Bank, w $wietle kwestionowanych postanowien Umowy, odsylajacych do publikowanej na



podstawie okreSlonych przepiséw prawa, ustalonych zwyczajow oraz zasad kontrolowanych przez Komisje Nadzoru
Finansowego, nie mog} ustala¢ Swiadczen powoda w spos6b dowolny, a Umowa przewidywala mechanizm ustalenia
wysokoSci §wiadczen w przysztosci;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze Bank nie pouczyt powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z Umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o$wiadczenia powoda zlozone po przedstawieniu stosownych materialow i
pouczen, a sama tre$¢ tych o$wiadczen wskazuje na ryzyka zwigzane z Umowa, w szczego6lnos$ci ryzyko kursowe
(Oéwiadczenie -dowdd nr 6 zalaczony do odpowiedzi na pozew § 29 ust. 2 Umowy), a udzielanie szczegdtowych
pouczen byto obowiazkiem pracownikow i przedstawicieli (posrednikow) Banku, co przekazywano im na szkoleniach.

(...). bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom, podczas gdy:

# jak zeznal §wiadek M. D., ,W banku nie obowigzywal zaden formalny zakaz negocjowania postanowienn umowy
i klienci potencjalnie mogli negocjowaé tre§¢ umowy w pelnym zakresie. Pamietam kilka sytuacji, gdy klienci
wynegocjowali nizszy spread.” (protokél rozprawy przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi z dnia 5
kwietnia 2019 r., zalaczony do odpowiedzi na pozew);

# Powdd, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednoczeénie zawnioskowal o kwote w PLN oraz
zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, zZe negocjowano z pewnoscia co najmniej te parametry
kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN - kredyt w (...)) wynikala
konieczno$é wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy;

# mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powdd mial zdolnoé¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowiazania w PLN (j. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe, (por. zeznania $wiadka oraz
Os$wiadczenie stanowiace dowod nr 6 zalaczone do odpowiedzi na pozew);

# strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu splat, stanowigcego zalgcznik do Umowy, w ktérym wskazana
byla wysokosé kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoda wyrazat sie w
szczegolnos$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo rownoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do
przeliczen (por. § 7 ust. 5 Umowy) ¢

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione oraz byly niejednoznaczne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interes powoda, w konsekwencji byly abuzywne;

h) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, pozbawionej
wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie
bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw Wyroku, w
szczegolnosci przez bezpodstawne przyjecie, ze powod nie mial wplywu na postanowienie dotyczace ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego (dalej jako (...)), osobe ubezpieczyciela i nie mial on rzeczywistego wplywu na sposéb
uksztaltowania ubezpieczenia oraz pominiecie w tym zakresie, ze powod negocjowal kwote kredytu i forme
zabezpieczenia brakujacego wkladu wlasnego, w zwigzku z czym Bank zaproponowal mu w decyzji kredytowej
(...), ktérego wprowadzenie do Umowy zostalo indywidualnie z nimi uzgodnione, co jednoznacznie wynika z tresci
dokumentacji w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad do blednego przekonania o
abuzywno$ci postanowien dotyczacych (...);

i) art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywno$ci wylacznie
na podstawie przepisow aktualnych na dzien zawarcia Umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnoS$ci zwrotu
splaconych przez powoda rat, mozna zastosowaé art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieni zamkniecia
rozprawy, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r.,
przewidujacej oparcie przeliczen warto$ci §wiadczen w oparciu o kurs §redni NBP), co mialo wplyw na rozstrzygniecie,
poniewaz gdyby Sad zastosowal wskazany przepis postepowania, nie uwzglednilby roszczenia Powoda o zaplate;



2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

a) art. 65 § 11 2 kc. w zw. z art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i ocene oéwiadczen woli zlozonych
przez strony umowy wylgcznie na podstawie literalnego brzmienia postanowienn umowy, bez wziecia pod uwage
okolicznoSci, w ktorych zostaly zlozone, zasad wspolzycia spolecznego oraz ustalonych zwyczajow, jak rbwniez oparcie
sie na doslownym brzmieniu umowy, bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu umowy, a w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie, ze umowa przewidywala mozliwoé¢ dowolnego ustalania kursé6w na potrzeby wyliczenia
wysokoSci rat kredytowych przez Bank;

b) art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3 k.c.,, i w
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy powdd

mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

c) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, zZe sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci, w szczego6lnosci ze sa (1) niejednoznaczne (2) sprzeczne z dobrymi obyczajami i (3) razaco
naruszajg interes konsumenta;

d) art. 3851 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i stwierdzenie
abuzywnos$ci spornych klauzul oraz konieczno$ci uznania ich za niewiazace, podczas gdy sporne klauzule w
kwestionowanym brzmieniu zostaly juz wyeliminowane ze stosunku prawnego pomiedzy stronami, zgodna wola
stron, poprzez podpisanie stosownego Aneksu do umowy;

e) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu rzekomej abuzywnosci
normy odsylajacej do Tabeli Kursow Walut Obcych pozwanego Banku, dochodzi do wyeliminowania z treSci Umowy
caloéci klauzul waloryzacyjnych oraz przeksztalcenia kredytu z moca wsteczng w zlotowy, podczas gdy nawet, gdyby
stwierdzi¢ bezskuteczno$¢ spornych klauzul w zakresie odestania do Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku,
Umowa powinna obowigzywaé w pozostalym zakresie;

f) art. 65 § 11 2 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywnoSci spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy przeksztalcié z moca wsteczng w kredyt
zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), podczas gdy okolicznoSci, w ktorych zlozone zostaly
o$wiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie Umowy
rowniez po usunieciu z niej odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku - zobowiazania powinny zostac
przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej, rynkowym kursie (...)/PLN;

g) art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci
spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy przeksztalci¢ z moca wsteczng w kredyt ztotowy, oprocentowany w
oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...), podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlaéciwy przepis dyspozytywny, przewidujac,
ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspolzycia spotecznego
i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowiazanie powinno zostaé¢ przeliczone po wynikajacym z zasad wspdlzycia
spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzieh przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim jak
konkretny kurs wskazany w (...) na dang historyczna date);

h) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajacej ustawe
Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i
przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, kredyt powoda rzekomo nalezy
przeksztalci¢ z mocg wsteczna w kredyt zlotowy, oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...);

i)art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, poprzez jego niezastosowanie przy
rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnoéci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie na tej



podstawie do przeliczen kursu $redniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw publikowanych w
Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

j) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o
skutkach rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepisow
Prawa wekslowego i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu $§redniego NBP, po wyeliminowaniu z Umowy
odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku;

k) art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z
2020 1. poz. 2027, dalej jako ,ustawa o NBP") poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej
abuzywno$ci spornych klauzul, podczas gdy mozliwe jest na tej podstawie zastosowanie kursu $redniego NBP do
przeliczen opisanych w Umowie, po wyeliminowaniu z Umowy odestania do kurséw publikowanych w Tabeli Kursow
Walut Obcych Pozwanego Banku;

1) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powoda (co nie mialo miejsca), jak
rowniez nie wziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyl (w calo$ci, a co najmniej w czesci, w jakiej stuzyly one
pokryciu kosztéw pozyskania kapitalu przez Bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czesci, w
jakiej odpowiadaly stawce bazowej LIBOR 3M dla (...));

m) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu oraz
oplaty z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, placone przez powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota
(Sad I instancji uznal, ze pow6d ma prawo do zwrocenia mu calo$ci splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo
nie stanowig §wiadczen okresowych i nie podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosit pozwany
zglaszajac zarzut przedawnienia;

n) art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wczedniejszej niz dzien wydania
prawomocnego wyroku, podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla pozwanego interpretacji tego aspektu
nalezalo przyjac, ze do czasu zapadniecia prawomocnego wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by przypuszczac,
ze nie jest w zwloce wobec strony przeciwne;j.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie
powdbdztwa wobec Banku w tej czeSci, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz w kazdym alternatywnym przypadku zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu za postepowanie I i IT instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Powodowie zaskarzyli omawiany wyrok w zakresie oddalenia powbdztwa gtéwnego w punkcie 1 wyroku w calosci,
w punkcie 3 w zakresie niezasadzenia kosztéw zastepstwa procesowego w dwukrotnej wysokoSci oraz zasadzenia
kosztow oraz w punkcie 4 w calosci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

I/ Naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to:

1/ art. 385" § 1i 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na nieprawidlowym przyjeciu, ze przepisy te wylaczaja
stosowanie przepisu art. 58 § 3 k.c., a ocena przedmiotowej umowy kredytowej winna odbywa¢ sie jedynie przez
pryzmat literalnego brzmienia przepisu art. 385" k.c., co spowodowalo brak zastosowania przepisu art 58 § 3 k.c. w
zakresie, w ktérym nakazywal on przyjecie niewazno$ci umowy kredytu w catoéci, a w konsekwencji bledne ustalenie
skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowien umownych;



2/ art. 385" § 1i 2 ke. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, poprzez ich bledna wykladnie, poczyniong w oderwaniu od
ustalonego w sprawie stanu faktycznego oraz treéci przepisoéw art. 58 k.c., skutkujaca nieprawidlowym przyjeciem,
ze bezskuteczno$¢ postanowien umowy kredytu dotyczacych indeksacji i ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nie
prowadzi do niewazno$ci calej umowy kredytu;

3/ art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz art. 58 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy istnialy
wszelkie przestanki do ich zastosowania, bedace wynikiem nieprawidlowego przyjecia, iz ocena przedmiotowej umowy

kredytowej winna odbywa¢ sie jedynie przez pryzmat przepisu art. 385" k.c. (wobec jego ,szczegdlnego charakteru”
wobec przepisow wyzej wymienionych), co spowodowalo zaniechanie doglebnego badania przez Sad I instancji
tejze umowy pod katem jej niezgodnoSci z natura umowy kredytowej, zasadami swobody uméw oraz wspdlzycia
spolecznego, a w konsekwencji, brak stwierdzenia jej niewazno$ci w catoSci,

4/ art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, w ktorej istnialy wszelkie
przestanki do ich zastosowania, skutkujgce nieprawidlowym przyjeciem, iz kwestionowana umowa kredytowa
zawierala wszystkie obligatoryjne elementy wymagane przez wskazane przepisy prawa bankowego, podczas gdy
umowa ta nie okreslala wysokoéci faktycznie zaciagganego przez powoda zobowigzania oraz zasad jego splaty w
sposob logicznie mozliwy do zrozumienia i zaakceptowania dla umowy konsensualnej, nadto zastosowany w niej
sposob waloryzacji powodowal, ze pow6d magl by¢ - i w okolicznoSciach sprawy byt - zobowiazany do zwrdcenia
bankowi kwoty innej niz kwota przekazanego mu wczeéniej kredytu wraz z odsetkami i prowizja, co doprowadzito do
nieprawidlowego uznania, ze umowa kredytowa ta jest wazna,

5/ art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, w ktorej
istnialy wszelkie przestanki do ich zastosowania, skutkujace nieprawidlowym przyjeciem, ze klauzule indeksacyjne
nie stanowig gléwnych Swiadczen stron (jakkolwiek wyrazonych w sposéb niejednoznaczny) mimo, iz okreslaja one
zasady splaty kredytu, co w konsekwencji winno by¢ rownoznaczne z uznaniem ich jako niezbednych dla umowy
kredytu indeksowanego i upadkiem umowy w caloSci w razie wykluczenia tego typu klauzul z umowy na skutek ich
abuzywnoéci;

IT/ Naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

1/ art. 233 § 1 kop.c. poprzez bledng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego skutkujaca
nieprawidlowa konstatacja, ze istnienie w umowie kredytowej tgczacej strony klauzul abuzywnych w postaci klauzuli
indeksacyjnej oraz ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, nie skutkuje ustaleniem nieistnienia ww. stosunku
prawnego,

2/ art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji uwzglednienia przez Sad I instancji powbdztwa co do
zasady, czyli ustalenia, ze bank stosowal w umowie z powodami klauzule niedozwolone, nieréwnej pozycji stron, z
ktorych jedna jest konsument, a druga przedsiebiorca o znacznej pozycji finansowej oraz majac na uwadze, ze przy
uwzglednieniu wyrokow zapadajacych w sprawach tozsamych powodowie mogli sie w sposob racjonalny spodziewaé
zasadzenia roszczenia w calo$ci, co lacznie stanowi uzasadniony wypadek przemawiajgcy za nieobcigzaniem powodow
kosztami procesu,

3/ art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 109 § 2 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 w zwiazku z § 15 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804, z p6zn.
zm.) - poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji bledne przyjecie, iz niezbedny naklad pracy pelmomocnika
powoda w niniejszej sprawie oraz czynnosci przez niego podjete, jak rowniez charakter sprawy i wklad pelnomocnika
w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia nie uzasadniaja przyznania kosztow zastepstwa procesowego
w wysokoSci dwukrotnej stawki minimalnej, pomimo zlozenia w tym zakresie przez powodéw wniosku.



Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie zadan gléwnych
pozwu w caloSci tj.:

a) zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodow lacznie kwoty 48 992,23 zl oraz kwoty 43.100,45 CHF tytulem
nienaleznie pobranych przez pozwang od powodéw $rodkéw w okresie od 15.06.2010 r. do dnia 15.01.2020 r. w
zwiazku z niewazno$cia umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0séb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z dnia
08.09.2008 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi co do kwoty 48 992,23 zt od dnia 10.04.2020
r. do dnia zaplaty oraz kwoty 43 100, 45 CHF od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty

b) ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) zawarta przez
strony w dniu 08.09.2008 r. jest niewazna, zasgdzenie lacznie od pozwanej na rzecz powodow kosztdw zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnej stawki minimalnej za postepowanie pierwszoinstancyjne oraz zasadzenie od
strony pozwanej lacznie na rzecz powodéw zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego oraz uiszczonych oplat skarbowych, wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej. Jednocze$nie powodowie wnieéli o wskazanie w wyroku,
ze wyrok Sadu I instancji w czeSci uwzgledniajacej zadanie ewentualne utracil moc na skutek zmiany lub uchylenia
wyroku.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powodéw wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym oplaty od pelnomocnictw oraz kosztow zastepstwa procesowego, wedtug
norm przepisanych.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje pozwanego rowniez wniesli o jej oddalenie w caloSci jako bezzasadnej oraz
zasadzenie od strony pozwanej lacznie na rzecz powodéow kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

W dniu 22 sierpnia 2022 r. do Sadu Apelacyjnego wplynelo pismo procesowe pozwanego, w ktérym bank, z ostroznos$ci
procesowej, w przypadku ewentualnego stwierdzenia przez Sad, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia18
wrze$nia 2008 r. jest niewazna i zasadzenia przez Sad kwoty dochodzonej przez powodow, podnidst na podstawie
art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 48 992,23 zl oraz 43.100,45 CHF, do
czasu zaoferowania przez powodow zwrotu $wiadczenia wzajemnego Banku, na ktore sklada sie kwota 298.217,40
zl tytulem Srodkéw wyplaconych przez pozwanego powodom na podstawie rzekomo niewaznej umowy, tytulem
kapitalu kredytu. Pozwany zastrzegl, Ze podniesienie ww. zarzutu zatrzymania nie oznacza uznania roszczen powodow
w jakimkolwiek zakresie i wysokosSci. Do ww pisma pozwany zalgczyt kserokopie skierowanych do powodéw pism
obejmujacych o$wiadczenie banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania wraz z potwierdzeniami doreczenia oraz
pelnomocnictwo udzielone przez pozwanego do skladania tego rodzaju o§wiadczen w imieniu banku.

Rozwazania prawne.

Apelacja powodow jest zasadna w przewazajacej czeSci, apelacja strony pozwanej nie zastluguje na uwzglednienie w
jakimkolwiek zakresie.

Dokonana przez Sad Okregowy ocena kwestionowanych przez powodéw postanowienn umownych jako abuzywnych
jest prawidlowa. Podniesione w apelacji pozwanego zarzuty zmierzajace do jej podwazenia nie zasluguja na
uwzglednienie. Sad Apelacyjny podziela dokonane w tym zakresie ustalenia faktyczne Sadu a quo a takze ich ocene
prawng. Whrew zarzutom apelacji strony pozwanej Sad ten nie dopuscil sie w analizowanym zakresie zarzucanych
w apelacji uchybienn proceduralnych. Wadliwie natomiast ocenit skutki zamieszczenia w laczacej strony umowie
nieuczciwych klauzul wskazujac na brak przeszkéd do dalszego jej wykonywania po uprzednim wyeliminowaniu
abuzywnych postanowieni. W tym zakresie zasadne okazaly sie zarzuty wyartykulowane w apelacji powodow.



Analizujac w pierwszej kolejnoéci podniesione w apelacji strony pozwanej zarzuty naruszenia przepisOw prawa

procesowego, jako bezzasadny jawi sie zarzut obrazy art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zwiazku
z art. 278 § 1 k.p.c. (punkt 1.b zarzutéow) z tej gtownie przyczyny, ze okolicznosci, jakie pozwany zamierzal wykazaé
za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, finanséw, ekonomii i bankowosci na tezy
wskazane w punkcie 10 petitum odpowiedzi na pozew sa bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia. W §wietle przepisu art.

385° k.c., ,tezy ogélnoekonomiczne dotyczace sposobu ustalania kurséw walut przez podmioty dzialajace na rynku
finansowym, ustalone w tym zakresie zwyczaje i rynkowy charakteru kurséw pozwanego” pozostaja bez znaczenia dla
oceny kwestionowanych w pozwie postanowien umownych pod katem ich niedozwolonego charakteru. Dla oceny tej
okoliczno$¢, czy stosowane przez Bank kursy z tabeli kurso6w walut mialy charakter rynkowy bowiem ustalane byty
w oparciu o obiektywny miernik warto$ci jest pozbawiona donioslto$ci prawnej gdyz dotyczy wykonywania umowy.
Tymczasem w $wietle ugruntowanego stanowiska orzecznictwa, oceny niedozwolonego charakteru postanowienia

umownego (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwale 7 sedziéw SN z 20
czerwca 2018 r., IIT CZP 29/17,0SNC 2019/1/2). Zatem praktyka ksztaltowania kurséw wymiany waluty przez strone
pozwang po zawarciu umowy nie wplywa na ocene niedozwolonego charakteru analizowanych postanowien. Z tej
samej przyczyny nie ma potrzeby uzupekliania materiatu dowodowego o wspomniany dowod na etapie postepowania

odwolawczego. W konsekwencji zgloszony w apelacji wniosek dowodowy podlegal pominieciu na podstawie art. 235>
§ 1 pkt 2 k.p.c. Sposéb finansowania przez banki kredytow indeksowanych kursem (...), zasady oprocentowania takich
kredytow oraz oprocentowania kredytéw zlotowych, metody ewidencjonowania w ksiegach i sprawozdaniach bankow
kredytéw indeksowanych kursem (...), nieosiaganie przez Bank korzys$ci w zwigzku ze wzrostem kursu PLN/ (...),
wysoko$é stop referencyjnych LIBOR 3M dla (...) oraz WIBOR 3M w okresie obowiazywania umowy, relacje pomiedzy
poziomem stawki LIBOR 3M dla (...) a kursem PLN/ (...) w okresie obowigzywania umowy, sposéb obliczania kursu
(...) w stosunku do PLN przez pozwany Bank i inne banki, zasady i ustalone zwyczaje w tym zakresie oraz rynkowy
charakter kursu PLN/ (...) obliczanego przez bank to okolicznoéci catkowicie irrelewantne z punktu widzenia oceny
kwestionowanych w pozwie klauzul pod katem ich niedozwolonego charakteru. Nadto niecelowe jest powolywanie
bieglego celem wyliczenia wysoko$ci kredytu oraz poszczeg6lnych rat wedtug kursu §redniego NBP i wyliczenia réznicy
pomiedzy wysoko$cia zobowigzania powoddéw obliczong przy zastosowaniu tego kursu a wysokoscia ich zobowiazania
obliczona wedlug kursu zastosowanego przez pozwanego z uwagi na niedopuszczalno$¢ zastepowania abuzywnej
klauzuli indeksacyjnej kursem oglaszanym przez NBP czy jakimikolwiek innymi tre$ciami normatywnymi, o czym
mowa bedzie w dalszej czeSci rozwazan. Calkowicie zbedne jest rowniez wyliczenie ewentualnej nadplaty/niedoplaty
poprzez rozliczenie kredytu powodow przy zalozeniu, ze kredyt ten jest kredytem zlotowym opartym o stawke WIBOR
3M przy zachowaniu pozostalych postanowiefi umowy. Przyjecie tego rodzaju rozwigzania — wbrew wyraznej woli
stron umowy — stanowiloby zbyt daleko idaca i niedopuszczalna ingerencje Sadu w laczacy strony stosunek umowny.

Wprawdzie apelujacy ma racje, ze pominiecie powyzszego dowodu (we wskazanym w apelacji zakresie) wymagalo
wydania przez Sad Okregowy postanowienia dowodowego, stosownie do dyspozycji art. 235> § 2 k.p.c., jednak
uchybienie to — z uwagi na niecelowo$¢ dopuszczenia wnioskowanego dowodu — pozostawalo bez wplywu na
rozstrzygniecie.

Zasadnie réwniez Sad Okregowy przy ocenie spornych klauzul pod katem ich abuzywnego charakteru, nie wzial pod
uwage okoliczno$ci wynikajacej z opinii bieglego, iz ,gdyby kwota kredytu udzielonego na podstawie Umowy i raty
byly przeliczane wedlug kursu sredniego NBP, to nadplata wynosilaby 401,65 CHF, co mialoby wskazywaé, ze Bank
stosowal kursy rynkowe. Jak wyzej wspomniano, dla oceny tej okolicznoé¢, czy stosowane przez Bank kursy z tabeli
kursow walut mialy charakter rynkowy i korelowaly z kursami NBP jest pozbawiona doniosloéci prawnej gdyz dotyczy
faktu wykonywania umowy. Tymczasem oceny przestanek abuzywnoSci postanowienn umowy nalezy dokonywaé na
date jej zawarcia.

Wsrdd zarzutéw dotyczacych rzekomych uchybienn Sadu Okregowego poczynionych na etapie koncentracji materialu
dowodowego bezzasadny pozostaje réwniez zarzut wyartykulowany w punkcie 1.c apelacji majacy polegaé na
nieprawidlowej ocenie zeznan §wiadka M. D. zlozonych w innej sprawie. Pomijajac fakt, ze dopuszczenie powyzszego



dowodu pozostawaloby w sprzeczno$ci z obowiazujaca w procesie cywilnym zasada bezposrednio$ci, podkreslenia
wymaga, ze okoliczno$ci, ktore mialyby zosta¢ wykazane zeznaniami tego Swiadka tj. dotyczace modelowego procesu
informowania klienta o ryzyku kursowym, obowigzku przedstawienia oferty kredytu zlotowego, sposobu obliczania
kurséw w Tabeli Kurséw Walut Obcych pozwanego banku, finansowania kredytéw i kosztow ponoszonych z tego
tytulu przez bank, sg bezprzedmiotowe dla oceny postanowien zawartej z powodami umowy kredytowej pod katem
ich niedozwolonego charakteru.

Niezasadny pozostaje rowniez zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. w zwiazku z art. 233 § 1 k.p.c. (punkt 1.e). Pozwany
nie przedstawil jakichkolwiek rzeczowych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ ocene dowodu z zeznah powodow.
Dowdd z przestuchania stron jest pelnoprawnym Srodkiem dowodowym przewidzianym w ustawie. Z faktu, iz
osobowym zrédtem dowodowym jest w tym wypadku sama strona, nie mozna zasadnie wyprowadzi¢ wniosku, ze
dowdd z jej przestuchania jest z tej tylko przyczyny stronniczy. Zarzucajac Sadowi a quo bezkrytyczne przyznanie
przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powodbéw, pozwany nie przedstawia w apelacji argument6éw, ktore moglyby
skutecznie podwazy¢ ocene ww. dowodu jako niewiarygodnego, sprzecznego z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego. Nadto, wbrew argumentom apelujacego, blizej nieokreslona dokumentacja kredytowa i inne dokumenty
oraz zeznania §wiadka M. D. zlozone w innej sprawie, nie wyja$nialy okolicznosci dotyczacych dopelnienia przez
pozwanego obowigzkéw informacyjnych przy zawieraniu spornej umowy oraz indywidualnego uzgodnienia przez
strony jej postanowien kwestionowanych w pozwie. W tym stanie rzeczy dopuszczenie dowodu z zeznan powodéw bylo
nie tylko mozliwe ale wrecz konieczne. Strona pozwana nie zaoferowata zadnego innego dowodu, kt6ry pozwolitby na
poczynienie wigzacych ustalen odmiennych od tych opartych na zeznaniach powodow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, brak jest nadto podstaw do uwzglednienia kolejnego zarzutu naruszenia przepiséw

prawa procesowego tj. zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327( D 8
1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddéw z dokumentéw w postaci Pism Okolnych zmieniajacych Regulamin i
zawierajacych projekty Anekséw do Umowy, Raportu UOKiK dotyczacego spreadéw, Raportow Komisji Nadzoru
Finansowego (dowody na plycie CD zalaczonej do odpowiedzi na pozew), Pisma Banku do Prezesa UOKiK, Ekspertyzy
prof. A. R. ,Tabela Kursowa (...) - metodyka oraz analiza poréwnawcza" (dowody zalaczone do odpowiedzi na
pozew w formie papierowej) oraz pliku ,Korelacje - tabela", (zapisanego na zalaczonej do odpowiedzi na pozew
plycie CD). Pozwany nie wyjasnia w jaki sposéb dowody te przekonuja o braku abuzywnosSci spornych klauzul
umownych. Prywatna ekspertyza sporzadzona na zlecenie Banku i notowania kurséw utrwalone na ptycie CD odnosza
sie do praktyki ustalania kurséw przez pozwanego, a zatem ewentualnie do okolicznoéci wykonywania umowy.
Praktyka ksztaltowania kursow wymiany waluty przez strone pozwana po zawarciu umowy nie wplywa na ocene
niedozwolonego charakteru analizowanych postanowien. Z tych samych przyczyn pozbawione doniosloéci prawne;j
sq podejmowane przez Bank po zawarciu umowy dzialania zmierzajace do zmiany Regulaminu. Wszelkiej mocy
dowodowej pozbawione sa rowniez artykuly prasowe oraz pisma i raporty réznych instytucji i urzedéw dotyczace
ogo6lnej problematyki tzw. kredytow frankowych. Jak stusznie podniést Sad I instancji, moga one stanowi¢ co najwyzej
wsparcie argumentacji strony pozwanej, ale z pewnoscia nie maja zdolno$ci zaswiadczenia o faktach istotnych dla
rozstrzygniecia w rozumieniu art. 227 k.p.c.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 316 k.p.c., ktére mialo sie wyraza¢ w rozstrzyganiu o skutkach
abuzywno$ci wylacznie na podstawie przepisoOw aktualnych na dzien zawarcia umowy kredytu. Skarzacy laczy tak
opisane uchybienie z potrzeba zastosowania w sprawie przepisu prawa materialnego, tj. art. 358 § 2 k.c. Artykul 316
§ 1 k.p.c. jest wyrazem zasady aktualnoSci orzekania, zgodnie z ktéra chwila miarodajna dla oceny sprawy bedacej
podlozem wyroku, pod wzgledem faktycznym i prawnym, jest chwila zamkniecia rozprawy, nie rozstrzyga jednak o
tym, ktore przepisy prawa materialnego znajduja zastosowanie w danej sprawie i nie modyfikuje regut wynikajacych
z norm intertemporalnych. Jako przepis prawa procesowego w zadnym razie nie zmienia réwniez przestanek
zastosowania danej normy prawa materialnego, w tym tych odnoszacych sie do wskazanego przez ustawodawce stanu
miarodajnego dla dokonania oceny prawnej. Dodatkowo, wylaczenie stosowania w tej sprawie art. 358 § 2 k.c. wynika
z braku podstaw dla uzupehienia luki powstalej po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowienn regulujacych
mechanizm waloryzacji, o czym mowa bedzie w dalszej czesci rozwazan.



W rozpatrywanej sprawie nie doszlo takze do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposdb opisany w punkcie 1.g apelacji,
co mialo sie wyraza¢ w blednych wnioskach Sadu Okregowego co do dowolnosci w ustalaniu kurséw przez bank,
braku transparentno$ci postanowien regulujacych mechanizm waloryzacji, niedopelnienia przez Bank obowigzkéw
informacyjnych oraz braku indywidualnego uzgodnienia z powodami spornych postanowiefi umowy.

Whbrew wywodom apelujacego, analizowane postanowienia umowy kredytowej z pewno$cig nie zostaly przez strony
indywidualnie uzgodnione, a do odmiennej konkluzji nie prowadzi analiza wniosku o udzielenie kredytu, umowy

kredytu i harmonogramu splat. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia
umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Znajomos$é przez powodéw warunkéw ujetych
we wzorcu umowy i ich oSwiadczenie woli skutkujace zawarciem umowy w zadnym razie nie przesadzaja, ze
sporne postanowienia umowy nalezy uznac za uzgodnione indywidualnie. Przez ,,rzeczywisty wplyw" nalezy rozumiec
realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$é, iz konsument
znat tre$¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za
uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie klauzule umowne, na ktorych tresé istotnie mogt on w
praktyce oddzialywac¢. Innymi slowy, nalezy badaé, czy konsument mial realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul
proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwos$ci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok SA w Warszawie z 6
marca 2013 1., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie pozwanej. Tre$¢
powolanych w apelacji dokumentéw w zaden sposdb nie odnosi sie do kwestii ewentualnych negocjacji z powodami
oraz ich $wiadomoéci co do mozliwosci modyfikacji zaproponowanych przez Bank postanowien dotyczacych
mechanizmu waloryzacjiiubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego. Wybor przez kredytobiorce okreslonego produktu
oferowanego przez Bank tj. kredytu waloryzowanego kursem (...) i zakre$lenie we wzorcu wniosku stosownego
pola w rubryce ,waluta kredytu” nie oznaczaja, ze indywidualnie uzgodniony zostal sam mechanizm waloryzacji,
a tym bardziej - nieujawniony w treSci umowy i Regulaminu - sposéb ustalenia przez Bank kurséw wymiany. O
negocjacjach miedzy stronami z pewnoscia nie §wiadczy akcentowana w apelacji okoliczno$¢, iz powodowie mogli
zawrze¢ umowe kredytu zlotowego, a zatem w istocie zupehie inng umowe kredytu oferowang przez Bank. Wniosek
kredytowy nie okreslal samej klauzuli waloryzacyjnej, nie zawieral zadnych informacji o tym, kto i w jaki sposob
bedzie ustalatl kurs wymiany. Trudno uzna¢, by dokument ten mial przekonywaé¢ o indywidualnym uzgodnieniu
postanowienn umowy kredytu w tych kwestiach. Informacje takie nie wynikaja rowniez z zaakceptowanego przez
powodow harmonogramu splat. Pozostawiony kredytobiorcom wybér dnia uruchomienia kredytu w zadnym razie
nie jest rownoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem postanowien dotyczacych mechanizmu waloryzacji. Pozwany
nie udostepnil powodom informacji, jakie kursy wymiany bedzie stosowal w przyszloéci tj. w dacie uruchomienia
kredytu. Trudno zgodzi¢ sie z apelujacym, ze wyboér przez powodow daty uruchomienia kredytu stanowi jednoczeénie
akceptacje nieznanych warto$ci kurséw wymiany, jakie strona pozwana miala ustali¢ dopiero w przysztoéci. Oceny
tej nie zmienia akcentowana w apelacji okoliczno$é, ze w banku nie obowigzywal zaden formalny zakaz negocjowania
postanowien umowy i klienci mogli negocjowa¢ tre§¢ umowy w pelnym zakresie. Jak wynika z wiarygodnych
zeznan strony powodowej, powodowie wynegocjowali jedynie wysoko$¢ prowizji. Nadto nie mogli zrezygnowac z
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, bez tego postanowienia nie mogliby zaciggna¢ kredytu.

Pozwany Bank nie dopehil rowniez wobec powodow obowiazkéw informacyjnych w zakresie ryzyka kursowego. Sad
Apelacyjny ma wprawdzie na uwadze tre$¢ postanowienia § 29 ust. 2 umowy, w ktérym powodowie o§wiadczyli,
ze zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany stép procentowych kredytéw obowiazujacymi w MultiBanku
oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuja. Nadto o$wiadezyli, ze zostali dokladnie
zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad
dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja. Sa tez §wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko
kursowe a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw
na wzrost kosztow obshugi Kredytu.

Zaznaczenia wymaga jednak, ze wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania
ryzyka kursowego, wymagato szczeg6lnej starannoéci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie
z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.



W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostac
wykonany w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna
znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢
obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (zob. wyrok SA
w Gdansku z 19 stycznia 2021 r. I ACa 505/20, LEX nr 3190312). Chodzilo zatem o przedstawienie kredytobiorcom
relacji miedzy zlotym a frankiem szwajcarskim w przeszloSci oraz prognoz co do ich kurséw na przyszloé¢ w
szerokiej perspektywie czasowej. Tylko wowczas kredytobiorca moglby faktycznie ocenié poziom ryzyka towarzyszacy
wieloletniemu zwigzaniu kontraktowemu.

W orzecznictwie podkresla sie, ze dla wypeklienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o$wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowej treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do wiadomosSci i akceptuje to ryzyko. Jak wskazywal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 277 lutego 2019 roku w sprawie I CSK 19/18 (LEX nr 2626330), z deklaracji kredytobiorcy o
Swiadomosci ryzyka walutowego nie mozna wyciagaé zbyt daleko idgcych wnioskow. Taka konkluzja jest tym bardziej
uzasadniona, jesli o§wiadczenie kredytobiorcy jest elementem opracowanego przez bank wzorca umowy, a pozwany
nie przedstawia poza owym o$wiadczeniem zadnych innych dowodéw dla wykazania, ze dopelil opisanych wyzej
obowiazkéw informacyjnych, za§ konsument temu przeczy.

Jak wynika z prawidlowych ustalen Sgdu a quo powodom zasugerowano, ze powinni zdecydowaé sie kredyt
waloryzowany kursem waluty obcej gdyz wkrétce wejda w zycie obostrzenia, ktore uniemozliwia im zaciagniecie nawet
tego rodzaju kredytu. Pracownik banku zapewnial powodow, ze frank szwajcarski jest walutg stabilng, a oferowany
kredyt — bezpieczny, ze ryzyko walutowe i wahania waluty sa niewielkie. Powodom nie przedstawiono symulacji
obrazujacych historyczne kursy waluty, nie wyjasniono w jaki sposéb sa ustalane kursy walut, czym jest spread i
ze stanowi ukryty dochéd banku. Nie informowano ich réwniez, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego bedzie mial
nieograniczony wplyw na wysokoé¢ salda zadluzenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle powyzszego nie sposdb uznaé, aby informacje przekazane kredytobiorcom
przez bank o ryzyku kursowym spehlialy wymog przejrzystosci, jezeli opieraly sie na zalozeniu, ze kredyt frankowy
jest bezpiecznym produktem i ze kursy walut pozostang stabilne. W rezultacie nalezalo uzna¢, ze analizowane
postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci udzielonego kredytu po przeliczeniu do waluty
obcej a takze Swiadczen kredytobiorcy, w sposéb mozliwy do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne
od kredytodawcy. Powodowie niewatpliwie wiedzieli, Ze zaciagaja kredyt indeksowany do (...), a zatem wysoko$¢ rat
bedzie podazala za kursem (...), co jest rownoznaczne jedynie z formalnym poinformowaniem o ryzyku walutowym
i w Swietle kryteriow wynikajacych z orzecznictwa (...) nie jest wystarczajace do uznania, ze klauzula okreslajaca
glowne Swiadczenia stron zostala wyrazona jasno i jednoznacznie. Istotne jest, ze pozwany nie udzielil kredytobiorcom
informacji, ktére umozliwilyby im rozeznanie sie co do tego, jak duze istnieje ryzyko wzrostu kursu (...) w relacji do
PLN, jak bardzo ten kurs moze wzrosngé¢ — uwzgledniajac przy tym wieloletni okres zwiazania stron umowa kredytu.
Nie przekazal im zadnych informacji o czynnikach, ktére ksztalttowaly kurs (...) w okresie zawierania umowy, oraz
ktoére mogly mie¢ wplyw na ten kurs w okresie wykonywania umowy.

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest niezasadny takze w tej czeSci, w ktorej wskazuje na bezpodstawne przyjecie, ze
Bank mog} ustalaé¢ kursy walut w tabeli kursowej w sposéb dowolny. Oczywistym jest, ze w warunkach gospodarki
wolnorynkowej, w ktérej panuje konkurencyjno$é, swoboda banku w tym zakresie jest ograniczona procesami
ekonomicznymi. Natomiast istotne jest to, ze sposéb ustalania kursu waluty na potrzeby indeksacji nie zostal
wskazany w samej umowie ani pozostalych zwigzanych z umowa dokumentach udostepnionych powodom. Oznacza
to, ze na podstawie zakwestionowanych postanowienn Bank mégl dowolnie ksztaltowacé te kursy wedlug jednostronnie

ustalanych kryteriéw i w sposob nieprzewidywalny dla kredytobiorcow. Zgodnie z art. 385 k.c. fakt ten jest istotny
dla oceny, ze postanowienia te w czeSci odwolujacej sie tabeli kurséw obowigzujacej w banku w dniu wykorzystania
kredytu lub transzy kredytu a w przypadku splaty rat — w dniu splaty, maja charakter abuzywny.



W $wietle powyzszych argumentow zarzut blednej oceny przez Sad a quo materiatu dowodowego nalezy uzna¢ na
chybiony. Zreszta w tresci tego zarzutu pozwany odwoluje sie raczej do rozwazan prawnych Sadu pierwszej instancji
i polemizuje z oceng prawna Sadu a quo, przedstawiajac wlasng interpretacje o$wiadczen stron. Tymczasem analiza
skutkow o$wiadczen stron dokonywana jest na etapie stosowania prawa materialnego i ewentualne bledy w tym
zakresie mogg by¢ zwalczane jedynie za pomoca zarzutdw naruszenia prawa materialnego, co zresztg apelujacy w

rozpatrywanej sprawie czyni w ramach zarzutéw naruszenia przepisu art. 385" k.c. Zarzuty te jednak réwniez okazaly
sie chybione.

Przechodzac do oceny zarzutéw materialnoprawnych, wskaza¢ nalezy, iz:

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 385" §§ 1 i 3 k.c. poprzez wadliwe uznanie, Ze sporne
postanowienia umowne naruszaja dobre obyczaje i interesy powodéw w sposob razacy oraz ze nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien stron. Postanowienia analogiczne do ocenianych w tej sprawie byly wielokrotnie
przedmiotem badania Sadu Najwyzszego (zob. np. wyroki SN z dnia: 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134; 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; 2 czerwca 2021 r., I (...) 55/21; 27 lipca 2021 1., (...) 49/21,
z dnia 17 marca 2022 r. (...) 474/22). Przesadzono, ze tego rodzaju klauzule maja charakter abuzywny, bowiem
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.
Sprzeczno$é z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokoSci §wiadczenia banku oraz wysokoSci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku.

Takie postanowienia, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposbéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za niedopuszczalne,
niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki§ sposob
ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem
obiektywnych kryteridbw. Mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest
w sposOb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktora
nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolona. Kredytodawca musi obowigzkowo
przedstawi¢ kredytobiorcy mozliwe zmiany kurséw walut i realne ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy. Dla
oceny niedozwolonego charakteru tego typu postanowienn umownych nie ma znaczenia jak w praktyce ksztaltowany
byl przez Bank kurs waluty indeksacji. Ocena ta dokonywana jest bowiem w oparciu o tre§¢ umowy, a nie przez pryzmat
tego, czy przedsiebiorca naduzywatl wynikajacych z niej uprawnien.

Podkreslenia wymaga, ze niedozwolony charakter tzw. klauzul przeliczeniowych nie wynika z samego faktu stosowania
kurséw z tabel sporzadzanych przez Bank (co znajduje uzasadnienie w art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego) ale z
faktu, iz kryteria ustalania tych kurséw nie zostaly przez Bank wyja$nione powodom, ani nie wskazano ich w tresci
umowy.

Nalezy w peli podzieli¢ argumentacje Sadu a quo co do niedozwolonego charakteru kwestionowanych w pozwie
klauzul, ktére dotycza zasad przeliczania wyplaconego kredytobiorcom kapitalu na walute szwajcarska oraz
splacanych przez nich rat, gdyz postanowienia te w dostownym brzmieniu odwotuja sie do kursu kupna/sprzedazy
waluty ( (...)) ustalanego zgodnie z Tabela kurséw obowiazujaca w Banku. Z umowy wynika jedynie, ze kursem
majacym zastosowanie do przeliczenia jest kurs ustalany przez bank. Natomiast nie wskazano zadnych kryteriow
jego ustalania. Nie wskazano rowniez, czy zasady te moga ulec zmianie w przyszloSci czy pozostaja takie same przez
caly okres wykonywania umowy (tym bardziej, ze nawet nie zakomunikowano ich konsumentowi w umowie). W
toku tego procesu pozwany takze nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych na samodzielne (tzn. bez
udzialu pracownikéw banku zajmujgcych sie ustalaniem kurséw walut obcych) okreslenie chociazby w przyblizeniu
kursu franka szwajcarskiego, jaki bedzie obowiazywal w danym dniu, nie méwiac o wykazaniu, ze w dacie zawarcia
umowy istnialy jakie§ wewnetrzne dokumenty wiagzace pracownikéw banku, regulujace procedure ustalania takich



kurs6w np. poprzez okreslenie maksymalnego odstepstwa od kursu bedacego punktem wyjécia. Pozwany nie zdolal
roéwniez wykaza¢, ze sposéb ustalenia przez Bank kursow wymiany byl przedmiotem indywidualnych negocjacji
miedzy stronami, o czym byla juz mowa we wczeéniejszej czesci rozwazan.

W konsekwencji Sad Apelacyjny w pelni podziela poglad przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
odno$nie istnienia przeslanek niedozwolonego charakteru spornych klauzul, nie widzac potrzeby powielania
argumentacji Sadu Okregowego.

Nadto charakter taki ma rowniez zawarte w § 3 ust. 3 umowy postanowienie regulujgce kwestie ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego na 36-miesieczny okres ubezpieczenia. Przewidziano w nim, ze jedng z form zabezpieczenia splaty
kredytu jest ubezpieczenie wkladu wlasnego (...) S.A. Jeéli z uplywem 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi
calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie
podlega automatycznej kontynuacji, przy czym lgczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy liczac
od miesiaca, w ktéorym nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia bank do pobrania $§rodkéw tytulem
zwrotu kosztow ubezpieczenia w wysokosci 3,50% kwoty kredytu objetej ubezpieczeniem tj. 2.541,61 zt oraz zwrotu
kosztow z tytutu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia. Tym samym umowa kredytowa zawierala postanowienie
kreujace dodatkowy stosunek prawny (pomiedzy pozwanym Bankiem, a towarzystwem ubezpieczeniowym), ktérego
ciezar, w postaci obowiazku uiszczenia skladki, a takze ryzyko wystgpienia przez ubezpieczyciela z roszczeniem
zwrotnym w stosunku do kredytobiorcy, spoczywalto zasadniczo wylgcznie na kredytobiorcy. Nadto umowa w tym
zakresie nie precyzuje dlugoéci kolejnych okreséw ubezpieczenia, o ile pierwszy okres wynosi 36 miesiecy, o tyle
dlugosci kolejnych nie ujeto w umowie. Postanowienia umowne nie stwarzaja dla pozwanego ograniczen w zakresie
mozno$ci automatycznego zawarcia kolejnej umowy ubezpieczenia na dalszy, przekraczajacy 36 miesiecy okres, a co
za tym idzie — pobrania z tego tytulu od kredytobiorcy kolejnej skladki, bez odrebnej dyspozycji.

Taka regulacja bez watpienia ksztaltuje prawa i obowigzki kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy. Z samej umowy kredytowej nie wynika, jaki jest rzeczywisty zakres ochrony
ubezpieczeniowej, kiedy zachodza wypadki objete ochrona oraz jakie sa ewentualne wylaczenia odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela. Umowa kredytu w tym zakresie naklada jedynie na powodéw obowiazek pokrycia kosztow
ubezpieczenia, z tytulu ktérego nie przysluguje im zadne $wiadczenie. Powodowie nie maja zatem zadnej realnej
mozliwo$ci ustalenia wystgpienia badz nie, wypadku ubezpieczeniowego, mimo, iz ponosza koszty umowy i spoczywa
na nich ciezar tego zobowigzania.

Nie budzi najmniejszych watpliwo$ci, Ze w narzuconym przez pozwanego rozwigzaniu problemu ubezpieczenia
niskiego wktadu wlasnego, korzy$¢ jest razaco jednostronna: tylko pozwany korzysta z dobrodziejstw ubezpieczenia,
nie ponoszac przy tym z tego tytulu zadnych kosztéw. Umowa ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zawierajaca
sformulowania jak w przedmiotowej umowie zostala zreszta uznana za abuzywna przez Sad Okregowy w Warszawie
— Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie XVII AmC 2600/11.
Przytoczona w uzasadnieniu tego wyroku argumentacje Sad Apelacyjny podziela w calej rozcigglosci.

Skutkiem uznania analizowanych postanowien za niedozwolone nie jest wyeliminowanie z umowy mechanizmu
indeksacji (waloryzacji). Sama indeksacja nie miala cech abuzywno$ci, ani nie byla sprzeczna z ustawa lub zasadami
wspolzycia spolecznego. Po wyeliminowaniu spornych klauzul umowa zawarta przez strony nadal jest umowg kredytu
zlotowego, w ktorej wartos¢ kapitatu udostepnionego kredytobiorcom w zlotowkach podlega przeliczeniu na walute
szwajcarska. Na tej podstawie powinien zostac sporzadzony harmonogram sptat, w ktérym wysoko$c rat wyrazona jest
w walucie szwajcarskiej, natomiast powodowie powinni dokonywac splat w walucie polskiej w wysoko$ci wynikajacej
z przeliczenia roGwnowartoSci raty wyrazonej w walucie indeksacji na zlotoéwki. Istota problemu sprowadza sie do
tego, ze po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych umowa nie zawiera wskazania kursu, wedtug ktorego nalezy
przeliczy¢ kapital na jego réwnowarto$¢ w walucie szwajcarskiej ani podstaw pozwalajacych na obliczenie tego kursu.
W konsekwencji, juz na samym poczatku nie wiadomo jaka rownowarto$¢ w walucie indeksacji stanowi wyplacony
powodom kapital, a co za tym idzie — jak powinien zosta¢ skonstruowany harmonogram splat. Z tego punktu widzenia
mozna uznaé, ze umowa jest sprzeczna z art. 69 ust. 2 pkt 4 ustawy prawo bankowe, poniewaz nie okresla zasad



splaty kredytu — z jednej strony obliguje kredytobiorcow do splaty w ztotéwkach, w kwocie stanowiacej rownowarto$é
okre$lonej sumy wyrazonej w walucie szwajcarskiej, z drugiej za$ nie wskazuje wedtug jakiego kursu nalezy obliczy¢
réwnowarto$¢ kapitalu wyrazona w walucie szwajcarskiej oraz wysoko$¢ owej splaty. Ta sprzeczno$¢ z prawem
skutkuje niewazno$cia calej umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c., a w kazdym razie umowa staje sie niewykonalna.

Nie jest mozliwe ustalenie przez Sad tresci stosunku zobowiazaniowego laczacego strony po wyeliminowaniu z umowy
postanowien niedozwolonych i dokonania wykladni tre$ci umowy w pozostalej czesci. Z tej przyczyny nieskuteczny
jej zarzut naruszenia art. 65 § k.c. w zw. z art. 56 k.c. Z umowy wynika jedynie, ze kursem majgcym zastosowanie
do przeliczenia jest kurs ustalany przez bank. Natomiast nie wskazano zadnych kryteriéw jego ustalania. Sadowi
nie sg tez znane zadne ustalone zwyczaje ani zasady wspdlzycia spolecznego dostepne dla ogélu konsumentéw,
regulujace mechanizm ustalania kurséw walut obcych w tabelach publikowanych przez banki, w szczeg6lnoéci przez
pozwanego, ktére moglyby mie¢ zastosowanie do interpretacji kwestionowanych postanowien umowy. Nadto, jak
wskazal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C -212/20 (M.P.
i B.P. przeciwko ,A.”) artykuly 5 i 6 dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktéry stwierdzil
nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1
tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka
wykladnia odpowiadataby wspolnej woli stron.

W konsekwencji wyeliminowanie z umowy spornych klauzul powoduje brak mechanizmu pozwalajacego na
przeliczenie wyplaconego kredytobiorcom kapitalu na walute (...).

Zwazywszy na to, ze umowa jest niewykonalna od samego poczatku, za bezzasadny uznac trzeba zarzut
zmierzajacy do wykazania mozliwo$ci dalszego trwania umowy i wykonywania jej w walucie kredytu. Mozliwo$é
splaty kredytu bezposrednio w (...) przewiduje przywolana w apelacji tzw. Ustawa antyspreadowa, jednak, jak
wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie — jej przepisy nie maja wplywu na ocene niedozwolonego charakteru
przedmiotowych klauzul umownych, ani ewentualnego skutku stwierdzenia ich abuzywnoSci. Powyzsze nie moze
bowiem konwalidowaé wadliwej umowy, o ile konsumenci nie wyrazili na to w spos6b wyrazny §wiadomej zgody. Z
szerszg argumentacja na ten temat mozna zapozna¢ sie w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z
dnia 3 lutego 2022 roku, wydanym w sprawie II CSKP 415/22.

Bezzasadny jest nadto zarzut odnoszacy sie do mozliwo$ci zastapienia postanowien niedozwolonych $rednim kursem
NBP w oparciu o zastosowanie art. 358 § 2 k.c. Juz w wyroku z dnia 27 lipca 2021 roku wydanym w sprawie (...)
40/21 Sad Najwyzszy — Izba Cywilna wyrazil poglad, ze art. 358 § 2 k.c. nie moze mie¢ zastosowania do umoéw
zawartych przed 10 wrze$nia 2008 roku. Natomiast Sad Apelacyjny prezentuje poglad, ze przepis ten nie ma w
ogoble zastosowania, jako podstawa wypelnienia luki powstalej po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych nie tylko z
przyczyn wskazanych w orzecznictwie (...) przepis nie ma charakteru dyspozytywnego i brak jest zgody konsumenta.
Powolujgc sie na ten przepis pozwany pomija, ze nie ma on charakteru samoistnego, ale jest dopelieniem art.
358 § 1 k.c. i moze mieé zastosowanie wylacznie do sytuacji opisanych w jego hipotezie, a wiec jezeli przedmiotem
zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej. Przedmiotem zobowiazania banku nigdy nie byla kwota wyrazona w walucie obcej (nic takiego nie
wynika z umowy), ale okre§lona suma w zlotowkach, co a limine wyklucza zastosowanie § 2. Takze powodowie nie byli
zobowiazani do S$wiadczenia w walucie obcej. Z dalszej czeSci art. 358 § 1 k.c. wynika uprawnienie dtuznika do wyboru
mozliwoS$ci spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, o ile przepis, orzeczenie lub umowa nie zastrzegaja spetlienia
$wiadczenia w walucie obcej. Tymczasem w przypadku kwestionowanej umowy, zaréwno bank, jak i kredytobiorcy,
mieli obowiazek §wiadczenia w walucie polskiej bez mozliwosci wyboru innej waluty.

Z tych samych przyczyn (niewykonalno$¢ umowy od samego poczatku i brak przepiséw dyspozytywnych mogacych
zastgpi¢ klauzule abuzywne) jako bezzasadne nalezy oceni¢ pozostale zarzuty zmierzajace do wykazania potrzeby
i sposobu uzupehienia luk powstalych na skutek upadku niedozwolonych klauzul umownych, przy zalozeniu, ze
umowa kredytu powinna nadal obowiazywac, tj. zarzuty naruszenia art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy Prawo Bankowe



w zwiazku z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajacej ustawe Prawo bankowe, art. 358 § 2 k.c., art. 41 ustawy
prawo wekslowe, czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP.

Reasumujgc zatem, oceniajac skutki abuzywnoS$ci analizowanych postanowien, Sad Apelacyjny w skladzie
rozpoznajgcym niniejsza apelacje podziela dominujacy obecnie w praktyce orzeczniczej Sagdu Najwyzszego oraz sagdoéw
powszechnych poglad, ze abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych powoduje, ze bez nich umowa kredytu nie powinna
dalej wigza¢ stron, gdyz nastgpil brak zasadniczych elementéw kontraktu tj. okreslenia gtownego §wiadczenia stron
(analogiczne stanowisko zajal tut. Sad Apelacyjny w sprawach I ACa 1188/21, I ACa 236/22). Wbrew odmiennemu
stanowisku Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej, ktory uznaje, ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie
wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread
walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt
521z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43).

Zdaniem Trybunatu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby
nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez — poérednio — do
wyeliminowania ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty
i stanowi istote tej umowy (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...)
Bank (...), pkt 44). W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko(...) Bank (...)
Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposSrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45).

Nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem
eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki
powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego
dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka
LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmienne;j
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewaznos$cia (bezskutecznos$cia) — (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18).

W ocenie Sadu Apelacyjnego ostatecznie uznaé trzeba, biorgc pod uwage powyzsze, trafne stanowisko Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — Ze nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy stron, z ktorej, ze wzgledu
na ich abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreslajace gtéwne Swiadczenia stron.

Sad Okregowy, odwolujac sie do nieaktualnych i zasadniczo odosobnionych pogladow, nie przyjal sankcji niewaznos$ci
calej umowy jako skutku zawarcia w niej klauzul uznanych za abuzywne. Wadliwie uznal bowiem, ze umowa
powinna by¢ utrzymana a konsekwencja eliminacji klauzuli indeksacyjnej jest pozostawienie umowy w mocy jako
umowy kredytu zlotowego bez waloryzacji opartej na kursie waluty obcej, ale z oprocentowaniem stosowanym dla
kredytéw walutowych. Zasadzona kwota obejmowala wiec réznice pomiedzy wysokoscia rat, jakie powodowie zaplacili
rzeczywiscie w wykonaniu umowy kredytowej, a wysoko$cia rat, jakie byliby zobowigzani uiSci¢, gdyby umowa nie
zawierala klauzul abuzywnych. Zasadzona kwota uwzgledniala roszczenie ewentualne powodow, ktdrzy ostatecznie
w pierwszej kolejno$ci — w ramach zadania gléwnego - wskazywali na niewazno$¢ umowy. Oczywistym jest, ze zadna
instytucja finansowa, racjonalnie dzialajaca, nigdy nie zaoferowalaby klientowi tego rodzaju produktu. Tworzenie
umowy o takim ksztalcie daleko odbiega od woli stron ja zawierajacych. Brak mozliwoéci dalszego obowiazywania w
obrocie takiej umowy zdawal sie dostrzegaé sam Sad Okregowy wskazujac, ze z istoty LIBOR oraz z tresSci powolanego



postanowienia umownego wynika zastosowanie tej stawki do kredytu walutowego, oraz, ze z cala pewnoScia zadna
ze stron umowy kredytowej nie brala w ogoéle pod uwage takiego rodzaju oprocentowania, a nawet gdyby sama
oceniala umowe za zlotowa denominowang do (...), to nie zawarlaby umowy z odsetkami wedlug WIBOR, bo
umowa taka bylaby pozbawiona racjonalnoéci. Blednie uznal jednak, ze okolicznoé¢, iz Bank nie ustalilby wysokoéci
oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byt Swiadom abuzywno$ci klauzuli waloryzacyjnej,
nie ma tu znaczenia.

Z opisanych wyzej przyczyn (brak mozliwoéci dalszego obowigzywania umowy w takim ksztalcie, jak okreslit ja
Sad Okregowy) zaskarzony wyrok nie moze sie osta¢. Wszak powodom nie przystuguje zwrot zasgdzonych w
wyroku kwot dochodzonych w ramach zadania ewentualnego, bowiem wyliczenie wartoS$ci tego $wiadczenia opieralo
sie na wadliwej ocenie, ze umowa moze nadal obowigzywaé, bez klauzul waloryzacyjnych i przy zastosowaniu
oprocentowania wedtug stawki LIBOR.

Powyzsze rozwazania skutkuja konieczno$cia potraktowania §wiadczenia powodéw jako nienaleznego z uwagi na
niewazno$¢ czynnoS$ci prawnej zobowigzujgcej do Swiadczenia. Z tej przyczyny bezzasadny jest sformulowany w
apelacji pozwanego zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Sad Apelacyjny w pehi akceptuje
poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 29 lipca 2021 roku sygnatura akt I CSKP 146/21,
zgodnie z ktorym w przypadku nienaleznego $wiadczenia ogdlne przestanki bezpodstawnego wzbogacenia wskazane
w art. 405 k.c. muszg by¢ spelione, co dotyczy w szczeg6lnosci wzbogacenia i zubozenia, jednakze nalezy rozumieé
je specyficznie. Sam fakt spelnienia nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykecyjne i nie zachodzi
potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie wzbogacilo przyjmujacego Swiadczenie, jak roéwniez,
czy majatek spelniajacego §wiadczenie ulegl zmniejszeniu. Uzyskanie nienaleznego Swiadczenia wypelnia przestanke
wzbogacenia, a spelnienie tego $§wiadczenia przestanke zubozenia. Na akceptacje zastuguje rowniez poglad wyrazony
juz we weze$niejszym orzecznictwie, ze wskutek uniewaznienia umowy powstaja dwa odrebne roszczenia oparte na
odmiennych podstawach faktycznych (niewazna umowa nie jest juz ich podstawa) i wykluczone jest stosowanie tzw.
teorii salda.

Brak jest takze podstaw dla uwzglednienia zarzutu naruszenia przepisu art. 409 k.c. poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, w ktorej — zdaniem apelujacego Banku — zuzyl on korzy$é w calo$ci, a co najmniej w czeSci, w jakiej
shuzyly one pokryciu kosztow uzyskania kapitatlu. Nawet przy przyjeciu, ze spelnione przez powodéw $wiadczenie i
uzyskana z tego tytulu korzy$é pozwanego podlega badaniu na podstawie art. 409 k.c., nie sposéb uznaé, iz Bank
zuzyt korzy$é w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. W orzecznictwie zwraca sie uwage, ze nie kazde zuzycie w
dobrej wierze bezpodstawnie uzyskanego $wiadczenia powoduje w mysl art. 409 k.c. wygaéniecie obowigzku zwrotu
Swiadczenia. Nastepuje to tylko wtedy, gdy zuzycie korzysSci nastapilo w sposéb bezproduktywny, konsumpcyjny,
tj. gdy wzbogacony, w zamian tej korzysci, nie uzyskal ani korzysci zastepczej, ani zaoszczedzenia wydatku, gdy
wydatek mial miejsce tylko dlatego, ze uprzednio uzyskal on korzys¢, bez ktorej nie poczynilby tego wydatku. Jezeli
natomiast w zamian za zuzyta korzy$¢ wzbogacony uzyskal do swojego majatku jakakolwiek inng korzysé majatkowa
(np. mienie czy zwolnienie z dlugu, ktéry w ten sposdb splacil), nie mozna uznaé, ze nie jest juz wzbogacony,
bowiem w wyniku dokonania tego wydatku, w jego majatku pozostaje korzy$¢ w postaci zwiekszenia aktywow badz
zmniejszenia pasywow (tak SN w wyroku z dnia 24 stycznia 2014 r., VCNP 13/13, LEX nr 1430402). W okoliczno$ciach
rozpatrywanej sprawy pozwany przeznaczyl uzyskang korzy$¢ na zmniejszenie wlasnych pasywow, bowiem - jak sam
twierdzi - przeznaczyt ja na pokrycie kosztoéw wlasnej dzialalno$ci zmierzajacych do pozyskania kapitalu. Nie mozna
zatem uznaé, ze zuzyl korzy$c w taki sposdb, iz nie jest wzbogacony.

Nadto, wbhrew twierdzeniom apelujacego przywolanym w ramach zarzutu naruszenia przepisu art. 118 k.c. w zwiazku
z art. 120 k.c. tak zdefiniowane roszczenie powod6w z cala pewnoscia nie uleglo przedawnieniu. Apelujgcy zdaje sie
zupelie pomijaé, ze powod dochodzi w rozpatrywanej sprawie zwrotu $§wiadczenia nienaleznego. Zwrot §wiadczen z
art. 410 § 2 k.c., nawet je$li dotyczy zwrotu dokonywanych §wiadczen okresowych, nie jest roszczeniem o Swiadczenie
okresowe, do ktdérego zastosowanie znajdowalby trzyletni termin przedawnienia.



Na rozprawie w dniu 25 listopada 2020 r. powdd oéwiadezyl, ze powodowie wiedza z czym wiaze sie ustalenie
niewazno$ci umowy i wyrazaja na nie zgode. Jedynie na marginesie warto zauwazy¢, ze ze wzgledu na kierunek,
w ktorym ewoluuje orzecznictwo (...), Sadu Najwyzszego oraz sagdéw powszechnych w sprawach konsumenckich,
uniewaznienie umowy kredytowej wiaze sie z coraz mniejszym zagrozeniem interesu konsumentéw. W tej sytuacji
wieksza doniosto$¢ ma udzielenie przez nich §wiadomej i swobodnej zgody na utrzymanie w mocy umowy zawierajacej
klauzule abuzywne.

Dlatego tez, uwzgledniajac wole konsumentow oraz uznajac, ze niewazno$¢ umowy nie pocigga za soba niekorzystnych
dla konsumentow skutkéw Sad Apelacyjny stwierdzil, ze bedaca przedmiotem niniejszego sporu umowa jest w calosci
niewazna.

Powyzsze czyni zasadnym zadanie powodéw zasadzenia na ich rzecz od Banku zadanych kwot tytulem
bezpodstawnego wzbogacenia za okres objety pozwem, tj. 48.992,23 zl oraz 43.100,45 CHF. Kwoty te podlegaja
zasgdzeniu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, przy czym Sad Apelacyjny nie podziela zapatrywania
pozwanego, zgodnie z ktérym bieg terminu odsetek winien rozpoczaé sie z chwilag uprawomocnienia sie wyroku.
Prawda jest, ze strony nie mogg by¢ pewne, czy dojdzie do uniewaznienia spornej umowy az do prawomocnego
zakonczenia procesu a w zasadzie nie moga mie¢ takiej pewnoséci az do uplywu terminu na zlozenie skargi kasacyjnej
(a w razie jej wniesienia - az do wydania orzeczenia przez Sad Najwyzszy). Wyjasni¢ jednak nalezy, Ze roszczenie
dotyczace zwrotu nienaleznie spelnionego §wiadczenia jest Swiadczeniem bezterminowym, a postawienie go w stan
wymagalnoS$ci wigzaé niewatpliwie nalezy z wezwaniem skierowanym przez wierzyciela do dluznika o jego zwrot (art.
455 k.c.). Niemniej w okolicznosSciach sprawy ta ogdlna regula winna podlega¢ modyfikacji o tyle, ze stwierdzenie
niewazno$ci jest SciSle powigzane z ostateczng decyzja kredytobiorcy co tego, ze nie chce on utrzymania w mocy
umowy dotknietej abuzywnymi klauzulami poprzez ich sanowanie, lecz powoluje sie na catkowita niewazno$é umowy
kredytowej wyrazajac w tym wzgledzie wiazaca decyzje wobec banku.

Wyrazna i stanowcza decyzje co do tej kwestii w odniesieniu do kwoty wyrazonej w zlotowkach (48.992,23 z})
powodowie wyrazili w pi$émie reklamacyjnym z 11 marca 2020 r. (k. 44). W piSmie tym wskazano termin spelienia
Swiadczenia wynoszacy 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma. Do akt nie zlozono ani dowodu nadania
tego pisma na adres banku ani tym bardziej jego doreczenia. Jednak z faktu, ze bank sporzadzil pismo stanowigce
odpowiedz na reklamacje w dniu 9 kwietnia 2020 r. mozna wnioskowad, ze otrzymal reklamacje powod6w najpozniej
8 kwietnia 2020 r. W tej sytuacji jako poczatkowa date biegu trzydziestodniowego terminu do spelnienia §wiadczenia
Sad Apelacyjny przyjal date 8 kwietnia 2020 r. Stad odsetki od kwoty zasadzonej w PLN podlegaja zasadzeniu od dnia
9 maja 2020 r. Co sie za$ tyczy kwoty zasadzonej w (...), to trzeba mie¢ na uwadze, ze o te kwote powodowie wnosili
dopiero w pozwie. Zatem pozwany popad}l w op6Znienie co do kwoty 43.100,45 CHF dopiero od dnia nastepnego po
doreczeniu mu odpisu pozwu (doreczenie odpisu pozwu pozwanemu mialo miejsce 9 lipca 2020 r. — epo k. 64). Majac
powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uwzglednil w przewazajacej czeSci roszczenie gltdbwne powoddéw oraz ich apelacje
iw oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok orzekajac jak w punkcie 1.1 sentencji. Pow6dztwo gléwne
podlegalo oddaleniu jedynie w zakresie roszczenia odsetkowego (punkt I.3), bowiem brak bylo podstaw do zasadzenia
od pozwanego odsetek za opdznienie od dnia nastepnego po dacie sporzadzenia przez bank pisma stanowigcego
odpowiedz na reklamacje.

Nadto za zasadne uznal Sad Apelacyjny zadanie ustalenia niewaznoéci spornej umowy w oparciu o art. 189 k.p.c.
bowiem zawarta miedzy stronami umowa kredytu, oprocz obowigzku Swiadczenia na rzecz banku z tytulu rat
kapitalowo - odsetkowych, niesie za soba dla powodéw szereg konsekwencji, niemozliwych do odwr6cenia w sposéb
inny niz poprzez uzyskanie wyroku ustalajacego niewazno$¢ umowy.

Podzielajac dominujgcy w orzecznictwie i piSmiennictwie poglad, w Swietle ktérego interes prawny do wytoczenia
powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli
zainteresowany moze na innej drodze osiaggnaé¢ w pelni ochrone swoich praw, w szczego6lnosci na drodze powodztwa
o spelnienie $wiadczenia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr
2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX nr 2618479), nie spos6b pomina¢, ze w realiach rozpatrywane;j



sprawy powodowie - poza mozliwoScia zgloszenia zgdania zasadzenia §wiadczenia - maja interes prawny w ustaleniu
niewaznoS$ci przedmiotowej umowy kredytowej. Jedynie bowiem wyrok wprost odnoszacy sie w sentencji do
przeciwstawnych stanowisk stron o wazno$ci lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi
na pytanie czy umowa kredytowa wiaze powodoéw, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni
ja wykonywa¢. Usuniecie wszelkich niepewnoéci zwigzanych z wykonywaniem $§wiadczenia na rzecz banku (sposobu
rozliczenia kredytu) jest mozliwe jedynie za pomoca powodztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa,
powodowie nie moga domagaé sie przeliczenia kredytu na zlotowki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie
czy zaskarzona umowa jest niewazna (bezskuteczna), badZ okreSlone postanowienia umowne nie wiaza stron,
pozwoli na zaktualizowanie zgdan. Ponadto, jezeli kredytobiorca zlozylby wylacznie pozew o zwrot wplaconych dotad
nienaleznie na rzecz pozwanego kwot, to kwestia waznosci umowy stanowilaby przedmiot rozwazan Sadu wylacznie
w uzasadnieniu wyroku, a nie bylaby objeta sentencja wyroku. Wéwczas moglaby powstaé watpliwo$¢ co do dalszych
zasad i formy splaty kredytu w przyszloSci. Sentencja wyroku objete jest bowiem jedynie rozstrzygniecie o zadaniach
stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne i prawne podstawy zawiera uzasadnienie. Wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c.
moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku innego sadu, czyli przestankami
faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocno$ci materialnej jest objety tylko
ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (tak wskazal Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z 13 stycznia 2000
r., IT CKN 655/98, LEX nr 51062, w wyroku z 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, LEX nr 55501 oraz w wyroku z 11
lutego 2021 r., (...) 20/21, LEX nr 3119575).

Zaposiadaniem interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu przemawia ponadto fakt, iz wierzytelno$é
Banku jest zabezpieczona hipoteka. Stosownie do art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(tj. Dz. U.z 2023 . poz. 146) wygasniecie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba wygas$niecie hipoteki.
Zatem dopiero stwierdzenie w sentencji wyroku, ze umowa kredytu jest niewazna, moze stanowi¢ potwierdzenie
wygasniecia takiej hipoteki. Wyrok ustalajacy moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej (podobnie uznal m.in.
Sad Najwyzszy w uchwale z 14 marca 2014 r., III CZP 121/13, OSNC 2015/2/15, w postanowieniach z dnia 19 lipca 2006
r., I CSK 151/06, LEX nr 1170208, z dnia 22 lutego 2007 r., III CSK 344/06, OSNC 2008, Nr 1, poz. 12). W zwigzku
z tym, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma watpliwosci, ze powodowie posiadajg interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c. w stwierdzeniu w sentencji wyroku niewazno$ci umowy kredytu, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie
L.2 wyroku.

O kosztach procesu przed Sadem Okregowym orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. majac na uwadze, ze
powodowie ulegli jedynie w niewielkim zakresie. Na zasgdzone na rzecz powodow koszty procesu zlozyla sie oplata
od pozwu (1.000 z1) oraz wynagrodzenie pelnomocnika obliczone w oparciu o § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. 2018.265 ze zm.),
tj. 5.400 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1) oraz zaliczka na wynagrodzenie bieglego (1.500 z}).

W ocenie Sadu Apelacyjnego naktad pracy pelnomocnika powoddéw, czynno$ci podjete przez niego w sprawie, jego
wklad pracy w przyczynienie sie do wyja$nienia i rozstrzygniecia sprawy, jak réwniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia
istotnych zagadnieni prawnych budzacych watpliwoéci w orzecznictwie i doktrynie uzasadniaja okreslenie wysokosci
jego wynagrodzenia na poziomie stawki minimalnej. Dalej idace zgdanie w tym zakresie (podwdjna stawka) jest
bezzasadne. Proces nie trwal dlugo, sprawa pod wzgledem faktycznym nie jest zawila a argumentacja prawna (choé
bardzo obszerna), ma charakter powtarzalny.

Podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1.5 sentencji stanowi art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U.2023.1144).

Odnoszac sie do podniesionego w postepowaniu odwolawczym zarzutu zatrzymania, warto podkresli¢, ze zagadnienie
dotyczace skuteczno$ci zarzutu zatrzymania w sprawach z umoéw kredytowych budzi kontrowersje zaréwno w
orzecznictwie, jak i doktrynie. Prawo zatrzymania statuuje art. 496 k.c. Zgodnie za$ z art. 497 k.c. przepis artykulu
496 k.c. stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoSci umowy wzajemnej. Warunkiem uznania
prawnej skuteczno$ci zgloszonego prawa zatrzymania jest w pierwszej kolejno$ci uznanie, ze umowa zawarta przez



strony jest niewazna oraz ze miala charakter wzajemny. Wzajemno$§¢ umowy kredytu (art. 487 § 2 k.c.) poczatkowo
wzbudzala watpliwosci, jednak obecnie przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktérym $wiadczenie przez kredytobiorce
z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku polegajacego na oddaniu do dyspozycji na czas
oznaczony okre$lonej kwoty pienieznej. Zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkéw pienieznych jest
odpowiednikiem zobowiazania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji.

Podzielajac stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyrokach z dnia 17 marca 2022 roku (sygn. akt IT CSKP
474/22, LEX nr 3362167); z dnia 16 lutego 2021 roku (sygn. akt III CZP 11/20; LEX nr 3120579) oraz z dnia 7
marca 2014 roku (sygn. akt IV CSK 440/13, LEX nr 1444460), ze umowa kredytu nalezy do uméw wzajemnych,
w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do uznania dopuszczalnoSci zarzutu zatrzymania w odniesieniu do
zobowigzan dwustronnie pienieznych, co ma miejsce w tej sprawie. Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgloszonego
w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz spelnienie przez pozwanego $§wiadczenia bedzie
uzaleznione od jednoczesnego spelnienia $wiadczenia wzajemnego przez powoda lub zabezpieczenia roszczenia
pozwanego o zwrot §wiadczenia. Rozwigzanie takie moze jednak znalez¢ zastosowanie tylko wowczas, gdy §wiadczenia
wzajemne stron nie s3 tozsame. Natomiast w przypadku, gdy obie strony sa zobowigzane do spelnienia §wiadczen
pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelnienia §wiadczenia wzajemnego, gdyz kazdej ze stron, bedacej
nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przystuguje dalej idace uprawnienie — potrgcenia wzajemnych
wierzytelnoéci, ktére prowadzi do umorzenia wierzytelno$ci. W tej sytuacji nalezalo uzna¢, ze podniesienie zarzutu
zatrzymania nastgpito w sposob sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i ratio legis normy
prawnej zawartej w art. 496 k.c., przez co nie moze by¢ uznane za skuteczne.

Poglad ten jest obecnie dominujacy w orzecznictwie tutejszego Sadu Apelacyjnego (przykladowo w sprawach I
ACa 1414/21, I ACa 1694/21). W orzeczeniach tych wyjasniono, ze sytuacja prawna obu stron niewaznej umowy
kredytu jest dostatecznie unormowana innymi przepisami. W zarzucie zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji
wzajemnych — rbznorodzajowych — roszczen, kazdy z wierzycieli spelniajac swdj dlug odzyskal takze swoja
wierzytelno$c¢. Spelnienie obu $wiadczen prowadzi do umorzenia obu dlugdéw, ktore nie nadaja sie do umorzenia przez
potracenie. Taki wlaénie skutek w przypadku wzajemnie przystugujacych wierzytelnosci pienieznych mozna natomiast
uzyskaé poprzez potracenie. Tym bowiem, co wyrdznia rozliczenia z niewaznej umowy kredytu jest dopuszczalnosé
dokonania potrgcenia przez dowolna strone niewaznej umowy. Brak mozliwosci potracania $§wiadczen wydaje sie
byt istotng przyczyna ustanowienia prawa zatrzymania w okre$lonych ustawa przypadkach, gdy ustawodawca
uznat konieczno$¢ zapewnienia dodatkowej ochrony dtuznikowi, ktéry pozostaje jednocze$nie wierzycielem swojego
wierzyciela za$ przedmiot obu wierzytelnosci wyklucza potracenie (art. 461 i art. 496-497 k.c.). Ochrona banku
przed niewyplacalnoscia konsumenta nie jest dostatecznym argumentem do stosowania zatrzymania per analogiam.
Gdyby kierowac sie przeslanka niewyplacalnoéci dluznika, to mozna by rozszerzyé¢ stosowanie prawa zatrzymania
na prawie kazdy stosunek cywilny, w ktérym wyplacalnos¢ jednej ze stron moze byé zagrozona. Tymczasem z
woli ustawodawcy stosowanie zatrzymania ograniczono do okreslonych w ustawie przypadkow. Jednocze$nie bank
ma skuteczne instrumenty, aby chroni¢ sie przed niewyplacalno$cig konsumenta: potracenie obu wierzytelnoéci,
a w pozostalym zakresie, gdyby wierzytelno$¢ banku byta wyzsza, wniosek o zabezpieczenie roszczenia w trybie
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, w szczegdlnosci przez ustanowienie hipoteki na nieruchomosci, na ktérej
ustanowiono (bezskutecznie) hipoteke zabezpieczajaca niewazng umowe kredytu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt I ACa 103/21, LEX nr 3341132).

Nalezy tez zgodzié sie z pogladem wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Eodzi w sprawie I ACa 1694/21, zgodnie z ktérym
ustawowa ochrona praw konsumenta w umowach kredytowych dwustronnie pienieznych i jej zniechecajacy charakter
bylyby zniweczone, gdyby in casu dopusci¢ mozliwos§é korzystania przez banki z prawa zatrzymania, a nie z prawa
potracenia. Roszczenia kredytobiorcoéw ograniczone sg czestokro¢ do zwrotu li tylko czeéci wlasnego $wiadczenia
przenoszacego zakres ryzyka kursowego objetego $wiadoma zgoda kredytodawcy, podczas gdy prawo zatrzymania
w przeciwienstwie do prawa potracenia nie musi by¢ ograniczone do wysoko$ci wierzytelnoéci wzajemnej. Pozwany
Bank obciazony obowiazkiem zaplaty na rzecz konsumenta tamowalby swdj obowiazek oczekujac zwrotu calosci
$wiadczenia wlasnego posrednio w istocie zmierzajac do potracenia, a nadto oczekujac zaofiarowania mu $wiadczenia



w zakresie przenoszacym skutek potracenia. Niewatpliwie nie taki byl cel ustawodawcy. Konkludujac, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, zarzut zatrzymania nie jest dopuszczalny w relacji do zobowiazan wzajemnych o dwustronnie
pienieznym charakterze.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok orzekajac
jak w punkcie I. sentencji.

Apelacja powoddw w pozostalej czesci, a apelacja pozwanego w caloSci, podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. (punkty II. i IIT sentencji). O kosztach w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. i
art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obcigzajac pozwanego kosztami wywolanymi apelacja pozwanego oraz
caloscia kosztow naleznych powodom z ich wlasnej apelacji wobec oddalenia apelacji powodéw w znikomym zakresie.
Na koszty poniesione przez powodoéw zlozylo sie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w wysoko$ci wynikajacej
z § 2 pkt 617w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia (4.050 zl + 8.100 zl) oraz oplata od apelacji (1.000 z}).

Sad Apelacyjny nie znalazl podstawy prawnej do uwzglednienia zawartego w apelacji powodow zadania wskazania
w wyroku, ze wyrok sadu I instancji w czes$ci uwzgledniajacej zadanie ewentualne utracit moc na skutek zmiany
wyroku. Sad Apelacyjny dostrzega tu pewien problem natury proceduralnej; powodowie bowiem zlozyli apelacje w
odniesieniu do punktéw 1, 3 i 4 wyroku i jest oczywiste, ze punkt 2 zaskarzonego wyroku nie mégl zosta¢ uchylony
na skutek apelacji pozwanego z uwagi na zawarty w art. 384 k.p.c. zakaz reformationis in peius. Wprawdzie Sagdowi
Apelacyjnemu znana jest uchwala Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2021 r. wydana w sprawie III CZP 70/20, w
ktoérej Sad ten wypowiadatl sie na temat dopuszczalnoSci apelacji powoda od wyroku w cze$ci, w ktorej oddalono jego
zadanie gléwne w sytuacji, w ktoérej wyrok ten nie zostal zaskarzony w czeéci uwzgledniajacej zadanie ewentualne. W
uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze: je$li sad odwolawczy na skutek apelacji uzna ze zadanie glowne jest
zasadne i zmieni lub uchyli zaskarzony wyrok w czeéci oddalajacej to zadanie, na skutek takiej zmiany lub uchylenia
automatycznie traci moc zawarte w wyroku rozstrzygniecie co do zadania ewentualnego. Jednocze$nie wyrazil
zapatrywanie, zgodnie z ktorym dla cel6w pewno$ci obrotu dopuszczalne i wskazane jest, aby sad drugiej instancji w
wyroku wydanym na skutek apelacji powoda w takim wypadku deklaratywnie stwierdzil, iz wyrok pierwszej instancji
w czeéci uwzgledniajacej zadanie ewentualne utracil moc na skutek zmiany lub uchylenia wyroku w czesci oddalajacej
rozstrzygniecie o zadaniu gléwnym. Sad Apelacyjny w obecnym skladzie nie podziela tego pogladu. Po pierwsze, tego
rodzaju orzeczenie nie mieéci sie w katalogu rozstrzygniec, ktére moze wydac¢ Sad ad quem. Kodeks postepowania
cywilnego przewiduje jedynie mozliwo$¢ zmiany lub uchylenia zaskarzonego orzeczenia w przypadku uwzglednienia
Srodka odwolawczego. Po wtore, takie deklaratywne stwierdzenie nie wywotuje jakichkolwiek skutkow prawnych,
co jest konsekwencja wspomnianego braku jego podstawy procesowej. Sama konstrukcja roszczen ewentualnych,
ktora ulegla gwaltownej ekspansji w dobie tzw. proceséw frankowych, jest konstrukcja bardzo utlomng i niewatpliwie
sytuacja, jaka zaistniala w rozpoznawanej sprawie, Swiadczy o wystepowaniu w obowigzujacym stanie prawnym
swoistej luki prawne;j.



