Sygn. akt I ACa 1593/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Dorota Ochalska-Gola
Protokolant: Weronika Stokowska

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2023 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibqg w K.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 13 kwietnia 2022 r., sygn. akt I C 336/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten sposoéb, ze oddala powéodztwo gléwne w zakresie
roszczenia pienieznego;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II1. zasqdza od (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w K. na rzecz M. P. kwote 8 100 (osiem
tysiecy sto) zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktorym je zasqdzono, do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1593/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 13 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w Sieradzu, w sprawie z powodztwa M. P. przeciwko
(...) Bank (...) Akcyjnej z siedziba w K. o ustalenie i zaplate, ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny w zlotych
indeksowany kursem (...) zawarta w dniu 30 pazdziernika 2008 r. pomiedzy M. P. a (...) Bank (...) Sp6lka Akcyjna
z siedziba w K. jest niewazna; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 138.364,01 z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 1 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 9.317 zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow
procesu w tym kwote 8.100 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzsze orzeczenie poprzedzily ustalenia faktyczne Sadu I instancji, ktore Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za

wlasne, bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania zgodnie z art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.

W rozwazaniach Sad Okregowy w pierwszej kolejnoéci stwierdzil, ze cho¢ ustawa prawo bankowe w chwili zawarcia
umowy przez powoda i pozwanego literalnie nie przewidywala mozliwoéci udzielania kredytow indeksowanych, nie



budzi watpliwosci dopuszczalnosé konstruowania w tym czasie uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu
ustalenia wysoko$ci §wiadczen, do ktérych obowigzany jest kredytobiorca w ramach realizacji obowigzku zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek nie narusza istoty umowy kredytu, a zabieg taki mie$ci sie w granicach

swobody uméw (art. 353" ke).

Sad a quo uznal natomiast, ze klauzule indeksacyjne zawarte w § 1 ust. 1, § 2 ust. 4 i § 4 ust. 1 umowy, majac

charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Zdaniem Sadu I instancji, oceniane klauzule dotycza gléwnych
$wiadczen stron umowy i nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Poza tym w przedmiotowej sprawie poza
sporem pozostawalo, ze powdd zawierajagc umowe kredytu dzialat jako konsument. Sad nie mial tez watpliwoSci, ze
kredytobiorca nie mial wplywu na ksztalt postanowien dotyczacych klauzul indeksacyjnych zawartych w § 1 ust. 1, § 2
ust. 41 § 4 ust. 1 umowy. Od jego decyzji zalezalo czy zawrze¢ umowe, w jakiej wysoko$ci chcialby zaciagna¢ kredyt i na
jaki okres. Pozwany nie wykazal natomiast, ze kredytobiorca indywidualnie uzgodnil wyzej wskazane postanowienia
dotyczace klauzuli waloryzacyjnej, w tym sposob ustalenia wysoko$ci kurséw waluty po jakich mialy by¢ przeliczone
kredyt do wyplaty oraz wysoko$¢ rat. Ponadto klauzule te ksztaltowaly prawa i obowiazki kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszaly jego interesy, bowiem bank przyznal sobie prawo do przeliczenia
zobowigzania powoda po kursie okre$lonym w tabeli kursowej i do jednostronnego regulowania wysokoéci rat
kredytu waloryzowanego waluta (...) poprzez wyznaczenie w tabelach kursowych kursu sprzedazy (...) oraz wartoSci
spreadu walutowego. Przedmiotowe postanowienia dawaly kredytodawcy uprawnienie do okreslenia wysokos$ci
kursu sprzedazy i kupna (...) bez jakichkolwiek wytycznych, ram czy ograniczen. Pozwany miatl wiec dowolnoéc
w ksztaltowaniu wysokosci zobowigzania powoda, ktérego kredyt indeksowany byt kursem (...). Postanowienia
dotyczace waloryzacji sa niedozwolone réwniez z uwagi na to, ze ustalaja inng wysokos¢ kursu przyjetego dla
przeliczen kwoty udzielonego kredytu ze zlotéwek na franka szwajcarskiego i inng wysokoé¢ kursu przyjetego dla
przeliczen przy ustalaniu wysoko$ci wymaganej splaty z franka szwajcarskiego na ztotéwki. W ocenie Sadu, powod
po analizie wskazanych postanowiefi umowy nie mog}l takze uzyskaé wiedzy o wysoko$ci jego zobowigzania w walucie
(...), ktora to wysoko$¢ miala sie przekladaé na wysokos¢ rat kredytu, jakie zobowiazany byt splaca¢. Ponadto zapisy
umowy daja kredytodawcy prawo do pobierania tzw. spreadu walutowego pomimo braku ku temu ekonomicznego
uzasadnienia, a nadto spread ten, rzutujacy na wysoko$¢ zobowigzania powoda, jest ustalany przez kredytodawce w
sposob jednostronny, a zatem dowolny.

Dodatkowo Sad Okregowy stwierdzil, ze bank nie wykonat takze swoich obowigzkow w zakresie poinformowania
powoda o ryzyku kursowym. Cho¢ powdd podpisal oswiadczenia, ze zostal poinformowany o ryzyku i skutkach
wynikajacych ze zmiennej stopy procentowej oraz zmiany kurséw walutowych, to nie da sie na ich podstawie
stwierdzi¢, jakie konkretnie informacje zostaly mu udzielone w zwiazku z tymi ryzykami.

Za abuzywne nalezalo réwniez uznac¢ postanowienie z § 4 ust. 3 umowy przewidujace okreSlenie przez bank
rownowartos$ci kwoty kredytu w walucie (...) w dniu wyplaty kredytu a wiec juz po zawarciu umowy. Sprzeczne z
dobrymi obyczajami jest bowiem takie uksztaltowanie postanowien umowy, ktére pozwala przedsiebiorcy wskazywac
konsumentowi wysoko$é jego §wiadczenia w piSmie przesylanym juz po zawarciu umowy.

Przechodzac do oceny skutkéw uznania postanowien zawartych w umowie za niedozwolone Sad Okregowy
zwazyl, ze utrzymanie w mocy umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej nie bedzie mozliwe zwlaszcza
wowcezas gdy uznanie zawartych w niej postanowien za klauzule abuzywne doprowadziloby nie tylko do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz r6éznicy kurséw walutowych, ale rowniez posrednio do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Skoro za$§ klauzule dotyczace
ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, to obiektywna mozliwoé¢ utrzymania obowigzywania
przedmiotowej umowy wydaje sie w tych okolicznoSciach niepewna. Utrzymanie w mocy laczacej strony umowy
kredytu indeksowanego do waluty (...) bez uznanych za niedozwolone postanowien regulujacych mechanizm
indeksacji jest niemozliwe, gdyz prowadzitoby do zmiany charakteru prawnego tego stosunku obligacyjnego.



Majac na uwadze powyzsze, oraz stwierdzajac, ze powdd posiada interes prawny w wytoczeniu powbdztwa w oparciu
o art. 189 k.p.c., Sad Okregowy ustalil, Ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...)
zawarta w dniu 30 pazdziernika 2008 r. pomiedzy M. P. a (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w K. jest niewazna.

W oparciu o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. Sad I instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong
pozwem kwote 138.364,01 z1, ktora stanowila §wiadczenie nienalezne.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 455 k.c.

O kosztach procesu Sad a quo orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.nc. kierujac sie zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyla apelacjq strona pozwana w calosci, zarzucajqc:
1. naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a. brak wszechstronnego rozwazenia przez Sad I instancji materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, poprzez
niczym nieuzasadnione przyjecie jednych dowodow za wiarygodne, innym za$ odmawiajac mocy, wiarygodno$ci i
znaczenia dla sprawy, chociaz dowody te wprost zaprzeczaly faktom wykazanym rzekomo przez powoda (co znajdzie
rozwiniecie w uzasadnieniu apelacji);

b. nieuzasadnione pominiecie przez Sad zasady, zgodnie z ktora ,Strony sg obowiazane wskazywac¢ dowody dla
stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki prawne", a z ktérego to obowiazku pozwany sie wywigzal m. in.
wnioskujac o przeprowadzenie dowodu z zeznan pisemnych §wiadkéw R. G. i P. J., wykazujac okreslone fakty, ktorych
- pomimo tego ze wyjasnialy one okoliczno$ci sporne sprawy, jak rowniez uzupelialy pozostale zlozone w sprawie
dowody, Sad nie wzial pod uwage dokonujac oceny stanu faktycznego przedmiotowej sprawy;

c. nieuzasadnione pominiecie przez Sad faktu, ze zawnioskowany przez pozwanego dowdd z zeznan $wiadkow na
piSmie, wskazuje na fakty, ktére w istocie maja kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, biorac pod uwage tylko
tres¢ zarzutow powoda z pozwu i ostatecznie ich nieuzasadnione zbagatelizowanie na etapie orzekania, pomimo ich
formalnego dopuszczenia.

2. naruszenie art. 189 k.c. w zw. art. 5 k.c. przez ich bledna wykladnie, polegajaca na nietrafnym przyjeciu,
ze:

a. powdd posiadal interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewaznos$ci spornej Umowy, pomimo iz ma
ono charakter wyjatkowy, a powodowi przystugiwalo dalej idace powddztwo o zaplate, z ktorego skorzystal;

b. w razie przyjecia, ze powdd mial interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie - pominiecie okolicznoSci,
iz interes ten byl sprzeczny:

i. z prawem, tj. z art. 385" k.c. oraz z art. 385” k.c., oraz art. 6 Dyrektywy 93/13 z uwagi na fakt, iz:

1. prawidlowe zastosowanie Dyrektywy 93/13 oraz implementowanych na jej podstawie do polskiego porzadku
prawnego jest przywrocenie zachwianej réwnowagi stron, a nie automatyczne niweczenie laczacego strony
wieloletniego stosunku zobowigzaniowego;

2. Sad uwzglednial okolicznosci i obyczaje nieistniejace w dacie kontraktowania, tj. w 2008 roku, wymagajac od
pozwanego aby w 2008 roku stosowat sie opracowanych przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku obyczajow;



3. powdd naduzyt ochrony konsumenta, uzyskujac kosztem pozwanego nieuprawnione, darmowe przysporzenie
{tzw. moral hazard}, nie liczac sie z obowigzkiem zaplaty na rzecz pozwanego stusznie przystugujacych mu kosztow
udzielonego kapitatu;

ii. z zasadami wspoélzycia spolecznego, gdyz Sad ustalil niewazno§¢ Umowy:

1. ktoéra jest Umowa o charakterze cigglym, a zatem dopiero po kilkunastu latach jej prawidlowego wykonywania
przez Strony, w sposob nie sugerujacy jakichkolwiek watpliwosci co do jej tresci, zwlaszcza za$ w zakresie indeksacji
(klauzuli indeksacyjnej);

2. po skorzystaniu ze $wiadczenia udzielonego przez pozwanego na rzecz powoda, ktory jego kosztem powiekszyt
swoj majatek;

3. bez uwzglednienia korzysci uzyskanych przez powoda, wskutek dobrowolnego zaciggniecia
przez niego kredytu indeksowanego w postaci nizszych rat niz w przypadku kredytu zlotowego;

4. przerzucajac na pozwanego odpowiedzialno$¢ za niezalezny od niego p6zniejszy wzrost kursu (...) przy czym
powdd zostal o takiej mozliwo$ci poinformowany (na stusznie zwrocil uwage Sad I instancji w tredci uzasadnienia
wyroku) i przed zawarciem Umowy [Zalacznik 11, Wniosek kredytowy) i w treSci Umowy (§ 4 ust. 1) i mozliwo$¢ taka
zaakceptowal;

5. pod niezgodnym z art. 69 ust. 2 prawa bankowego pretekstem, jakoby brak mozliwoéci obliczenia przez powoda
wysokos$ci rownowartosci raty kredytu w zlotych w przyszloéci z uwagi na nieprzewidywalnoé¢ kursu (...) (co jest
istota indeksacji) przesadzal o niewazno$ci Umowy;

6. na podstawie obyczajow nieistniejacych w 2008 roku, tj. w dacie jej zawierania, za$§ uwzgledniajac w spos6b niczym
niepoparty zmiany zachodzace w czasie;

3. naruszenie art. 327" § 1 k.p.c., polegajace na:

a. niedokonaniu przez Sad I instancji koniecznego rozréznienia miedzy klauzulami: waloryzacyjng okreslona w §
1 ust. 1 Umowy, a walutowa opisang w § 4 ust. 1 Umowy, co nie pozwala na dokonanie oceny czy wedlug Sadu I
instancji postanowienia Umowy dotyczace sposobu splaty kredytu maja charakter positkowy wzgledem waloryzacji,
a zatem podlegaja badaniu pod katem abuzywnosci, czy definiuja jej istote, a zatem nie podlegaja badaniu pod katem
abuzywno$ci, a w rezultacie nierozpoznaniu istoty sprawy;

b. wadliwym skonstruowaniu uzasadnienia wyroku, tj. w spos6b nieodpowiadajacy wymogom formalnym okre$lonym
w § 1 zarzucanego artykulu. Sad I instancji pomimo tego, ze dokonal merytorycznej oceny stanowisk stron niniejszego
postepowania, to nie wskazal przy tym, na jakiej podstawie dowodowej opart swoje rozwazania w tym zakresie. Sad
nie podaje w sposdb czytelny i jasny dla stron, ktére dowody zostaly przez niego uznane za wiarygodne, a okoliczno$ci
za udowodnione, a ktore nie i na jakiej podstawie, co konsekwencji uniemozliwia dokonanie prawidtowej, wolnej od
wad kontroli instancyjnej orzeczenia zapadlego w przedmiotowej sprawie.

4. naruszenie art. 358" k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe poprzez ich
niewlaSciwe zastosowanie polegajace na:

a. przyjeciu, ze pozwany zastosowal mechanizm waloryzacji, w tym indeksacji kursem waluty obcej, gdzie ustalenie
w klauzuli indeksacyjnej miernika waloryzacji, jakim jest kurs waluty, nastgpilo poprzez odwolanie do czynnika
wewnetrznego, nieobiektywnego i uzaleznionego od strony pozwanej, podczas gdy pozwany nie ma realnego wplywu
na ksztaltowanie sie poziomoéw kursow walut, z ktérymi wigzala sie indeksacja, a zatem, zachowany zostal czynnik
zewnetrzny, obiektywny i niezalezny od stron. w konsekwencji, wysoko$¢ udzielonego powodowi kredytu oraz



jego zobowiazania wobec pozwanego, mogly by¢ ustalone wprost jako kwota pieniezna, lub poprzez zastosowanie
mechanizmu waloryzacyjnego;

b. Umowa nie wskazywala szczegdlowych zasad okre§lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego wyliczana jest w szczegdlnoSci kwota kredytu, wysoko$¢ transz i rat kapitalowo-odsetkowych
oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, podczas gdy postanowienia Umowy w sposob
jasny, klarowny i transparentny dla przecietnego kredytobiorcy, okreslaja powyzsze dane, a nawet jesli ktoras z
ww. informacji pozostawala niezrozumiala dla powoda, to po jego stronie lezal obowigzek ,dowiedzenia sie". zaden
pracownik, czy instytucja, nie sa w stanie odgornie przewidzie¢, czego dany kredytobiorca nie rozumie i co wymagaloby
ponownego wytlumaczenia i szerszego doprecyzowania. brak aktywnego dzialania po stronie powoda, winien obcigzaé
jego negatywnymi konsekwencjami procesowymi, co sad i instancji bezpodstawnie pomingl, co wiecej sad ten
bezwiednie przystal na stanowisko powoda, ktoére pozostawalo rozbiezne wzgledem pozostalego zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, a zatem nie zastugiwalo na aprobate;

c. indeksacja kredytu do waluty obcej w przedmiotowym stanie faktycznym, wigzala sie z przyznaniem jednej
ze stron umowy kredytu (pozwanemu) uprawnienia do jednostronnego, nieograniczonego postanowieniami
umowy ksztaltowania wysokoSci zobowigzania kredytobiorcy - powoda, podczas gdy sposdéb ustalania wysokoéci
zobowiazania strony powodowej, byl jej znany w dacie zawierania umowy, powod moglt w kazdym czasie kontrolowaé
wysoko$é kurséw waluty chf publikowanych przez pozwanego i w ten sposob wylicza¢ odpowiednie kwoty
przypadajace mu comiesiecznie do zaplaty. niemozno$¢ podania bezposrednio w umowie konkretnych kwot, ktore
od poczatku do korica obowigzywania umowy, pow6d mial uiszczaé¢ na rzecz pozwanego, wynikala bezposrednio z
samej indeksacji, ktéora wymagala odniesienia do miernika, ktérego zadna ze stron nie byla w stanie przewidzie¢ na
przyszlos¢ (ryzyko obciazajace kazda ze stron rownomiernie), a jednocze$nie wyboru kredytu indeksowanego powod
dokonal samoistnie, bez naciskow ze strony oso6b trzecich.

5. naruszenie art. 385" § 1 - 4 k.c. k.c. w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 Prawa bankowego, art. 109 ust. 1 Prawa bankowego
oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego a takze w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG poprzez ich bledna
wykladnie, wyrazajaca sie w:

a. nietrafnym ustaleniu, Ze w odniesieniu do spornych postanowien zostaly spelnione kumulatywnie przestanki
abuzywnoéci;

b. nietrafnym zastosowaniu ww. przepisow do klauzuli waloryzacyjnej zawartej w § 1 ust. 1 Umowy dotyczacej
Swiadczenia gléwnego stron i indywidualnie uzgodnionej oraz sformulowanej w sposéb jednoznaczny oraz
zrozumialy, a zatem nie podlegajacej badaniu pod katem abuzywno$ci;

c. nietrafnym odniesieniu wymogu jednoznacznoéci nie do tekstu Umowy i jej postanowien, ale do metodologii
okreslania kurséw walut przez banki, na potrzeby dokonywania rozliczen w oparciu o przepisy Prawa bankowego;

d. nietrafnym przyjeciu, jakoby Umowa zawierala mechanizm podwdjnej waloryzacji - wskutek nierozréznienia
pomiedzy klauzula waloryzacyjna (dotyczaca istoty indeksacji) i klauzula walutowa (okreslajaca sposéb splaty w
zlotych zobowigzania wyrazonego w (...));

e. pominieciu faktu, ze wysoko$¢ zobowigzania powoda jest okre$lana wedlug precyzyjnie opisanych ,poddajacych
sie weryfikacji parametrow, takich jak kurs waluty w dniu dokonania transakcji, czy oprocentowanie zmienne oparte
o wskaznik LIBOR, ktére sa jednoznaczne;

f. pominieciu faktu, ze kurs Sredni NBP byt ustalany w oparciu o uérednione kursy transakcyjne bankéw (w tym
pozwanego) a nie odwrotnie, zatem oczekiwanie, ze banki powinny stosowac¢ kurs $§redni NBP do swoich rozliczen z
konsumentami powoduje ze kurs §redni NBP przestaje istnie¢ jako miernik;



g. pomimo, ze przepis art. 385" § 1k.c. nie powinien zostaé zastosowany w sprawie, pozwany podnosi, iz Sad I instancji
stosujac ten przepis:

i. nietrafnie odnibst swoje ustalenia co do rzekomej mozliwosci dowolnego ustalania kursu walutowego przez
pozwanego na kurs waluty w ogdle, podczas gdy pozwany ustalal jedynie tzw. spread i tylko do tej czynno$ci moglyby
odnosi¢ sie rozwazania Sadu I instancji;

ii. nie uwzglednil, ze zarzut abuzywnosci sprowadza sie do spreaddéw stosowanych przez pozwanego a nie do kursow
(...) wogole. art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG dopuszcza zastapienie kursu sprzedazy z kursem oglaszanym
przez NBP lub tozsamym z nim kursem bazowym z Tabeli A pozwanego powstalym wskutek wyeliminowania widelek
spread (kursy kupna i sprzedazy);

(...). nietrafnie ustalil, ze umowne odeslanie do Tabeli A pozwanego [tabeli kurséw -przyp. wl.] oraz stosowanie
kurséw kupna i sprzedazy przy dokonywaniu wymiany walutowej w zwigzku z wykonywaniem Umowy bylo sprzeczne
z dobrymi obyczajami, razgco naruszalo interesy powoda oraz doprowadzilo do powstania nieusprawiedliwionej
dysproporcji praw i obowigzkdw na jego niekorzysc z tego wzgledu, ze pozwany rzekomo mogl arbitralnie ustala¢

kursy walutowe - tj. spelnialo kumulatywnie przestanki abuzywnoéci wymienione w art. 385" § 1 k.c.;

iv. nie uwzglednil, iz Dyrektywa 93/13 przewiduje stosowanie sankcji niewaznoSci Umowy jedynie w wyjatkowych
wypadkach, ktore nie mialy miejsca w zaistnialym stanie faktycznym, gdyz nawet po wyeliminowaniu z Umowy
postanowien dotyczacych spreadéw, nadaje sie ona do wykonania w oparciu o kurs bazowy pozostaly po usunieciu
widetek kupna i sprzedazy.

6. naruszenie art. 385 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na nietrafnym zastosowaniu do oceny zgodnosci
Umowy z dobrymi obyczajami okoliczno$ci i obyczajow nieistniejacych w dacie kontraktowania, lecz zaistnialych wiele
lat po zawarciu Umowy (np. wzrost kursu (...) lub w dacie orzekania przy jednoczesnym pominieciu okolicznosci
istniejacych i stosowanych w chwili zawierania Umowy.

7. naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1 oraz § 2 k.c.
poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na nietrafnym przyjeciu, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie
mieszcza sie granicach swobody kontraktowania, sa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i Ustawa, a sporna
jest Umowa sprzeczna z naturg umowy kredytu.

8. naruszenie art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 EWG w zw. z art. 385" k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. oraz
w zw. z art. 5 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie wyrazajace sie w nietrafnym przyjeciu, ze pozwany op6zniat
sie ze spelnieniem §wiadczenia na rzecz powoda od momentu wskazanego w wyroku, a nie od uplywu rozsadnego
terminu do spelnienia §wiadczenia liczonego od dnia nastepujacego po 8 kwietnia 2022 roku czyli dniu, w ktérym
powod zniweczyl stan bezskutecznoS$ci zawieszonej Umowy o$wiadczajace, ze zgadza sie na orzeczenie niewaznosci
Umowy (protokol rozprawy z dnia 08 kwietnia 2022 roku, 00:10:08).

9. naruszenie art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe (tzw. Ustawa Antyspreadowa)
przez jego bledna wykladnie, co doprowadzilo do nieuwzglednienia faktu, iz wejsScie w Zycie tej ustawy uchylito
potencjalng abuzywno$¢ postanowien Umowy dotyczacych mechanizmu indeksacji.

10. naruszenie art. 358 § 2 k.c., w zwiazku z art. L ustawy Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny w zw. z art. 6 oraz
art. 7 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji nieuzasadnione przyjecie, ze sporna Umowa
pomimo, ze ma charakter ciagly, to przepisu 358 § 2 k.c., ktéry wszedl w zycie po jej podpisaniu, nie stosuje sie i
w konsekwencji niewlaSciwe dokonanie przez Sad I instancji oceny skutkéw niewazno$ci Umowy, tj. z pominieciem
mozliwo$ci zastosowania do rozliczen Sredniego kursu NBP.



11. naruszenie art. 395 k.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez ich niezastosowanie i umozliwienie powodowi odstgpienia od
Umowy po zmaterializowaniu sie znanego mu i akceptowanego na etapie zawierania Umowy ryzyka walutowego, po
skorzystaniu ze §wiadczenia pozwanego, po powiekszeniu majatku powoda wskutek skorzystania z tego $wiadczenia
oraz w oparciu o jednostronne o$wiadczenie woli powoda -co uzasadnia stwierdzenie, iz takie roszczenie stanowi
naduzycie prawa i nie korzysta z ochrony.

12. naruszenie art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 2 Konstytucji RP
oraz art. 5 k.c. polegajace na zastosowaniu przez Sad I instancji niezgodnej z celami ochrony konsumenckiej sankcji
niewazno$ci Umowy zamiast podjecia proby przywrocenia rownowagi stron.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek uznania przez Sad II instancji, ze apelacja jest bezzasadna, a sporna Umowa
jest niewazna, skarzacy podniost zarzut potracenia roszczenia przystugujacego pozwanemu wobec powoda z tytulu
udzielonego na jej podstawie kapitalu w wysoko$ci 164.304,00 zl z roszczeniem objetym zaskarzonym wyrokiem Sadu
I instancji, a na wypadek uznania, ze nie zachodzi podstawa do skorzystania z prawa do potracenia, o ktérym mowa
powyzej, skarzacy zglosit zarzut skorzystania z prawa zatrzymania do kwoty 164.304,00 z} tj. wysokoSci udzielonego
powodowi kapitatu kredytu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane wyroku Sadu I instancji w caloéci poprzez orzeczenie co do
istoty sprawy i oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie na wypadek gdyby Sad nie podzielit wywodow apelacji
co do waznosci spornej Umowy i braku niedozwolonego charakteru jej postanowien dotyczacych indeksacji - o jego
zmiane w czeéci dotyczacej jego punktu 2 poprzez zasadzenie od pozwanego odsetek za opdznienie od 9 kwietnia
2022 roku (dnia nastepnego po terminie rozprawy z dnia 08 kwietnia 2022 roku, na ktérym powod pouczony przez
Sad i instancji o mozliwych skutkach niewaznosci, wyrazil zgode na jej niewazno$é oraz brak zgody na jej dalsze
kontynuowanie, jak rowniez potwierdzil, ze jest $wiadomy nastepstw wynikajacych z tejze niewazno$ci) lub od dnia
po6zZniejszego, uwzgledniajacego rozsadny termin na spelnienie Swiadczenia przez pozwanego. W razie spelnienia
przeslanek z art. 386 § 4 k.p.c. apelujacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Dodatkowo apelujacy wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm prawem
przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia prawomocno$ci wyroku do dnia zaplaty.

W oparciu o dowody zalaczone do apelacji Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil:

Pismem z dnia 1 czerwca 2022 r. pozwany wezwal powoda do zaplaty w terminie 14 dni kwoty 164.304 zl obejmujacej
kapital kredytu wyplaconego kredytobiorcy na podstawie umowy z dnia 30 pazdziernika 2008 r. (wezwanie k 288).
Odpis powyzszego wezwania zostal powodowi doreczony w dniu 20 czerwca 2022 r. (zwrotne po$wiadczenie odbioru
k 289v).

W dniu 5 lipca 2022 r. pozwany zlozyt o§wiadczenia o potraceniu przystugujacych powodowi , wynikajacych z wyroku
Sadu I instancji wierzytelno$ci w kwocie 138.364,01 zl wraz z odsetkami ustawowymi za okres od 1 grudnia 2020
r. do dnia 5 lipca 2022 r. w kwocie 15.410,53 zt tj. w lacznej kwocie 153.774,54 z} z przyslugujaca (...) Bank (...)
S.A. wymagalna wierzytelno$cia w wysokoSci 164.304 zl z tytulu zwrotu nienaleznego Swiadczenia wyplaconego w
wykonaniu umowy kredytu (oS§wiadczenie k 290). O§wiadczenie to zostalo nadane listem poleconym na adres powoda
w dniu 5 lipca 2022 r. (dowdd nadania k 291). Powdd odebral powyzsza przesytke w dniu 12 lipca 2022 r. (zwrotne
poswiadczenie odbioru k 301v).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja strony pozwanej w zakresie podniesionych w niej zarzutdéw jest bezzasadna, a zmiana zaskarzonego
wyroku wynika wylacznie z uwzglednienia zarzutu potracenia wierzytelnoSci wzajemnej podniesionego na etapie
postepowania apelacyjnego.

Szczegdlowe rozwazania dotyczace zarzutdéw apelacji nalezy poprzedzi¢ konstatacjg, iz mimo ich rozbudowanego
charakteru cze$¢ przywolanych argumentéw nie przystaje do zakresu zastosowania norm prawa, ktorych naruszenie
skarzacy zarzuca, oraz do rzeczywistego przebiegu postepowania i podstawy prawnej rozstrzygniecia wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim nie sposob podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 327" § 1 k.p.c., za pomoca ktorego skarzacy stara sie
wykaza¢, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia minimalnych standardéw przewidzianych w powolanym
przepisie, a zatem uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny.

W $wietle ugruntowanych pogladéw orzecznictwa i piSmiennictwa, uzasadnienie wyroku wyjaénia przyczyny, dla
jakich orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy z reguly nie zalezy
od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. Z tych przyczyn zarzut
naruszenia powyzszego przepisu moze byé usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktérych
tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu catkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do
wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu
faktycznego ( tak SN w wyroku z dnia 2 marca 2011 r. , IT PK 202/10, LEX nr 817516; w wyroku z dnia 7 stycznia
2010 1., IT UK 148/09, LEX nr 577847; podobnie SA w Poznaniu w wyroku z dnia 27 pazdziernika 2010 r. , I ACa
733/10, LEX nr 756715). W rozpatrywanej sprawie analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz zawiera

ono wszystkie elementy konstrukcyjne wymagane przez art. 327" § 1 k.p.c. i w pelni umozliwia odtworzenie sposobu
wnioskowania oraz procesu stosowania prawa materialnego przez Sad I instancji. Wbrew tezom apelujacego, Sad
Okregowy wskazal zaré6wno podstawe faktyczng jak i prawna zasadzonego na rzecz powoda Swiadczenia, ktoéra nota
bene jest przedmiotem kontroli w zainicjowanym przez pozwanego postepowaniu apelacyjnym za pomoca zarzutow
naruszenia prawa materialnego. Sad I instancji wyjaénil ponadto , ktére z dowodéw zaoferowanych przez strony
pominal lub uznal za pozbawione mocy dowodowej i z jakiej przyczyny. W sposob jednoznaczny skonstruowana
zostala takze podstawa faktyczna rozstrzygniecia, a poczynionym ustaleniom co do faktow towarzyszy wskazanie

dowodu, z ktérego dana okoliczno$é¢ wynika. Z przepisu art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. nie wynika natomiast obowigzek
wyjadnienia przez Sad, z jakich przyczyn okre$§lone dowody uznal za wiarygodne i obdarzone moca dowodowa.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jasno rowniez wynika, ze Sad Okregowy rozwazal zagdania powoda oparte na
art. 189 k.p.c. oraz art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z uznaniem kwestionowanych postanowien umownych

za niedozwolone w rozumieniu i ze skutkami okre§lonymi w art. 385" k.c. i taka tez podstawe prawng orzeczenia
przyjal wskazujac je wyraznie z tredci uzasadnienia. W uzasadnieniu przedstawiono argumentacje wskazujaca, z
jakich przyczyn Sad I instancji uznal, ze kwestionowane postanowienia umowy kredytu sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interes konsumentow, a takze rozwazania w przedmiocie skutkéw uniewaznienia

umowy. Z cala pewnoécig do zakresu zastosowania normy procesowej wyrazonej w art. 327 ' § 1 k.p.c. nie nalezy
natomiast wykladnia umowy kredytu i rozréznienie klauzul waloryzacyjnych oraz walutowych, a takze ocena
czy kwestionowane w pozwie postanowienia umowy okreslaja $wiadczenia gléwne stron. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie potwierdza réwniez tezy apelacji, jakoby Sad I instancji przyjal, ze w umowie dokonano
~podwoéjnej waloryzacji”. Przeciwnie, z wywoddéw Sadu Okregowego jasno wynika, ze sporne postanowienia skladaly
sie na jeden mechanizm indeksacji. Ewentualne kwestionowanie tego stanowiska wykracza poza zakres zastosowania
normy prawa procesowego odnoszgcej sie wylacznie do formalnych wymogbéw uzasadnienia wyroku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw dla podwazenia oceny zebranych dowodéw i poczynionych na ich
podstawie ustalen faktycznych Sadu I instancji. Niezasadny pozostaje w tej materii zarzut naruszenia przepisu art. 227
k.p.c. wzwiazku z art. 232 k.p.c.iart. 233 § 1 k.p.c. (pkt 1 a apelacji). Z pewnoscia zamierzonych skutkéw procesowych
nie wywoluje zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Adresatem normy zawartej w zdaniu pierwszym art. 232 k.p.c. sa



wylacznie strony a nie Sad. W konsekwencji Sad moze naruszy¢ ten przepis wowczas jedynie, gdy obowigzkiem
dowodzenia obciazy niewlasSciwg strone sporu. Nie mozna natomiast naruszy¢ wskazanego przepisu przez przyjecie,
ze strona udowodnila lub nie udowodnita okreslonych okolicznosci.

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub doswiadczenia zyciowego przy ocenie konkretnego dowodu, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowodéw iich odmiennej
ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, publ. OSNAPiUS
2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10
stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56096).

Powdd nie powoluje w apelacji tego rodzaju jurydycznych argumentéw. Wskazuje na niezasadne pominiecie dowodu
z zeznan $wiadkéw R. G. i P. J., podnoszac w uzasadnieniu, ze Sad I instancji pomimo formalnego przeprowadzenie
tego dowodu , pominat jego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Jak juz wyzej sygnalizowano, teza skarzacego
nie przystaje do rzeczywistego przebiegu postepowania dowodowego. Calkowicie wadliwe jest bowiem zalozenie
pozwanego, ze taki dowod z zeznan §wiadkow w ogdle zostal zgloszony, a tym bardziej, ze Sad Okregowy go dopuscil

i przeprowadzil z zachowaniem wymogow z art. 271 " k.p.c. W odpowiedzi na pozew strona pozwana wnosila jedynie
o przeprowadzenie dowodu z zeznan pisemnych P. J. i R. G. zloZzonych w innej sprawie cywilnej zawislej pod sygn.
I C 576/19 przed Sadem Okregowym w Katowicach, a zatem dowodu z dokumentéw. Dokumenty te w oczywisty
spos6b nie sa dowodem z zeznan $wiadka przeprowadzonym przez Sad I instancji. W sposob oczywisty nie tylko
nie zostalo wydane w rozpatrywanej sprawie postanowienie o dopuszczeniu dowodu z zeznan $wiadkéw, ale nie

zostaly tez przeprowadzone zadne czynnoéci przewidziane w art. 271 ' k.p.c., zadna ze stron nie miala mozliwosci
zadania potencjalnym $wiadkom pytan, czy tez wnioskowania o uzupelnienie lub wyjasnienie ich wypowiedzi. Z
kolei dokumenty zalaczone do akt na kartach 88 -92 oraz 93 - 95 pozbawione sa mocy dowodowej, zar6wno z
uwagi na ich forme, jak i treSé. Po pierwsze, w przypadku dokumentéw na kartach 93 -95 nie jest nawet mozliwa
bezsporna identyfikacja osoby, od ktérej pochodzi o$wiadczenie, gdyz podpisy pod poszczegblnymi kartami sa
nieczytelne. Ponadto oba te dokumenty zostaly przedstawione wylacznie w formie kserokopii , bez jakichkolwiek
cech wskazujacych na ich pochodzenie od Sadu. Nie jest znana teza dowodowa, na ktéra dopuszczono — jak twierdzi
pozwany — analizowane dowody w sprawie przed Sadem Okregowym w Katowicach oraz pytania, do ktérych
odnosza sie odpowiedzi zawarte w tym dokumentach. Co wiecej, zadna ze wskazanych os6b nie mogla odnosié sie
do rzeczywistych czynnos$ci podjetych z udzialem powoda, gdyz nie uczestniczyla w zawieraniu spornej umowy, a
zatem nie miala zadnej wiedzy co do tego, jak przebiegaly czynnos$ci poprzedzajace zawarcie spornej umowy kredytu.

Wobec tres¢ art. 385° k.c. bez znaczenia pozostaja réwniez hipotetyczne relacje P. J. i R. G. co do sposobu ustalania
przez bank kurséw walut i spreadu, sposobu ustalenia kurséw walut przez inne banki komercyjne oraz NBP, gdyz
oceny przeslanek abuzywnos$ci postanowienn umowy nalezy dokonaé na date jej zawarcia. Podobnie bez znaczenia
dla rozstrzygniecia pozostaje kwestia ryzyka ponoszonego przez bank w zwigzku z zawieraniem umowy kredytowej
indeksowanej do waluty obcej, czy sposobu pozyskiwania przez bank waluty na rynku miedzybankowym, bowiem
okolicznoSci te pozostaja poza umowa stron i brak jest dowodu, ze konsument zostal o nich poinformowany. Z kolei
ocena charakteru prawnego umowy kredytu, w tym mechanizmu indeksacji i rozkladu ryzyka, zastrzezona jest do
wylacznej kompetencji Sadu, gdyz stanowi element wykladni umowy i stosowania prawa materialnego.

Chybiony pozostaje takze zarzut naruszenia przepisu prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie, w jakim
skarzacy kwestionuje stanowisko Sadu I instancji co do mozliwosci dowolnego ustalania przez Bank kurséw wymiany
w tabeli kursow. Odnoszac sie do powyzszego zarzutu, wskazaé nalezy, ze w § 2 ust 4 w zwiazku z § 1 ust 1 umowy oraz
§ 4 ust 1 umowy odwolano sie kurséw notowanych w pierwszej tabeli kursowej Banku - tabela A. Powyzsze zapisy nie
precyzuja kryteriow i zasad ustalania okre$lonych w tabeli kursowej kurséw wymiany. Nie ustalaja takze wysokoéci
spreadu i zasad jego okreSlania. Z analizowanych postanowient wynika jedynie , gdzie kursu waluty nalezy poszukiwac
ijaka data jest miarodajna dla jego ustalenia. Nie sposéb jednak w oparciu o powyzsze zapisy umowy odkodowac ,
jaki wplyw na kurs wymiany opracowany przez Bank mialy kursy obowiazujace na rynku miedzybankowym. Tre$¢



klauzul indeksacyjnych nie byla przedmiotem indywidulanych negocjacji. Z materialu dowodowego nie wynika takze,
aby powdd byl poinformowany o zasadach ustalania kurs6w walut w tabelach kursowych w chwili podpisywania
umowy. Przy ocenie powolanych wyzej postanowien umowy, nalezy mie¢ na uwadze wymog sformulowania warunkow
umowy prostym i zrozumialym jezykiem, wynikajacy z art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej akcentuje sie, ze przepis ten nalezy interpretowac w ten sposdb, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt
jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw, umozliwi¢ wlaéciwie poinformowanemu,
uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego
w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie
ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok TSUE z 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20,
Dz.U. UE.C.220.302.6). Nie wymaga poglebionej argumentacji wniosek, ze w rozpatrywanej sprawie postanowienia
odwolujac sie do tabeli kursowej Banku nie spelniajg tych kryteriow.

Oczywistym jest przy tym, ze konsument, zawierajac umowe kredytu indeksowanego, liczy sie i akceptuje ryzyko,
jakie sie z tym wiaze, a wiec wynikajace ze zmienno$ci kursow walut obcych, ale powyzsze nie ma nic wspdlnego
z ryzykiem calkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta
na nieprzewidywalne koszty, co ma miejsce w realiach sprawy. Bank poprzez arbitralne wyznaczanie kursu
waluty waloryzacji uzyskal prawo do niczym nieskrepowanego decydowania o wysokoSci zadluzenia kredytobiorcy.
Postanowienia takie s nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do zrozumienia. W umowie kredytowej nie ma
bowiem precyzyjnego wyjaénienia mechanizmu waloryzacji, stosowanego przez pozwany Bank, a w szczegdlnoSci
procedury budowania tabeli kursowej banku. Trudno zatem stwierdzié, czy istnialo obiektywne, zewnetrzne
kryterium, wedle ktérego pozwany okreSlal wysoko$¢ kurséw walut. Procedura taka mogla by¢ zmieniana
przez pozwanego bez udzialu, a nawet wiedzy kredytobiorcow. W istocie zatem, Bank mogt wybraé dowolne
kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy,
obliczane prawdopodobnie w jaki§, znany kredytodawcy, spos6b w powigzaniu kursami obowigzujacymi na
rynku miedzynarodowym, co w konsekwencji prowadzilo do realnej mozliwosci uzyskania korzySci finansowych
stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie bylo mozliwe ze wzgledu na brak
oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego,
nie ma w tym kontekécie znaczenia to, czy w czasie wykonywania umowy Bank ustalal kurs dowolnie, czy tez
w oparciu o czynniki obiektywne, takie jak kursy Srednie Narodowego Banku Polskiego, kursy obowigzujace na
rynku miedzynarodowym, rynku miedzybankowym czy ocene biezacej sytuacji rynkowej — skoro nie zostalo to w
zaden spos6b formalnie przez niego uregulowane i ujawnione powodowi jako konsumentowi. Co wiecej, w Swietle

ugruntowanego stanowiska orzecznictwa, oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwale 7 sedziéw SN z 20 czerwca 2018 r. , III CZP
29/17,0SNC 2019/1/2). W tym stanie rzeczy praktyka ksztaltowania kurs6w wymiany waluty przez strone pozwana
po zawarciu umowy nie wplywa na ocene niedozwolonego charakteru analizowanych postanowien. Bez znaczenia
pozostaje takze okoliczno$é, ze po zawarciu umowy w drodze jednostronnej czynnoéci Bank w niekt6érych okresach
(0od 5.04.2009 . do 5.12.2009 1. oraz od 15.01.2015 r.) stosowal do rozliczen kredytéw indeksowanych , w tym réwniez
do rozliczen z powodem, kurs $redni NBP dla obliczenia wysoko$ci wymagalnych rat platnych w PLN. Zastosowanie
takiego kursu nie wynika w zadnym razie z postanowienn umowy w chwili jej zawarcia, jest wynikiem samodzielnej
i arbitralnej decyzji Banku, gdyz tylko od jego woli zalezalo czy, kiedy i na jak dlugo wprowadzi takie zasady
rozliczen. Co wiecej, w praktyce wykonywania umowy decyzja ta byla juz zmieniana. Wprowadzenie obiektywnego
kursu wymiany do rozliczenia niektérych rat kredytu w toku jej wykonywania w oczywisty sposob nie usuwa takze
wadliwos$ci postanowien umowy dotyczacych pierwotnego przeliczenia kwoty pozyczki w chwili jej uruchomienia, a
takze przeliczen dotyczacych rat splacanych na podstawie umowy w jej pierwotnym brzmieniu.

Sad Apelacyjny co do zasady podziela stanowisko pozwanego o braku podstaw do uznania bezwzglednej niewazno$ci
postanowien umowy ksztaltujacych mechanizm indeksacji, na co apelujgcy trafnie wskazuje w ramach zarzutu



naruszenia przepisow prawa materialnego tj. art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 353"
k.c. wzw. z art. 58 § 11 2 k.c. (zarzuty z punktu I1.7 petitum apelacji).

Zastosowanie mechanizmu indeksacji jest dopuszczalne, gdyz nie narusza zasady swobody uméw z art. 353" k.c.,
jezeli pozwala na okre$lenie koniecznych przedmiotowo postanowien umowy kredytowej, okreslonych w art. 69
ustawy z 1997 r. Prawo bankowe. Nalezy zgodzi¢ sie z apelujagcym , ze konstrukcja umowy kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej byla zgodna z przepisami prawa tj. art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 2439) w brzmieniu relewantnym z uwagi na date zawarcia przez strony
umowy. W judykaturze powszechnie uznaje sie, ze na gruncie wskazanych przepiséw dopuszczalne bylo zaciggniecie
zobowigzania w walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w
pienigdzu krajowym. Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2011 1. Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa, potwierdzila tylko to, co wczeéniej wynikalo juz

z zasady autonomii woli stron (art. 353" k.c.), a mianowicie, ze przed wejéciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo
zawieranie umoéw o kredyt denominowany, jak i indeksowany ( por. m.in. wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16,
OSNC 2018/7-8/79; wyrok SN z 2 czerwca 2021 1., I(...) 55/21, LEX nr 3219740).

Ponadto wskaza¢ nalezy , ze w ramach wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw miesci sie przyzwolenie
na faktyczng nier6wnoéc¢ stron, ktoéra moze sie wyraza¢ nieekwiwalentnos$cia ich wzajemnej sytuacji prawnej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., IT CSK 528/10,LEX nr 794768). Nierbwnomierne roztozenie ryzyka
osiggniecia korzySci i wysokoS$ci §wiadczen obciazajacych jedna lub obie strony umowy nie moze co do zasady samo
w sobie prowadzi¢ do stwierdzenia, ze czynno$¢ prawna narusza zasady slusznosci kontraktowej i jest niewazna z
mocy art. 58 § 2 k.c. Réwniez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w licznych orzeczeniach analizujacych
mechanizm waloryzacji kredytu nie zakwestionowat jego zgodnoSci jako takiego z przepisami dyrektywy rady nr 93/13.

Sporzgdzenie umowy kredytu wymaga jednak zastosowania takiego mechanizmu na etapie okre$lania kursu (...) na
potrzeby ustalenia wysoko$ci wyplaconego kapitalu oraz kazdej kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych
decyzji kredytodawcy, tak aby kredytobiorca z géry mogl ustali¢ poziom, do ktorego ponosi ryzyko zwigzane ze
skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujgcym znane z goéry warunki ustalania wysokos$ci rat
kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysokosé faktycznie splacanego Swiadczenia. Kredytobiorca musi takie
zapisy w sposob §wiadomy zaakceptowac. W rozpatrywanej sprawie zapisy umowy nie odpowiadajg tym kryteriom,
a powod — wobec niedopelienia obowigzkéw informacyjnych przez Bank — nie mial pelnej wiedzy dotyczacej
funkcjonowania mechanizmu indeksacji i zwigzanego z nim ryzyka walutowego.

Nie oznacza to jednak, ze umowa kredytu dotknieta jest bezwzgledna niewazno$cia. W szczegdlnosci takiego skutku
w umowie przedsiebiorcy z konsumentami nie powoduje trafnie dostrzezona przez Sad I instancji sprzeczno$c z
naturg stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spolecznego postanowien umowy kredytu, ktére nie sa oparte
na obiektywnych kryteriach i upowazniaja Bank do jednostronnego oznaczenia kursu wymiany. Sad Apelacyjny
akceptuje te poglady orzecznictwa, w my$l ktorych sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego
do waluty obcej sg postanowienia, w ktérych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu
waluty wlasciwej do wyliczenia wysokosci zobowiazania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z
tresci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia
takie, jesli spelniaja kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie sg niewazne, lecz nie wiaza

konsumenta w rozumieniu art. 385' k.c. W sytuacji kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. nalezy da¢ pierwszenstwo
drugiemu z przepisow, traktujac go jako lex specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem og6lnych regulacji
kodeksowych (por. uchwale SN z 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22, LEX nr 3337513; wyrok SA w Warszawie z 1

lutego 2023 r., V ACa 435/22, LEX nr 3507522). Przewidziana w art. 385 ' k.c. sankcja oznacza, ze kwestionowane
postanowienie nie wywoluje skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy prawa, co sad ma obowigzek wziaé¢ pod
uwage z urzedu, chyba ze konsument nastepczo udzieli "§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w
ten sposéb zapewni jego skuteczno$é (por. uchwale 7 sedziéw SN z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).



Zastosowanie sankeji wlasciwej dla niedozwolonych postanowienn umownych oznacza réwniez, ze w odniesieniu do

skutkéw eliminacji klauzuli abuzywnej zastosowanie znajduje art. 385 ' § 2 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli postanowienie
nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to, Ze nie stosuje sie wowczas art. 58
§ 3 k.c., a bez znaczenia jest to, czy strony (a w praktyce przede wszystkim kontrahent konsumenta) zawarlyby umowe
bez takiej klauzuli. Stanowisko takie nie wyklucza, ze ostatecznym skutkiem okaze sie brak zwigzania umowa w calosci,
jednak o przyjeciu takiego wniosku w poszczegélnych przypadkach zadecyduja inne przestanki niz przewidziane w
art. 58 § 3 k.c.

W rozpatrywanej sprawie ani cel umowy kredytu, jakim bylo zaoferowanie powodowi finansowania na
korzystniejszych warunkach, ani zgodny zamiar stron co do wprowadzenia mechanizmu indeksacji do umowy, nie
zwalnialy pozwanego z obowiazku prawidlowego uksztaltowania wzorca umowy tj. z poszanowaniem intereséw
konsumenta i z zachowaniem dobrych obyczajow, oraz od dopehlienia ciazacych na kredytobiorcy obowiazkow
informacyjnych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zapisy spornej umowy nr (...) o kredyt hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...) z
30 pazdziernika 2008 r nie odpowiadaja tym kryteriom, a pow6d — wobec niedopelnienia obowigzkow informacyjnych
przez Bank — nie mial pelnej wiedzy dotyczacej funkcjonowania mechanizmu indeksacji i zwiazanego z nim ryzyka
walutowego.

W tym zakresie niezasadne pozostaja przywolane w apelacji zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego tj. art.

385 '.c. powolanego samodzielnie , a takze w zwigzku z art. 385 ' § 2 k.c., oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13 ,a takze
przepisami art. 5 ust. 2 pkt 7 art. 109 ust. 11 art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego. Po raz kolejny pozwany zarzuca
takze Sadowi I instancji bledne uznanie, iz umowa stron nie zawiera jednoznacznych kryteriow ustalania kursow
wymiany oraz nie jest w tym zakresie zredagowana jednoznacznie, a nadto uprawnia pozwanego do jednostronnego
arbitralnego ustalania kurs6w wymiany, a tym samym okres$lenia wysokoSci zobowigzania kredytobiorcy. Czyni to za

pomocg zarzutu niewlasciwego zastosowania norm prawa materialnego tj. art. 358 ' k.c. w zwigzku z art. 353" k.c. oraz
art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe, a zatem przepisow, ktore nie odnosza sie do wskazanych zagadnien. Z cala
pewnoscig kontestowane stanowisko Sagdu Okregowego nie jest takze wynikiem rzekomo niewlaSciwego zastosowania
wskazanych przepiséw prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego.

Wobec braku zapisow odnoszacych sie do sposobu ksztaltowania tabeli kursowej Bank uzyskal prawo do
nieskrepowanego decydowania o wysokoSci zadluzenia kredytobiorcow i nie ma w tym kontekscie znaczenia to, czy
w czasie wykonywania umowy Bank ustalal kurs dowolnie, czy tez w oparciu o czynniki obiektywne, skoro nie zostalo
to w zaden spos6b formalnie przez niego uregulowane i ujawnione powodowi.

Z materialu dowodowego nie wynika takze, aby powod byt poinformowany o zasadach ustalania kurséw walut w
tabelach kursowych w chwili podpisywania umowy. Zasady te z cala pewnoscia nie wynikaja takze z umowy, o czym
byla wyzej mowa. Umowa kredytu , nie ustalala takze wysokoSci spreadu, a zatem nie ulega watpliwosci, Ze pozwany
i w tym zakresie nie wyjasnil powodowi mechanizmu i zasad okreslania kurséw wymiany, na podstawie ktérych
mogliby obliczy¢ swoja nalezno$¢ wobec pozwanego. W treSci umowy prozno szukaé ekwiwalentu dla pobieranego
przez pozwanego spreadu walutowego. W relacji stron nie dochodzilo bowiem do transakcji kupna i sprzedazy walut.
Tym samym uprawnione pozostaje zalozenie Sadu I instancji, ze w ramach spornej umowy spread walutowy stanowit
dodatkowg korzysé Banku.

W Zadnym razie z tre$ci umowy kredytu laczacej strony nie wynika obowiazek ustalania przez Bank kurséw na
poziomie rynkowym. Nic nie zmienia w tym zakresie przepis art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe, ktory takze
nie wprowadza tego rodzaju zasad, przewidujac jedynie obowiazek Banku w zakresie publikowania tabel kursowych.
Przepis ten w zaden sposob nie okre§la jednak, jak bank ma ustala¢ wysoko$¢ kursow. W relacji stron nadal sa to
kursy bedace wynikiem jednostronnej decyzji Banku, nieweryfikowalne przez jego kontrahentéw — konsumentéw
(por. wyrok SA w Warszawie z 21 listopada 2022 r., V ACa 921/21, LEX nr 3454551). Okoliczno$¢, ze zgodnie z art.
111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe banki sa zobowiazane do oglaszania w sposob ogoélnie dostepny stosowanych



kursé6w walutowych nie oznacza przy tym, ze warunki umowne odsylajace do kursu stosowanego przez bank
(tabelarycznego) odzwierciedlaja przepis ustawy w rozumieniu art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Wyjatek okreslony w
tym przepisie wymaga, aby konkretny warunek umowny odzwierciedlal tre$¢ przepisu prawa majacego zastosowanie
miedzy umawiajacymi sie stronami niezaleznie od ich wyboru, ewentualnie majacego domys$lne zastosowanie w
braku odmiennego uzgodnienia miedzy stronami, przy czym nalezy go interpretowaé $cisle (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwoéci UE z dnia 21 grudnia 2021 r., C-243/20, DP i SG przeciwko T. A., (...):EU:C:2021: (...) i powolane
tam dalsze orzecznictwo). Podobnie bez znaczenia pozostaje tresc art. 5 ust. 2 pkt 7 Prawa bankowego uprawniajacego
bank do prowadzenia skupu i sprzedazy warto$ci dewizowych, czy art. 109 ust. 1 tej ustawy, z ktérego wynika
uprawnienie do wydawania og6lnych warunkéw umoéw i regulaminéw. Wreszcie, o wysoko$ci kurséw wymiany nie
sposob wnioskowaé z samej tylko okolicznoSci sprawowania nadzoru nad pozwanym Bankiem przez Komisje Nadzoru
Finansowego. Z faktu tego dla powoda nie wynikaly zadne informacje pozwalajace na jednoznaczne ustalenie kursu,
po jakim dokonane zostang przeliczenia na potrzeby konkretnej umowy. Jest przy tym okolicznoScia objeta wiedza
powszechna, iz kursy walut publikowane przez banki nadzorowane przez (...) réznily sie i r6znig od siebie. Instytucja
ta nie jest zatem gwarantem ustalenia jednego, SciSle okre§lonego kursu waluty obcej, jednakowego dla wszystkich
nadzorowanych podmiotow.

Powdd trafnie zakwestionowal zawarte w umowie klauzule indeksacyjne, zarzucajac im, ze ksztaltuja one prawa
i obowiagzki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, bowiem
pozwany zastrzegl sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie w tabeli kursowej kursu sprzedazy franka szwajcarskiego, nie wskazujac
w umowie kryteribw czy przeslanek ustalania kursu. Tym samym Bank mial pelna kontrole nad wysokoScia rat
splacanych przez pozwana i ustalaniem réznicy pomiedzy ceng kupna i sprzedazy waluty (tzw. spread walutowy). Nie

bylo réwniez sporne, ze pow6d ma status konsumenta. Przewidziana w przepisach dyrektywy nr 93/13 oraz art. 385"
k.c. ochrona przystuguje kazdemu konsumentowi bez wzgledu na jego przymioty osobiste, stopien rozeznania, czy
nalezyta dbalo$¢ o wlasne interesy na etapie zawierania umowy (por. wyroki (...) z dnia 3 wrze$nia 20151., C-110/14 ; z
dnia 21 marca 2019 r., C-590/17). W konsekwencji ochrona przewidziana w dyrektywie 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich przystluguje kazdemu konsumentowi, a nie tylko temu, ktérego mozna
uznat za "wlaSciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta" (por.

postanowienie (...) z 10 czerwca 2021r. w sprawie C-198/20). Podobnie definicja konsumenta zawarta w art. 22" k.c.
nie r6znicuje konsumentow z uwagi na ich uéwiadomienie przez kontrahenta, czy tez z uwagi na posiadane przez nich
cechy.

Strona pozwana, na ktérej w tym zakresie spoczywat ciezar dowodu, nie wykazala, by sporne postanowienia umowne

dotyczacych indeksacji kwoty kredytu byly z powodem indywidualnie uzgodnione w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.
To, ze konsument znat tres¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie

uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie
sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Przez "rzeczywisty
wplyw" nalezy rozumieé¢ realna mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. W konsekwencji za
uzgodnione indywidualnie trzeba uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tre$¢ konsument istotnie mogt
w praktyce oddzialywa¢. Innymi slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane
klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwoéci tej zdawal sobie sprawe. ( por. wyrok SA w
Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). Jak podkres$lil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 6 marca 2019 r., w sprawie I CSK 462/18 (LEX nr 2629877), w celu ustalenia czy konkretne
postanowienie umowne nalezy kwalifikowa¢ jako "nieuzgodnione indywidualnie" nalezy zbada¢, czy konsument miatl

na tre$¢ danego postanowienia "rzeczywisty wplyw" (art. 385" § 3 k.c.). Dla zrealizowania przestanki rzeczywistego
wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych konieczne jest udowodnienie wspo6lnego ustalenia ostatecznego
brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktorych konsument miat realny wplyw na treéc
okres$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy
na jego zadanie. Z cala pewnos$cia pozwany Bank nie wykazal tego rodzaju przestanek w rozpatrywanej sprawie.



Ponownie wskazaé trzeba, ze strona pozwana nie dopehila takze ciazacych na niej obowigzkéw informacyjnych
zwiazanych z ryzykiem walutowym. W szczego6lnosci obowiazkom tym nie czyni zado$é tre$é § 4 ust.1 zdanie drugie
umowy kredytu czy odwiadczenie bez daty zalaczone na karcie 77 akt . Na marginesie zaznaczy¢ trzeba, ze odwiadczenia
zawarte w punkcie 11 wniosku kredytowego, do ktérego odwoluje sie apelujacy, dotyczy wylacznie ryzyka zwigzanego
ze zmiennym oprocentowaniem. Dopelnienia obowiazkéw informacyjnych nie dowodzi takze stanowiace element
wzorca umowy postanowienie § 7 ust.1 pkt e umowy. Ich treéc jest ogoélnikowa i nie spos6b w oparciu o nig odtworzy¢,
jakie informacje, kiedy i w jakiej formie zostaly rzeczywiscie powodowi przekazane. Z przedstawionych o§wiadczen i z
tres$ci umowy nie wynika wcale, by warunki udzielania kredytu waloryzowanej kursem waluty obcej i zasady jej splaty,
z ktérymi zapoznano powoda , obejmowaly co$ wiecej niz tre$¢ projektu umowy i blizej nieokreSlone symulacje, a
deklarowana $§wiadomo$c ryzyka kursowego dotyczyla wiedzy innej niz ta, ze kursy walut podlegaja wahaniom i w razie
ich wzrostu wzro$nie obciazenie kredytobiorcy. Strona pozwana w toku postepowania nie zaoferowala wiarygodnego
i obdarzonego moca dowodowa dowodu, ktory pozwolilby na poczynienie wigzacych ustalen odmiennych od tych
opartych na zeznaniach powodki.

Wbrew wywodom apelujgcego, w dacie zawarcia umowy kredytu udzielenie konsumentowi wyczerpujacych
informacji bylo obowiazkiem banku, co jasno wynikalo z prawidlowo wykladanych postanowienn dyrektywy nr
93/13 implementowanej do porzadku krajowego. Dodatkowo powinno$¢ tego rodzaju mozna bylo wyprowadzié¢ z
ogoblnych zasad prawa cywilnego. W wyroku z 26 stycznia 2005 r., w sprawie P 10/04 (OTK-A 2005/1, poz. 7)
Trybunal Konstytucyjny podkreslil, Ze regulacje pomiedzy bankiem a jego klientem (konsumentem) cechuje typowy
dla stosunkéw tzw. obrotu mieszanego brak réwnowagi wynikajacy z silniejszej profesjonalnej pozycji banku. Jest
powszechnie uznawana w doktrynie prawa prywatnego teza, ze 6w brak rownowagi zwigzany jest z istniejacym
deficytem informacyjnym po stronie kontrahenta profesjonalisty. Jest to zarazem istotny powdd, dla ktérego na
profesjonaliste sa nakladane obowigzki informacyjne wobec kontrahenta — konsumenta w znacznie szerszym zakresie
niz na tle typowych relacji umownych. Obowiazki te sa przy tym bardziej rozwiniete i intensywne na tle relacji
dotyczacych wysoko specjalistycznych stosunkow prawnych, do ktérych bez watpienia nalezg ustugi finansowe, a wiec
wszelkie czynno$ci dokonywane z instytucjami finansowymi. Trybunal podkredlil, ze obowiazek rzetelnej, uczciwej
i wyczerpujacej informacji jako swoisty instrument przywracania réwnowagi w relacji konsument — profesjonalista,
moze by¢ poszukiwany w podstawowych zasadach prawa obligacyjnego, nakazujacych respektowanie uczciwosci,
lojalnoéci i dobrych obyczajow w obrocie, zwlaszcza na etapie nawiazywania stosunku kontraktowego, ale takze w
zwigzku z jego wykonywaniem (mozna tu wymienié¢ m.in. art. 72, art. 353", art. 354, art. 385 ' k.c.). W éwietle tych
zasad catkowicie uzasadnione jest oczekiwanie konsumenta uzyskania od profesjonalisty informacji okre$lajacych
stopien ryzyka ekonomicznego zwigzanego z dokonywang transakcja. Wylacznie informacja wyczerpujaca i precyzyjna
moze by¢ uznana za odpowiadajaca wymaganym standardom, a wiec umozliwiajaca $wiadome podejmowanie decyzji
o celowoS$ci nawigzywanej transakeji, co stanowi konieczng przestanke dla respektowania autonomii woli stron.

W orzecznictwie podkresla sie, ze dla wypeklienia przez bank obowiazkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
konsumenta ryzykiem kontraktowym nie jest wystarczajace odebranie od konsumenta o$wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu czy w umowie, o standardowej treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz ze przyjal to do wiadomo$ci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato szczegélnej starannoSci
Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy, przedkontraktowy obowiazek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, Ze zaciagniecie
tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat (zob. wyrok SA w Gdansku z 19 stycznia 2021 r. ,I ACa 505/20, LEX
nr 3190312). Chodzilo zatem o przedstawienie powodowi relacji miedzy zlotym a frankiem szwajcarskim w przesztosci
oraz prognoz co do ich kurséw na przysztosé w szerokiej perspektywie czasowej. Tylko wowczas kredytobiorca moglby



faktycznie ocenié poziom ryzyka towarzyszacy wieloletniemu zwigzaniu kontraktowemu. Bank powinien uwzglednié
poziom wiedzy klienta, ktéry w wiekszoSci przypadkow nie jest specjalista z dziedziny bankowosci.

W odniesieniu do klauzul indeksacyjnych dla spelnienia wymagania transparentnoSci nie wystarczy przekazywanie
konsumentowi informacji nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze réwno$§¢é miedzy waluta
rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Nie wystarczy
tez informacja pozwalajaca konsumentowi na zrozumienie, ze w zaleznoSci od zmian kursu wymiany zmiana
parytetu pomiedzy waluta rozliczeniowg a walutg splaty moze pociggac za soba niekorzystne konsekwencje dla jego
zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan kurséw wymiany. Prawidlowa informacja
powinna u$wiadamia¢ konsumentowi - wyraznie i z nalezyta powaga - ze ryzyko silnej deprecjacji jest trudne
do oszacowania w perspektywie dlugookresowej i nie powinno by¢ lekcewazone (pozostaje realne). Wymaganiu
temu nie czyni zado$§¢ np. podawanie "uspokajajacych” informacji o historycznych wahaniach waluty indeksacji
w okresie nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze wrecz usypiaé
czujno$é kredytobiorcy, wywolujac wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen. Istotne jest rowniez
zwrdcenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowej, a w
szczego6lnosci podkreslenie, ze moze by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekracza¢ nawet kilkadziesiat procent), z
uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopienn deprecjacji waluty
indeksacji przekraczaé bedzie granice jego zdolno$ci do splacania kredytu (por. wyrok SN z 13 maja 2022 r., (...)
464/22, nie publik; postanowienie SN z dnia 30 wrze$nia 2022 r. , I CSK 2071/22, LEX nr 3437834).

Z cala pewnoécig érodki dowodowe zaoferowane przez strone pozwang nie dowodza dopelnienia obowigzku
informacyjnego z zachowaniem wskazanych wyzej kryteriow. W szczegblno$ci wnioski takie nie wynikajg z zeznan
swiadkow D. S. i A. Z., z ktérych Zzadna nie pamietata okolicznosci zawarcia spornej umowy. Dodatkowo pierwsza
z nich nie pamietala nawet procedur obowiazujacych w Banku w 2008 roku, za$ druga opisywala je ogblnikowo ,
przy czym sama podala, ze nie obstugiwala w 2008 r. klientdéw z oddzialu Banku , w ktérym zawarta zostala umowa
z powodem. Co najistotniejsze, nawet gdyby hipotetycznie zalozy¢, ze w przypadku powoda dopelnione zostaly
wszystkie czynno$ci opisane w Instrukeji stosowania wytycznych Rekomendacji S ze stycznia 2007 r. , zalaczonej
na karcie 96 i nast. akt, to i tak zakres informacji objetych procedura informowania o kredycie indeksowanym nie
odpowiada wyczerpujacej i rzetelnej informacji o ryzyku walutowym w przedstawionym wyzej rozumieniu. Z instrukcji
tej wynika, ze obowigzkiem pracownika Banku bylo przedstawienie symulacji rat kredytu ograniczonych do zalozenia,
ze kurs waluty wzro$nie o r6znice miedzy maksymalnym a minimalnym kursem zlotego do waluty w ciggu ostatnich
miesiecy. Nie wynika z tego dokumentu, by pracownik przedstawiat klientowi historyczne kursy waluty w dluzszej
perspektywie czasowej, by informowal go , ze ryzyku wzrostu kursu (...) w dluzszej perspektywie czasowej jest
nieprzewidywalne i realne oraz nieograniczone, ze moze zagrozi¢ wykonaniu umowy przez kredytobiorce.

Zakwestionowane przez powoda postanowienia zawarte w § 1 ust. 1, § 2 ust. 4 i § 4 ust. 1 umowy wyczerpuja takze

pozostale przestanki z art. 385" §1 k.c. Maja one charakter nieprecyzyjny, niejasny oraz przewiduja uprawnienia
do ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego tylko dla jednej, mocniejszej strony. W analizowanych klauzulach
brak jest oparcia zasad ustalania kurséw na obiektywnych i przejrzystych kryteriach. Stosowanie mechanizmu
przeliczania najpierw kwoty wyplaconych $rodkéw wedlug kursu kupna walut, a nastepnie przeliczanie wysoko$ci
zobowigzania wedlug kursu sprzedazy walut, przyznawalo stronie pozwanej uprawnienie do ewentualnego uzyskania
dodatkowego wynagrodzenia, ktérego oszacowanie dla konsumenta nie byto mozliwe. Na konsumenta, poza ryzykiem
kursowym, zostalo przerzucone ryzyko dowolnego ksztaltowania kurs6w wymiany przez Bank. Tym samym strona
pozwana — bedaca profesjonalista i silniejsza strong stosunku prawnego, ksztaltujac tre$¢ umowy, wykorzystala swoja

uprzywilejowana pozycje.
Uznanie powyzszego mechanizmu ustalania przez Bank kurséw waluty za sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajacy interesy konsumenta, a w konsekwencji uznanie klauzuli, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i

przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, za niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nie budzi
watpliwoéci w aktualnym orzecznictwie sadoéw powszechnych w tym tutejszego Sadu Apelacyjnego (por. wyrok SA



w Lodzi z 1 lipca 2021 r. w sprawie sygn. akt I ACa 1247/20; wyrok SA w Lodzi z 24 wrze$nia 2021 r. w sprawie
sygn. akt I ACa 1148/20; wyrok SA w Lodzi z 6 pazdziernika 2021 w sprawie sygn. akt I ACa 198/21), jak i w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry wielokrotnie badal postanowienia uméw analogiczne do ocenianych w tej
sprawie. Dominuje w nim trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i
obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$c
z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci
Swiadczenia banku oraz wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie
kwoty kredytu na zlotéwki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnoSci poszczego6lnych
splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokoéci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy
uznac¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy
tez w jaki$ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia
kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposéb obarczaja
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$c¢ stron (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; z 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 13 grudnia 2018
r., V CSK 559/17, LEX nr 2618543; z 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, LEX nr 2626330; z 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17, LEX nr 2642144; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344; z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK
556/18, LEX nr 3126114). W tym miejscu podkres§li¢ trzeba, ze razacego naruszenie intereséw konsumenta nie mozna
sprowadza¢ wylacznie do istnienia po jego stronie szkody majatkowej. O relewantnym prawnie w rozumieniu art. 385

! § 1 k.c. naruszeniu interesu konsumenta $wiadczy nierownowaga, na niekorzy$¢ konsumenta, praw i obowigzkéow
stron wynikajacych z umowy, ktora jest istotna, znaczaca (por. wyrok SN z 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, LEX
nr 1968429). W konsekwencji za niedozwolone moze byé¢ uznane zaré6wno postanowienie, ktére narusza interesy
majatkowe, jak i takie, ktdre godzi w interesy niemajatkowe (por. np. uzasadnienie wyroku SN z dnia 13 paZdziernika
2010 r., I CSK 694/09, LEX nr 786553). Cho¢ istotnie w orzecznictwie (...) dominuje poglad, ze aby ustalié, czy
jakas klauzula powoduje na niekorzy$¢ konsumenta znaczaca nierbwnowage praw i obowigzkdw stron wynikajacych
z umowy, nalezy w szczeg6lnoSci wziaé¢ pod uwage zasady, jakie majg zgodnie z prawem krajowym zastosowanie w
przypadku braku porozumienia stron w tym zakresie, to nie sposéb pominaé, ze w obowiazujacym w Polsce systemie
prawa brak jest tego rodzaju przepiséw dyspozytywnych, ktére moglyby w tej sytuacji znalez¢ zastosowanie. W takiej
sytuacji ocena uczciwego charakteru postanowienia wymaga odwotlania sie do opartego na dobrych obyczajach w
gospodarce rynkowej wzorca zachowan przedsiebiorcow, zrekonstruowanego z zalozeniem, ze to konsument ma byc
gléwnym beneficjentem rywalizacji miedzy przedsiebiorcami (zob. powolany wyzej wyrok SN z dnia 11 pazdziernika
2007 ., III SK 19/07).

Powyzsza interpretacja zapisow klauzul waloryzacyjnych wspierana jest stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, ktéory w wyroku z 10 czerwca 2021 r. (C-776/19, VB i in. przeciwko (...) SA, LEX nr 3183143)
stwierdzil, ze nie do pogodzenia z zasadami dobrej wiary jest wywolywanie po stronie klienta w dlugoterminowe;j
umowie kredytowej ryzyka walutowego, ktore jest nieadekwatne do wezla prawnego zawigzywanego taka umowa
(teza 101-103). W konsekwencji stwierdzil, ze wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywa¢ w ten sposob,
ze warunki umowy kredytu, przewidujgce skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierobwnowagi wynikajacej z tej umowy kredytu praw i
obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (pkt. 5 sentencji). Nalezy przy
tym podkresli¢, ze ciezar dowodu w zakresie prostego i zrozumialego warunku umownego w rozumieniu art. 4 tej
dyrektywy nie spoczywa na konsumencie, ale na banku (pkt. 4 sentencji).

Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw dla odstapienia od utrwalonej wykladni przepisu art. 385> k.c. , w §wietle ktorej
oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, przy czym



dotyczy to takze zastrzezonej w art. 385" § 1 k.c. przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta. Jak wyjasnit
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty 7 sedziow z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17 (OSNC 2019/1/2),

»..wykladnia jezykowa art. 385" § 1 zdanie 1 k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnoéci
postanowienia istotny jest sposéb jego stosowania przez przedsiebiorce. Przeciwnie, sklania ona do wniosku, ze
decydujace znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne,
lecz to, w jaki sposdb postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta. Z przepisu wynika, ze przedmiotem
oceny jest samo postanowienie, a wiec wyrazona w okre$lonej formie (przewaznie stownej) tre$¢é normatywna, tzn.
norma lub jej element okreslajacy prawa lub obowigzki stron (...) a jej punktem odniesienia - sposéb oddzialywania
postanowienia na prawa i obowiazki konsumenta”. Z przyczyn szeroko oméwionych w uzasadnieniu powyzszej

uchwaly, w pelni akceptowanych przez Sad Apelacyjny, wykladnia obejmujaca zakresem zastosowania art. 385> k.c.
ocene, czy postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposob, ktory razaco narusza jego interesy, nie
jest wykladnia contra legem. Przeciwnie, przemawiaja za nig argumenty natury systemowej, w tym wiazace wskazowki
wynikajgce z prawa unijnego, a zwlaszcza z art. 3 ust. 11 art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 interpretowanych zgodnie
z orzecznictwem (...). Sad Najwyzszy podkreslil ponadto, ze za pogladem, iz ocena niedozwolonego charakteru
postanowienia nie moze uwzgledniaé okoliczno$ci powstalych po zawarciu umowy - w tym takze sposobu stosowania
postanowienia umowy w praktyce - przemawiajg ponadto ogolne zasady dotyczace kontroli zgodno$ci treSci umowy z

wymaganiami stuszno$ci kontraktowej, gdyz zaréwno na gruncie art. 353" i art. 58 § 2, jak i art. 388 k.c. w doktrynie
przewaza poglad, iz decydujace znaczenie w ramach tej kontroli maja okolicznosci istniejace w chwili zawarcia umowy.

Z tych samych przyczyn bez znaczenia pozostaje akcentowana w uzasadnieniu apelacji mozliwo$é przewalutowania
kredytu. Z § 8 umowy jasno wynika, ze przewalutowanie bylo mozliwe jedynie na pisemny wniosek kredytobiorcy
zlozony juz po zawarciu umowy. Wniosek ten podlegat ocenie Banku, a zmiana umowy wymagala podpisania aneksu.
Co wiecej , przewalutowanie wigzalo sie z obowigzkiem zaplaty oplat i prowizji (§8 ust. 6 umowy). Nieprawdziwa
pozostaje zatem teza skarzacego, jakoby w oparciu o tre§¢ umowy z daty jej zawarcia powo6d mogl spetniaé raty kredytu
w walucie indeksacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, klauzule ksztaltujgce mechanizm waloryzacji dotycza gtownych §wiadczen stron. Za
postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gldownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13/EWG nalezy bowiem uwaza¢ te, ktore okreSlaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z
tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R.
przeciwko (...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. O. M. przeciwko S.C. (...) Roméania
SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33; z 20 wrze$nia 2017 r.
w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okre$lane
niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017
r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie C- 51/17, (...) Bank
(...). T(.) (...) K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68; z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...)
(...) Z.., pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44). W
konsekwencji w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Bez unormowania
kursu miarodajnego dla poszczegblnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia dotyczace
waloryzacji - wywrze¢ skutku (por. powolane wyzej wyroki SN z 30 wrzeénia 2020 r. , I CSK 556/18; wyrok SN z dnia
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Uznanie spornych klauzul za ksztaltujace gléwne §wiadczenia stron nie wyklucza uznania ich za abuzywne, bowiem
tre$¢ analizowanych postanowien nie zostala sformulowania jednoznacznie, co trafnie dostrzegt i analizowat Sad I
instancji. Nalezy podkresli¢, ze w $wietle orzecznictwa (...) wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych nie mozna
zawezaé do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na
to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong
stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymdg wyrazenia warunkow



umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystosci musi podlegac¢ wykladni rozszerzajacej.
W konsekwencji wymog, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem, nalezy rozumieé w ten
sposob, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne
dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznoSci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (vide
wyrok (...) z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, wyrok (...) z 20 wrzeénia 2018
r., w sprawie C-51/17 (...) Bank (...)., (...) (...) K. Z.. przeciwko T. I,E. K.). W tym zakresie ponownie nalezy odwola¢
sie do wyroku (...) z 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 ( Dz.U. UE.C.220.302.6) oraz uchwaly SN z dnia 28
kwietnia 2022 r. w sprawie III CZP 40/22 (LEX nr 3337513) i wskaza¢ na dotychczasowe rozwazania przedstawione
w ramach oceny zarzutu naruszenia przepisu prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c., z ktorych wynika, ze umowa
stron nie zostala sformulowana jednoznacznie oraz nie przedstawia konsumentowi kryteriéw i zasad ustalania przez
Bank kurséw wymiany dla potrzeb waloryzacji.

Nalezy podkresli¢, ze prawo unijne stoi takze na przeszkodzie wszelkiemu "naprawianiu" nieuczciwych postanowien
umownych wylacznie na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich nieuczciwego charakteru, nawet przy zgodnej
w tym zakresie woli obu stron kontraktu ( por. wyrok (...) z 18 listopada 2021 r. C-212/20). W powolanym
orzeczeniu Trybunal wskazal, ze art. 5 i 6 dyrektywy Rady nr 93/13/EWG nalezy intepretowa¢ w ten sposob,
ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktoéry stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy, dokonal wykladni tego
warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadataby wspoélnej woli
stron. W motywach powyzszego wyroku zwrocono uwage, ze mozliwo§é wykladni klauzuli waloryzacyjnej w celu
zlagodzenia jej nieuczciwego charakteru przez wprowadzenie do niej ogblnego pojecia "wartoéci rynkowej" waluty
obcej wykorzystanej do waloryzacji prowadzi do zmiany treSci postanowienia dotyczacego waloryzacji, poniewaz
prowadzilaby do zmiany jego rozumienia poprzez wprowadzenie odeslania do "wartosci rynkowej" waluty obcej,
tymczasem warunek nieuczciwy nie powinien, na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, by¢ stosowany, a jego tresé
zmieniana. Podkre§lono ponadto, ze art. 65 k.c. , ktory zawiera ogblne reguly wykladni, nie stanowi przepisu prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym w rozumieniu dyrektywy, a zasada braku skutku nieuczciwego warunku,
przewidziana w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie moze zosta¢ podwazona przez wzgledy zwigzane z okolicznoSciami, w
jakich dana umowa zostala zawarta i wykonana. Jedynie zatem uzupeliajaco wypada zaznaczy¢, iz w toku niniejszego
postepowania strona pozwana nie zaoferowala zadnych dowodo6w, ktére pozwalatyby ustali¢ wspdlny, zgodny zamiar
stron w zakresie postulowanego uzupelienia umowy.

Konsekwencja stwierdzenia, Ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w art.

385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie, co jednak nie wyklucza skutku w postaci upadku
calej umowy. W niniejszym przypadku nie ulega watpliwoéci, ze eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
doprowadzilaby do takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie odtworzy¢
tresci praw i obowigzkoéw stron zgodnych z ich wola, i tym samym nie mozna przyjac, iz strony pozostaja zwigzane
pozostala czeSciag uméw. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze
"...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu

z niej nieuczciwych warunkéw". Nie doszlo zatem do zarzucanego w apelacji naruszenia przepisu art. 385" § 2 k.c.,
ktdérego prawidlowa wykladnia nie wyklucza skutku w postaci uniewaznienia (bezskutecznos$ci) calej umowy (por.
postanowienie SN z 31 stycznia 2023 r., I CSK 2083/22, LEX nr 3487873; postanowienie SN z 28 marca 2023 r., I
CSK 3060/22, LEX nr 3512805).

Roéwniez w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej dotyczacym wyktadni art. 6 ust. 1 oraz art. 7
ust 1 dyrektywy w zadnym razie nie wyklucza sie skutku w postaci upadku (uniewaznienia) calej umowy, jesli proste
usuniecie niedozwolonego postanowienia sprowadzatoby sie do zmiany tresci warunku umowy poprzez zmiane jego



istoty, czego zbadanie nalezy do sadu krajowego. Przyjmuje sie takze, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co dotyczy takze
klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) (...) Z..; z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie
C-38/17, GT przeciwko HS). Jest tak zwlaszcza wéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko
do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale roéwniez - poérednio - do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok
z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...)). O zaniknieciu ryzyka
kursowego mozna mowic w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztalttujacych mechanizm
indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany)
kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac
zaumowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia
(bezskutecznoécia) (tak SN w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 328/18, LEX nr 2771344; w wyroku z
3 lutego 2022 r., (...) 975/22; w powolanym wyzej postanowieniu z 24 listopada 2022 r., I CSK 3127/22). W
aktualnym orzecznictwie nie budzi ponadto watpliwo$ci, ze wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych nie powoduje
przeksztalcenia umowy kredytu w kredyt czysto walutowy (por. np. wyrok SN 13 maja 2022 r., (...) 405/22, LEX nr
3350096).

Dodatkowo utrzymywanie umowy w ksztalcie okrojonym (bez klauzul indeksacyjnych, ale z oprocentowaniem
opartym o stawke LIBOR) sztucznie tworzyloby stosunek zobowigzaniowy, ktérego 6wczesnie strony nie chcialy

wykreowaé, zatem naruszyloby ich swobode zawierania uméw z art. 353" k.c. (strony chcialy zawrzeé¢ umowe kredytu
indeksowanego do (...)).

Tym samym Sad I instancji nie naruszyl ani art. 7 ust. 1 dyrektywy nr 93/11 w zwigzku z art. 2 i 3 Traktatu o
Unii Europejskiej i art. 2 Konstytucji RP poprzez uznanie, ze sporna umowa jest niewazna (bezskuteczna) w catoéci
(pkt 12 petitum apelacji). Udzielenie konsumentowi w relacji z przedsiebiorca przewidzianej prawem krajowym i
prawem unijnym ochrony nie oznacza naruszenia konstytucyjnej zasady panstwa demokratycznego, czy uchybienia
podstawowym zasadom i warto$ciom Unii Europejskiej, tylko z tej przyczyny, ze przedsiebiorca nie akceptuje zasad
i skutkéw tej ochrony, a do tego sprowadza sie argumentacja pozwanego.

Zupelie niezrozumialy pozostaje zarzut naruszenia w rozpatrywanej sprawie art. 395 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.c.
poprzez ich niezastosowanie. W realiach sporu powdd nie korzystal z umownego prawa do odstapienia od umowy.

Wiynikajace z art. 385" k.c. ustawowe uprawnienie konsumenta do powolania sie na niedozwolone postanowienia
umowy i odmowy ich potwierdzenia oraz nskutek abuzywno$ci zastrzezonych w umowie klauzul w postaci niewazno$ci
(bezskuteczno$ci) calej umowy nie moze by¢ utozsamiany z zastrzezonym w umowie prawem strony do odstgpienia
od kontraktu w okre§lonym terminie i z przyczyn wskazanych w umowie.

Dalsze skutki niedozwolonego charakteru postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji uzaleznione sa od
obiektywnej oceny Sadu, czy ewentualne uniewaznienie umowy w calo$ci naraza powoda jako konsumenta na
szczegblnie niekorzystne skutki, jako ze takie uniewaznienie "wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak
postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoéci, co moze przekraczaé
mozliwo$ci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce” (por.
wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), z dnia 21 stycznia 2015 r. w
polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie
C-51/17, (...) Bank (...). I(...) (...)K. Z.. Przeciwko T. L. i E. K., z dnia 26 marca 2019 r., w polgczonych sprawach
C-70/17 i C-179, A. B. i B., z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...)). Jak wyjasnit Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w ostatnim z powolanych judykatéw, ocena,



czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegdblnie szkodliwe skutki, musi by¢ dokonywana w $wietle
okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a nie w chwili zawarcia umowy,
co oznacza, iz miarodajne sg skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby, w okoliczno$ciach istniejacych lub mozliwych
do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznil te umowe, a nie skutki, ktére w dniu
zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia. Jednoznacznie wskazal tez, ze konsument moze zrzec sie
ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calo$ci, czyli obstawaé przy tej niewazno$ci,
a wowczas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube. Umowe nalezy uzna¢ za niewazna
w calosci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdélowego unormowania "zastepczego", chyba ze
konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo "Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody". Na

taka wykladnie przepisu art. 385" k.c., uwzgledniajaca charakter analizowanej normy stanowigcej implementacje do
porzadku krajowego dyrektywy nr 93/13/EWG, wskazuje obecnie réwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np.
uzasadnienie powolanego wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw SN z 7 maja
2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie wynika, ze powdd z wyplaconego mu kapitalu w kwocie 164.304 zi
jedynie do dnia 15 wrze$nia 2020 r. wplacil pozwanemu kwote 138.364,01 zt. W zwigzku z tym, uwzgledniajac splacane
po tym okresie raty kredytu powodowi wyniku uniewaznienia umowy przystuguje roszczenie o zwrot §wiadczenia
nienaleznego w podobnej wyokosci do roszczenia Banku o zwrot rzeczywiécie wyplaconego kapitatu kredytu. Skutki
uniewaznienia umowy kredytu nie sa zatem dla niego niekorzystne, tym bardziej, ze w przekonaniu Sadu Apelacyjnego
w skladzie rozpoznajacym apelacje, czemu dal wyraz m.in. w uzasadnieniu prawomocnego wyroku w sprawie I
ACa 856/21, brak jest podstaw dla konstruowania przez kredytodawce roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z kapitalu. Przy zwrocie bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego §wiadczenia) nie ma podstaw do
konstruowania dodatkowych powinnoSci po stronie zwracajacego $wiadczenie, albowiem instytucja ta konstrukeyjnie
wyczerpuje sie w zwrocie nienaleznego $wiadczenia (por. E. Eetowska, Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje
kredytow frankowych - da mihi factum dabo tibi ius, Iustitia Nr 3(41)/2020, str. 126, podobnie wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 20 lutego 2020 r., I ACa 635/19, LEX nr 2817682, wyrok SA w Szczecinie z dnia 23 listopada
2021 r., I ACa 590/21, LEX nr 33350065). Przyjecie koncepcji odmiennej doprowadziloby w istocie do sui generis
"reaktywacji" niewaznej umowy kredytowej stron w zakresie oprocentowania, co pozostawaloby w sprzeczno$ci
z konieczno$cia zaniechania stosowania nieuczciwego warunku, ktory skutkowal taka sankcja oraz zapobiezenia
uzyskania przez kredytodawce z tego tytutu korzysci. Powyzsze argumenty potwierdza takze wydany wyrok (...) z 15
czerwca 2023 r. w sprawie C-520/21, A. S. przeciwko Bankowi (...). SA, (LEX nr 3568733), w ktérym stwierdzono, ze
bank nie moze dochodzi¢ wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu, gdy umowa dotyczaca kredytu frankowego zostala
uniewazniona. Przedsiebiorca nie moze bowiem czerpaé korzysci z niedozwolonych klauzul. Réwnoczeénie przepisy
unijne nie stoja na przeszkodzie roszczeniom konsumenta o wynagrodzenie za korzystanie z jego pieniedzy - czyli rat
- uzyskanych przez bank - wynika z orzeczenia Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. W swietle powyzszych
rozwazan nalezy przyjaé, ze uniewaznienie umowy nie pociaga za soba obiektywnie niekorzystnych skutkow dla
powoda.

Niezasadne pozostaja takze zarzuty naruszenia prawa materialnego, ktorych wspélnym mianownikiem jest
poszukiwanie przez skarzacego sposobu uzupelnienia luk powstalych po wyeliminowaniu postanowien umowy
uznanych za niedozwolone.

W $wietle aktualnych pogladéw orzecznictwa sadéw krajowych i Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE na kanwie pytan
prejudycjalnych zadanych przez sady polskie, art. 6 ust. 11i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposob, ze stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu
niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktory
pociaga za sobg niewazno$¢ tej umowy w caloSci, zastapi¢ warunek umowny, ktérego niewazno$¢ zostala stwierdzona,
albo wykladnia o§wiadczenia woli stron w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument zostal poinformowany o skutkach niewazno$ci tejze umowy i
zaakceptowal je (por. wyroku (...) z dnia 8 wrze$nia 2022 r. w polaczonych sprawach C-80/21, C-81/21 i C-82/21;



uzasadnienie powolanej wyzej uchwaly 7 sedziéw SN w sprawie III CZP 6/21). W konsekwencji w rozpatrywanej
sprawie brak mozliwo$ci uzupelienia umowy kredytu wynika przede wszystkim z oceny, iz uniewaznienie umowy nie
jest niekorzystne dla powoda oraz ze stanowiska kredytobiorcy, ktéry w sposéb §wiadomy i definitywny, znajac skutki
uniewaznienia umowy, sprzeciwia sie jej utrzymaniu w mocy.

Niezaleznie od powyzszego brak jest mozliwoSci uzupelienia luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu
postanowien uznanych za abuzywne w sposob postulowany przez apelujacego.

Z pewnoScia nalezy wykluczy¢ mozliwo$¢ uzupekienia luk wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
og6lnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sa uzupelhiane w szczegblnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow
majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (por. wyroki (...) z: 3 pazdziernika 2019
r. C-260/18, 29 kwietnia 2021 r. C-19/20). Tym samym brak jest podstaw do uzupelienia umowy z odwolaniem do
przepisu o charakterze ogblnym tj. art. 56 k.c. czy art. 354 § 1 k.c. Jak juz uprzednio wskazano, brak jest takze podstaw
dla "naprawiania" nieuczciwych postanowien umownych wylacznie na podstawie art. 65 k.c., w celu zlagodzenia ich
nieuczciwego charakteru, nawet przy zgodnej w tym zakresie woli obu stron kontraktu (por. wyrok (...) z 18 listopada
2021 1. C-212/20).

Przepisem dyspozytywnym, w przedstawionym wyzej rozumieniu, nie jest takze art. 358 § 2 k.c. W obowiazujacym
w dacie zawarcia umowy porzadku prawnym brak bylo odpowiednika art. 358 § 2 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz
ten wszedl w Zycie z dniem 24 stycznia 2009 r. na podstawie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika
2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okre§lenia tresci zobowigzania wynikajacego
z umodw zawartych przed ta datg. Dodatkowo analizowany przepis stanowi element regulacji dotyczacej spelnienia
przez dluznika $wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Tymczasem w realiach sporu zasadnicze $wiadczenie
strony pozwanej tj. suma kredytu zostalo wyrazone oraz spelnione w walucie polskiej, i w tej walucie spelniane
byly $wiadczenia powoda. Nie jest to zatem sytuacja , do ktorej zastosowanie znajduje przepis art. 358 § 1 k.c. Na
koniec wreszcie wypada zauwazy¢, ze przepis art. 358 k.c. zostal umieszczony w Tytule I Przepisy ogolne, a zatem
dotyczy wszelkich uméw zawieranych miedzy r6znymi podmiotami. Nie dziala w stosunku do niego domniemanie
plynace z motywu 13 dyrektywy nr 93/13/EWG, dotyczace wylacznie przepiséw ustawowych i wykonawczych, ktore
bezposrednio lub posrednio ustalaja warunki uméw konsumenckich. Na brak mozliwo$ci uzupehienia luk powstatych
po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowient uméw kredytu poprzez zastosowanie art. 358 § 2 k.c. wskazuje takze
wyrok (...) z dnia 8 wrze$nia 2022 r. w polaczonych sprawach C-80/21, C-81-21 i C-82/21, oraz orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (por. wyrok SN z 17 marca 2022 1., (...) 474/22, OSNC —ZD 2022/4/44; postanowienie z 24 listopada
2022 1., I CSK 3127/22, LEX nr 3450428).

Uzupelienie umowy kredytu nie jest takze mozliwe na podstawie art. 69 ustawy Prawo bankowe w aktualnym
brzmieniu. WejScie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niekt6érych innych
ustaw (Dz.U. z 2011 1. Nt 165, poz. 984) nie spowodowalo ex lege skutku w postaci modyfikacji tresci zawartych przez
strony umoéw, ktory nalezalo uwzglednic przy ocenie ewentualnej abuzywnoéci ich postanowien. Przede wszystkim
z art. 4 powolanej ustawy jasno wynika, ze w przypadku umoéw kredytu zawartych przed dniem jej wejécia w zycie
nowe regulacje maja zastosowanie w czeSci jeszcze niesplaconej. Przepis art. 4 noweli daje podstawe do zadania
wprowadzenia do umowy konkretnych zasad dokonywania przeliczen, co przesadza o tym, ze stosunek prawny nie
jest uzupelniany w tym zakresie z mocy prawa (vide uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie IV
CSK 362/14, LEX nr 1663827). Sam fakt wejécia w zycie ustawy nowelizacyjnej z dnia 29 lipca 2011 r. nie usunagl zatem
skutkéw niedozwolonych postanowienn uméw kredytu, ani ich nie wyeliminowal. Sad Apelacyjny w pelni aprobuje
poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17 (OSP 2019/12/115),
zgodnie z ktérym wejScie w zycie wskazanych przepiséw nie wylacza mozliwoSci powolywania sie na abuzywno$é
klauzul zwiazanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okreélania kursu waluty, po jakim ma byé¢ dokonywana
splata, zawartych w umowach kredytowych, ktore podpisane i realizowane byly jeszcze przed wejSciem w zycie tej
nowelizacji. Regulacje te odnosza sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej oraz uzupekhienia w
drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a. Nie



dotycza one w zaden spos6b ewentualnej abuzywnosci lub nieabuzywnoéci postanowien umowy kredytowej zawartej
przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a, zwlaszcza za$ istniejacej w dacie zawarcia umowy
abuzywno$ci postanowien umowy w tym zakresie nie moga sanowac. Jak zawazyl natomiast Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18), same zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne,
ani nie zawieraly gotowych do zastosowania przepiséw, ktére moglyby je zastapi¢, w sposob pozwalajacy na uznanie
ich za odpowiadajace wymogom dyrektywy Rady nr 93/13 Tzw. ustawa antyspreadowa nie moze mie¢ co do zasady

zadnego wplywu na zasadnoé¢ roszczen i zarzutéw opartych na art. 385" k.c., a tym bardziej nie moze pozbawiaé
konsumenta interesu prawnego w zadaniu ustalenia abuzywno$ci kwestionowanych postanowiefi umownych. Nalezy
tez mie¢ na uwadze, ze wykonywanie umowy w cze$ci odnoszacej sie do kredytu niesplaconego — a wiec w czeSci
objetej tzw. ustawa antyspreadowa - w sposob bezposredni jest zwigzane ze wszystkimi czynno$ciami dokonanymi
na podstawie abuzywnych postanowienn umowy, a majacymi miejsce przed wejsciem w zycie tej ustawy. Mechanizm
indeksacji ma to do siebie, ze aktualizuje kazdorazowo (przy obliczaniu kazdej raty kapitalowo- odsetkowej) wadliwie
dokonana czynnos¢ ustalenia poczatkowego salda zadluzenia w chwili uruchomienia kredytu. Ustawa antyspreadowa
nie zostaly za$ objete postanowienia umowy dotyczace wyplaty kredytu i sposobu obliczenia (pierwotnie) wysokoS$ci
salda poczatkowego. To dlatego w tego typu umowach nie mozna oddzieli¢ skutkéw prawnych wynikajacych z
jej wykonywania na okres przed wejéciem i po wejSciu w zycie ustawy antyspreadowej, bowiem splata kredytu
nastepujaca po tej chwili, nawet jeSli w zakresie sposobu ustalania wysoko$ci kursu waluty obcej dla oznaczenia
naleznej kwoty raty kapitalowo-odsetkowej odnosi sie do jakiego$§ obiektywnego miernika, to nadal bezposrednio
odwoluje sie do czynno$ci dokonywanych w oparciu o ustalona w sposéb wadliwy podstawe ( postanowienia
bezskuteczne ex lege i ex tunc), zawyzajacych wysoko$¢ salda zadtuzenia (vide D. R. - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w sprawie kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej a prawidlowa implementacja jurysdykcyjna dyrektywy
93/13/EWG w Rozprawy Ubezpieczeniowe — Konsument na rynku ustug finansowych nr 30 ( (...)).

W konsekwencji powyzszego Sad I instancji prawidlowo ocenial zasadno$¢ roszczenia pienieznego w kontekscie art.
410 § 1 k.c. i art. 405 k.c. Pozwany nie zawarl zarzutow w tym zakresie, w zwigzku z tym Sad Apelacyjny poprzestal
jedynie na akceptacji w caloSci rozwazan Sadu I instancji , przyjmujac je za wlasne.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutu naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie, ktéra —
zdaniem skarzacego — skutkowala wadliwym przyjeciem, iz powod posiada interes prawny w wystapieniu z zadaniem
pozwu. Uwzglednienie powodztwa zgodnie z art. 189 k.p.c. wymaga spelienia dwbch podstawowych przestanek, j.
istnienia interesu prawnego w zadaniu udzielenia ochrony prawnej przez wydanie wyroku ustalajacego oraz istnienia
badz nieistnienia danego stosunku prawnego badz prawa, przy czym obie te przestanki musza wystepowac lacznie.
Brak interesu prawnego powoda w zadaniu ustalenia niewaznoéci umowy kredytu skutkowalby zatem oddaleniem
powdbdztwa bez potrzeby analizowania materialnoprawnej przeslanki zasadnoSci roszczenia.

Kwestia oceny interesu prawnego kredytobiorcow w zadaniu ustalenia niewaznosci uméw kredytéw indeksowanych
lub denominowanych w walucie obcej byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w skladzie
rozpoznajacym apelacje, a stanowisko wyrazone w tym przedmiocie (np. w sprawie I ACa 552/21) pozostaje w pelni
aktualne takze w niniejszym postepowaniu.

Podzielajac dominujgcy w orzecznictwie i piSmiennictwie poglad, w Swietle ktérego interes prawny do wytoczenia
powddztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli
zainteresowany moze na innej drodze osiaggnaé¢ w peli ochrone swoich praw, w szczego6lnosci na drodze powodztwa
o spelienie $wiadczenia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX
nr 2372279, z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK 711/17, LEX nr 2618479), nie sposéb pominagé, ze w realiach
rozpatrywanej sprawy powod - poza mozliwosécia zgloszenia zadania zasadzenia §wiadczenia - ma takze interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytowej. Samo bowiem istnienie mozliwo$ci wytoczenia
powddztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji $§wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia.
Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelng (adekwatna do
sytuacji prawnej powoda) ochrone prawng jego uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem o Swiadczenie



nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej
powoda, przyjac¢ nalezy, ze powod ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczeg6lnosci dotyczy
zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektéow sfery
prawnej powoda (np. wplywaja na okreélenie tresci praw i obowigzkéw powodow jako dluznikéw pozwanego). W
takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o Swiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu
ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany rosci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego
powbdztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do §wiadczenia ze strony powodow (np. zada zwrotu udzielonego
kredytu w wysokoSci obliczonej zgodnie z tre$ciag kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie spos6b odmowié
dluznikowi dazacemu do wykazania, ze nie jest zobowiazany do §wiadczenia w wysoko$ci poszczegélnych rat - przy
wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 czerwca 2021 r., V ACa 127/21,
Legalis 2601148).

Jak trafnie zauwazyl Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 13 stycznia 2021 r. w sprawie sygn. I ACa 973/20 (LEX
nr 3165815), w takiej sytuacji procesowej, najlepsza droga do rozstrzygniecia sporu zawislego miedzy stronami bylo
wytoczenie powbddztwa o ustalenie, albowiem jedynie wyrok wprost odnoszgcy sie w sentencji do przeciwstawnych
stanowisk stron o waznoSci lub niewazno$ci umowy kredytowej prowadzi do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy
umowa kredytowa wigze powodow, a jezeli tak, to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywad.
Usuniecie wszelkich niepewnoSci zwigzanych z wykonywaniem $wiadczenia na rzecz banku (wysoko$ci rat, sposobu
rozliczenia kredytu) jest mozliwe jedynie za pomoca powodztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa,
powodowie nie moga domagac sie przeliczenia kredytu na zlotéwki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie czy
zaskarzona umowa jest niewazna (bezskuteczna), badz okreslone postanowienia umowne nie wigza stron, pozwoli na
zaktualizowanie zadan.

Whbrew stanowisku apelujacego, to roszczenie o §wiadczenie, a nie o ustalenie moze powodowaé watpliwoé¢ co
do dalszych zasad i formy splaty kredytu w przyszlo$ci. Kwestia waznoéci umowy stanowitaby bowiem przedmiot
rozwazan Sadu jedynie w uzasadnieniu wyroku, a nie bylaby objeta sentencja wyroku. Sentencja wyroku objete jest
bowiem jedynie rozstrzygniecie o zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne i prawne podstawy zawiera
uzasadnienie. Wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwiazania sentencja, a nie uzasadnieniem
wyroku innego sadu, czyli przeslankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem
prawomocnosci materialnej jest objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (tak wskazal Sad
Najwyzszy m.in. w wyroku z 13 stycznia 2000 r., I CKN 655/98, LEX nr 51062, w wyroku z 23 maja 2002 r., IV CKN
1073/00, LEX nr 55501 oraz w wyroku z 11 lutego 2021 ., (...) 20/21, LEX nr 3119575).

Poniewaz sporna umowa zawarta zostala na okres do dnia 15 listopada 2035 r. , rozstrzygniecie uwzgledniajgce
zadanie z tytulu zwrotu spelnionego w jej wykonaniu §wiadczenia nienaleznego, przy przestankowym jedynie ustaleniu
niewazno$ci umowy kredytu w treSci uzasadnienia, nie ureguluje definitywnie sytuacji kredytobiorcéw i moze ich
narazi¢ na pobranie przez Bank z rachunku dalszych naleznoSci tytutem splaty kolejnych rat kredytu. W tej sytuacji
nie wydaje sie uzasadnione narazanie powoda na konieczno$¢ wystepowania z kolejnymi powodztwami o zasgdzenie
dalszych spelnionych $wiadczen, w toku ktérych moglby ponownie powstaé spér miedzy stronami co do waznosci
umowy, a sady powszechne ponownie bylyby zobligowane do badania tej kwestii.

Zaposiadaniem interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu przemawia ponadto fakt, iz wierzytelno$é
Banku jest zabezpieczona hipoteka. Stosownie do art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. ze (...).) wygasniecie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka pociaga za
soba wygaséniecie hipoteki. Zatem dopiero stwierdzenie w sentencji wyroku, ze umowa kredytu jest niewazna,
moze stanowi¢ potwierdzenie wygadniecia takiej hipoteki. Wyrok ustalajacy moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze
wieczystej (podobnie uznal m.in. Sad Najwyzszy w uchwale z 14 marca 2014 r., III CZP 121/13, OSNC 2015/2/15,
w postanowieniach z dnia 19 lipca 2006 r., I CSK 151/06, LEX nr 1170208, z dnia 22 lutego 2007 r., III CSK
344/06, OSNC 2008, Nr 1, poz. 12). W zwiazku z tym, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, nie ma watpliwoéci , ze powdd



posiada interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w stwierdzeniu w sentencji wyroku niewaznoéci umowy nr (...)
o kredyt hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...) z dnia 30 pazdziernika 2008 r. Na marginesie wypada
zaznaczy¢, ze kwestia oceny interesu prawnego kredytobiorcow w zgdaniu ustalenia niewaznoSci umoéow kredytoéw
indeksowanych lub denominowanych w walucie obcej byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego
(por. postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2022 r., CSK 2794/22, LEX nr 3427358; postanowienie SN z dnia 23
sierpnia 2022 r., I CSK 1669/22, LEX nr 3411341 i powolane tam orzecznictwo), a Sad II instancji w pelni aprobuje
to stanowisko.

W pozostalym zakresie uzasadnienie zarzutu naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie
pozostaje calkowicie poza zakresem zastosowania tej normy prawa materialnego i powiela argumenty dotyczace
braku przestanek abuzywno$ci , dopelienia przez pozwanego obowigzkéw informacyjnych istniejacych w 2008 r.
oraz skutkdéw uznania, ze postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji maja niedozwolony charakter.
Okolicznosci te zostaly juz wyzej omdéwione w ramach oceny pozostalych zarzutéw apelacji.

Chybiona pozostaje takze proba uzasadnienia zarzutu naduzycia prawa podmiotowych przez powoda i naruszenia art.
5 k.c. W rozpatrywanej sprawie powod - konsument korzysta z ochrony swoich praw wynikajacej z prawa krajowego i
implementowanego prawa unijnego. Pierwotnym zrédlem roszczen jest wszak naganne zachowanie strony pozwanej
— przedsiebiorcy, ktéry w stosunkach z konsumentami naduzyt swojej pozycji, doprowadzil do uksztaltowania
umowy kredytu w sposob naruszajgcy ich interesy w sposbb razacy, a zatem sam naruszyl zasady wspdlzycia
spotecznego. Nie spos6b w zachowaniu powoda poszukujacego ochrony przed takim zachowaniem dopatrzeé sie
tego rodzaju elementéw, ktore odpowiadalyby przestankom zastosowania art. 5 k.c. Przeciwnie, nieakceptowalne
spolecznie zachowanie mozna w tej relacji przypisa¢ stronie pozwanej. Jak trafnie podkreéla sie w orzecznictwie,
byloby aksjologicznie niedopuszczalne, aby konsument z powolaniem sie na zasady wspoélzycia spolecznego zostal
pozbawiony mozliwoSci kwestionowania postanowien, ktore ze wzgledu na te same zasady sa wlasnie uznane za
nieuczciwe (por. uzasadnienie wyroku SA w Warszawie z 2 grudnia 2022 r., V ACa 325/22, LEX nr 3460893). Stad
stosowanie przez przedsiebiorce w umowach z konsumentem klauzul niedozwolonych a zatem sprzecznych z zasadami
wspolzycia spolecznego uniemozliwia powolywanie sie w obronie przed roszczeniami konsumenta na te zasady przez
podmiot, ktory je narusza. Nie moze zatem pozostawaé w sprzecznos$ci z tymi zasadami, ani stanowi¢ naduzycia
prawa, dochodzenie przez konsumenta powstalych w zwiazku z niewaznoScia umowy kredytowej (por. wyrok SA w
Poznaniu z 20 marca 2023 r., I ACa 1183/21, LEX nr 3583671).Dodatkowo w orzecznictwie podkre§la sie, ze o tym,
czy dane zachowanie stanowi naduzycie prawa, czy tez miesci sie w granicach prawa podmiotowego decyduje jego
zgodnos¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego i spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, a nie wywodzone
w apelacji nastawienie psychiczne podmiotu prawa - pobudki jego dzialania, zamierzony cel itp. (por. wyrok SN z
17 wrze$nia 1971 r., III PRN 77/71, OSNPG 1972/7/41). Trafne jest rowniez stanowisko, zZe art. 5 k.c. nie moze by¢
podstawa do uznania czynnoS$ci prawnej niewaznej za czynno$¢ wazna, a zatem uprawnienia podmiotu domagajgcego
sie deklaratoryjnego potwierdzenia takiej niewazno$ci nie moga by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspoéltzycia
spolecznego.

Brak jest rowniez podstaw dla zaaprobowania wywodoéw pozwanego przedstawionych w ramach zarzutu naruszenia

przepiséw art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 385" k.c. w zwigzku z art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 455 k.c. i art. 5 k.c. Niedozwolone postanowienie umowne jest eliminowane z konstrukcji danego stosunku
prawnego na zasadzie ex lege i ex tunc z chwila zlozenia przez §wiadomego konsumenta swobodnego o$wiadczenia
o braku potwierdzenia abuzywnych klauzul i powolania sie na skutek w postaci upadku calej umowy. Orzeczenie
Sadu ma zatem charakter deklaratoryjny. Tym samym roszczenie powoda oparte na przepisach art. 410 § 1 w
zwigzku z art. 405 k.c. powstalo z chwilg, kiedy brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a wobec
jego bezterminowego charakteru — wymagalnosé okreslona zostala na podstawie art. 455 k.c. W realiach sporu
taki stan nalezy wigzaé juz z chwila doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. W uzasadnieniu pozwu powod powolal
sie na postanowienia niedozwolone i w sposéb $wiadomy, swobodny oraz jednoznaczny wskazal na skutek w
postaci uniewaznienia (bezskuteczno$ci) calej umowy. Wezwal takze pozwanego do zaplaty okreslonej kwoty z tytulu
Swiadczenia nienaleznego. Nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie o ustalenie niewazno$ci umowy, w ktérej konsument -



reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika - konsekwentnie domagal sie stwierdzenia niewazno$ci umowy
z uwagi na bezskutecznoé¢ klauzul abuzywnych, wystarczajace jest by konsument, ktérego wola jest w tym zakresie
rozstrzygajaca, byl §wiadomy, ze konsekwencje upadku umowy moga ksztaltowac sie odmiennie od jego oczekiwan
w tej materii i moga by¢ dla niego niekorzystne (zob. wyrok SN z 20 lutego 2023 r., (...) 809/22, LEX nr 3505675).
Rola Sadu jest w takiej sytuacji jedynie upewnienie sie, ze konsument zlozyt swoje o§wiadczenie w sposéb swobodny,
$wiadomy i jednoznaczny.

W tym stanie rzeczy rozwazenia wymagatl zarzut potracenia podniesiony przez pozwanego dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, zlozone przez pozwanego definitywne o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci
wzajemnej wywolalo skutek z art. 498 § 2 k.c. w postaci umorzenia dochodzonej pozwem i zasadzonej zaskarzonym
wyrokiem wierzytelnoSci powoda w zakresie naleznosci gtownej i odsetek ustawowych za op6znienie naliczonych
od daty wymagalnoéci do daty zlozenia o$wiadczenia. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powolywanej
wyzej uchwaly w sprawie III CZP 6/21, jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wiazaé,
konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelionych w
wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) , a kredytodawca moze zada¢ zwrotu $§wiadczenia
od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Dzieje sie tak dlatego, ze platnoSci kredytobiorcy
ukierunkowane na umorzenie umownego zobowigzania kredytowego (jak sie okazalo - niewaznego) nie prowadza
do umorzenia jego zobowiazania do zwrotu otrzymanej kwoty kredytu jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1w
zwiazku z art. 405 k.c.), gdyz sprzeciwia sie temu zar6wno brak woli umorzenia zobowiazania z tytulu nienaleznego
Swiadczenia - a zaplata jest czynno$cia prawng - jak i brak podstaw po stronie banku, aby inaczej rozumiec
dzialanie Swiadczacego. Ze wzgledu na przyznang kredytobiorcy-konsumentowi mozliwo$é¢ podjecia wiazacej decyzji
co do sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewaznosci umowy
(i sprzeciwienia sie zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji
zastepczej), nalezy uznac, iz roszczenie kredytodawcy o zwrot §wiadczenia nienaleznego powstaje i moze stac sie
wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy
bowiem mozna uznadé, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stat sie definitywny, a strony mogly zazadac skutecznie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Z prawidlowych rozwazan Sadu Okregowego wynika, ze stan taki nalezy wigzaé
z chwila doreczenia pozwanemu pozwu w dniu 30 listopada 2020 r., w ktorym powdd reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika powolal sie na niedozwolone postanowienia umowy oraz na jej niewazno$c¢ i wezwat
pozwanego do zaplaty kwoty 138.364,01 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia kolejnego po dniu
doreczenia pozwanemu pozwu. W rezultacie uzna¢ nalezy, iz wobec niewaznosci (trwalej bezskuteczno$ci) o kredyt
hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...) z dnia 30 pazdziernika 2008 r. pozwanemu przystugiwata wzajemna
wierzytelno$¢ o zwrot Swiadczenia nienaleznego w postaci wyplaconego kapitalu kredytu w kwocie 164.304,00 zl.
Tego rodzaju wierzytelno$¢ ma charakter bezterminowy. Stala sie ona wymagalna w warunkach okreslonych w art.
455 k.c. tj. po uplywie terminu zaplaty wyznaczonego powodowi w wezwaniu do zaplaty z dnia 1 czerwca 2022 r.
Wierzytelno$¢ Banku o zwrot kapitalu kredytu z pewnoscia nie ulegla przedawnieniu przy zastosowaniu trzyletniego
terminu przedawnienia przewidzianego dla roszczen zwiazanych z dzialalno$cia gospodarcza. W konsekwencji 5 lipca
2022 r. (termin zaplaty wyznaczony przez pozwanego uplynatl 4 lipca 2022 r.) spelnione zostaly wszystkie przestanki
z art. 498 § 1 k.c. Stronom przystugiwaly wzajemne, wymagalne i zaskarzalne wierzytelnoSci pieniezne. W dniu 5 lipca
2022 r. pozwany Bank zlozyl zatem skuteczne o$wiadczenie odpowiadajace wymogom z art. 499 k.c. o potraceniu
wlasnej wierzytelnoSci w wysokoS$ci 164.304,00 z} z wierzytelno$cia wzajemna powoda o zaplate kwoty 138.364,01 z}
wraz z odsetkami od dnia 1 grudnia 2020 roku oraz kwoty 9.317 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, co wywolalo skutek
w postaci umorzenia wierzytelno$ci powoda w zakresie wskazanej w oS§wiadczeniu o potraceniu nalezno$ci glowne;.

Nalezy zaznaczy¢, ze materialnoprawne oSwiadczenie Banku o potraceniu w sposob jednoznaczny wyraza wole
potracenia i nie ma charakteru ewentualnego. Taki charakter ma wylacznie zarzut procesowy potracenia podniesiony
z ostroznos$ci procesowej w apelacji, co w zadnym razie nie wyklucza jednak mozliwoéci uwzglednienia wynikajacego
z mocy prawa skutku o$wiadczenia o potraceniu przewidzianego w art. 498 § 2 k.c. Wypada takze zauwazy¢, ze w



orzecznictwie przewaza poglad o dopuszczalno$ci ewentualnego zarzutu potracenia (por. wyrok SN z dnia 9 listopada
2011r1., II CSK70/11, LEX nr 1095816; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 9 lutego 2017r.,I ACa722/16, LEX nr 2249919).

Spelnione zostaly przy tym procesowe warunki zarzutu potracenia z art. 203" k.p.c. Obie wierzytelnosci wynikaja
z tego samego stosunku prawnego tj. ubezskutecznionej umowy kredytu, a pozwany dokonal potracenia w pi$mie
i z zachowaniem dwutygodniowego terminu od powstania stanu wymagalnosci przyslugujacej mu wierzytelnoéci
wzajemne;.

Wobec umorzenia dochodzonej pozwem wierzytelnoSci w zakresie naleznosci glownej, powddztwo gtowne w tej czesci
ostatecznie podlegalo oddaleniu, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie 1 sentencji na podstawie art. 386 § 1 1 k.p.c.

Apelacja pozwanego w pozostalym zakresie podlegala oddaleniu jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

Mimo zmiany orzeczenia co do meritum sporu , brak bylo podstaw dla modyfikacji rozstrzygniecia o kosztach procesu
w postepowaniu przed Sadem I instancji. Zadanie pozwu w zakresie roszczenia gléwnego bylo zasadne , a jego
dochodzenie celowe. Zmiana zaskarzonego wyroku wynikala wylacznie z zasadnoSci zarzutu potracenia podniesionego
po raz pierwszy na etapie postepowania apelacyjnego i ztozonego juz po wydaniu wyroku Sadu I instancji o§wiadczenia
materialnoprawnego o potraceniu. W §wietle przepisu art. 98 § 1 k.p.c. nalezy zatem uznac, ze wszelkie poniesione
przez powoda koszty w postepowaniu przed Sadem I instancji byly niezbedne do celowego dochodzenia jego praw.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Ostateczny wynik postepowania
apelacyjnego i stosunkowe rozliczenie kosztéow procesu prowadziloby do obciazenia powoda ich czeScia od
uwzglednionej czesci apelacji, mimo ze oba dochodzone pozwem roszczenia byly w caloSci uzasadnione. Pozwany w
toku postepowania apelacyjnego nadal negowatl ich zasadno$¢, determinujac potrzebe obrony stanowiska powoda.
CzeSciowe uwzglednienie apelacji wynika wylacznie z uwzglednienia zlozonego poza procesem o$wiadczenia o
potraceniu. W tym stanie rzeczy przyja¢ nalezy, ze w sprawie zachodzily szczegélne okolicznosci uzasadniajace
odstgpienie od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztdw procesu na rzecz pozwanego, a jednocze$nie
obcigzenie pozwanego kosztami zastepstwa procesowego powoda w wysokosci 8.100 zl ustalone na podstawie § 2 pkt
7w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pdzn. zm.).



