Sygn. akt I ACz 1686 /15
POSTANOWIENIE
Dnia 29 wrze$nia 2015 roku
Sad Apelacyjny w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Krystyna Golinowska (spr.)
Sedziowie: SA Anna Miastkowska
SO (del) M. nna R. — M.
po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2015 roku w Lodzi na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi O. K. — pelnomocnika finansowego Komitetu Wyborczego Wyborcow Studia (...)
przy Szpitalu

z udzialem A. K. — Komisarza Wyborczego w C.

o uchylenie postanowienia Komisarza Wyborczego w C.

na skutek zazalenia skarzacego

od postanowienia Sadu Okregowego w Plocku z dnia 22 lipca 2015 1.
sygn. akt I Ns 153/15

postanawia :

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt I ACz 1686/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 22 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Plocku odrzucil skarge O. K. — pelnomocnika
finansowego Komitetu Wyborczego Wyborcéw Studia (...) przy Szpitalu jako niedopuszczalna.

W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad I instancji ustalil, ze postanowieniem z dnia 25 maja 2015 r. Komisarz
Wyborczy w C. przyjal laczne sprawozdanie finansowe Komitetu Wyborczego Wyborcow Studia (...) przy Szpitalu o
zrodlach pozyskanych funduszy oraz poniesionych wydatkach na cele wyborcze, stwierdzajac uchybienie polegajace
na przyjeciu korzysci majatkowej w kwocie 98, 43 zl. Sad meriti stwierdzil, ze na mocy art. 145 § 5 ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy odwolanie stuzy jedynie od postanowienia o odrzuceniu sprawozdania finansowego
komitetu wyborczego, przy czym rozpoznaniu podlegaja wylacznie przyjete w zaskarzonym postanowieniu podstawy
odrzucenia sprawozdania. W razie stwierdzenia przez organ wyborczy uchybiefn w sprawozdaniu, ktére nie skutkuja
sankcja odrzucenia sprawozdania ustawa nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia decyzji komisarza wyborczego. W
tych warunkach Sad Okregowy odrzucil skarge na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 145 § 5 Kodeksu
Wyborczego /a contrario/.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl zazaleniem skarzacy, wnoszac o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia i uchylenie
postanowienia Komisarza Wyborczego w C. w cze$ci dotyczacej kary w kwocie 98, 43 zl.



W uzasadnieniu skarzacy podtrzymal twierdzenia zawarte w skardze, z ktérych wynika, ze pelnomocnik finansowy
komitetu wyborczego dolozyl nalezytej starannoSci przy zakladaniu rachunku wyborczego przez bank. To bank
popehil szczegolowo opisany w skardze i zalgczonych do niej dokumentach blad w procedurze zakladania pierwszego
rachunku, co nie powinno obcigza¢ pelnomocnika finansowego komitetu wyborczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2113 § 2 k.p.c.

Trafnie wskazal Sad pierwszej instancji, ze zakwestionowane przez skarzacego postanowienie Komisarza Wyborczego
nie podlega zaskarzeniu. Stosownie bowiem do przywolanego art. 145 § 5 Kodeksu Wyborczego odwolanie do
sadu powszechnego przystuguje pelnomocnikowi finansowemu wylacznie od postanowienia komisarza wyborczego
o odrzuceniu sprawozdania finansowego. W rozpoznawanej sprawie zaskarzonym postanowieniem komisarz
wyborczy orzekl o przyjeciu sprawozdania. Wniesienie Srodka zaskarzenia od powolanego orzeczenia jest zatem
niedopuszczalne z uwagi na niedopuszczalno$¢ drogi sadowej. W tych warunkach rozstrzygniecie Sagdu Okregowego
odpowiada prawu, co skutkuje oddaleniem zazalenia.

Na marginesie powyzszych rozwazan, w istocie niekwestionowanych przez skarzacego, celowe wydaje sie stwierdzenie,
ze analiza zlozonej przez pelnomocnika finansowego skargi oraz uzasadnienia zazalenia wskazuje, iz nie kwestionuje
on, co zreszta oczywiste, postanowienia komisarza wyborczego o przyjeciu sprawozdania finansowego, lecz dokonane
przez organ wyborczy stwierdzenie o przyjeciu korzySci majatkowych udzielonych komitetowi wyborczemu z
naruszeniem przepisow Kodeksu wyborczego. Jak stanowi § 5 art. 149 Kodeksu wyborczego przyjecie korzysci
majatkowych z naruszeniem przepisow kodeksu stwierdza wlasciwy organ wyborczy w postanowieniu o przyjeciu
lub o odrzuceniu sprawozdania finansowego. Wobec ustalenia uchybien w powyzszym zakresie, komisarz wyborczy
prawidlowo pouczyl, Ze zgodnie z art. 149 § 4 Kodeksu wyborczego komitet wyborczy moze dobrowolnie wplacic
rownowarto$¢ Srodkow okre§lonych w art. 149 § 1 na konto urzedu skarbowego wilasciwego dla jego siedziby. W
przypadku niedokonania wplaty zastosowanie ma postepowanie okre$lone w art. 149 § 6 Kodeksu wyborczego
polegajace na zainicjowaniu postepowania sadowego o orzeczenie przepadku stwierdzonej korzyéci majatkowe;j.
Dopiero w tym postepowaniu pelnomocnik finansowy moze dowodzi¢ nieprawidlowosSci orzeczenia komisarza
wyborczego w przedmiocie stwierdzenia wadliwosci przy przyjeciu korzy$ci majatkowych.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwotawczy orzekl jak w sentencji postanowienia.



