Sygn. akt IT AKa 131/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Jarostaw Papis

SO del. Stawomir Wlazlo (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 r.
sprawy
A. S.
oskarzonej z art. 297 §1 kk i art. 270 §1 kk i art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu
z dnia 19 grudnia 2011 r., sygn. akt Il K 8/10
na podstawie art. 437 §1 kpki art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadng;
2. zwalnia oskarzong od kosztéw sadowych za drugg instancje.
Sygn. akt IT AKa 131/12
UZASADNIENIE
A. S. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 18 sierpnia 2004 r. w W. woj. (...) oraz we W. woj. (...) dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru
w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, podajac sie za swoja siostre K. S. wlaécicielke firmy (...) doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w ten sposob, ze podrobila w nieustalonym czasie nie p6zZniej
niz w dniu 11 sierpnia 2004 r. i w miejscu dokumenty deklaracji do Urzedu Skarbowego swojej siostry na zaliczki
miesieczne na podatek dochodowy za miesigce maj, czerwiec, lipiec 2004 r. zawyzajac w nich dochody w stosunku
do ich oryginaléw zlozonych w Urzedzie, a nastepnie w dniu 11 sierpnia 2004 r. zalaczyla w/wym. Dokumenty



jako autentyczne do wniosku o kredyt hipoteczny nr (...) w celu uzyskania kredytu hipotecznego w wysokosci
237.846,50 zt w (...) Bank S.A. Oddzial Kredytow Hipotecznych (...) w L., na ktérym podrobila podpis wymienionego
kredytobiorcy, K. S., a w dniu 18 sierpnia 2004 r. na umowie kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty
obcej wystawionego na nazwisko K. S., podrobila podpis swojej siostry, przez co doprowadzitla do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem G. Bank w kwocie 165 238,64 zl, czym dzialala na szkode wyzej wymienionego Banku,

to jest o czyn z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2011 roku Sad Okregowy w Sieradzu orzek}:

I. w miejsce zarzucanego czynu, uznat A. S. za winng tego, ze w okresie od 1 czerwca 2004 r. do 20 sierpnia 2004 r. w
W., L.1W., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej kredytu hipotecznego warto$ci 300.000 zl podajac sie za swojg siostre K. S. oraz postugujac sie dowodem
osobistym, po uprzednim podrobieniu w celu uzycia za autentyczne dokumentow:

a) w okresie od 1 czerwca do 11 sierpnia 2004 r. deklaracji K. S. na zaliczki miesieczne na podatek dochodowy PIT 5
za miesigce maj, czerwiec i lipiec 2004 r. zawyzajac w nich dochody podatnika w stosunku do oryginaléw deklaracji
zlozonych w Urzedzie Skarbowym w W. poprzez zmiane ich tresci i podrobienie podpisu podatnika;

b) 11 sierpnia 2004 r. wniosku o udzielenie K. S. kredytu hipotecznego warto$ci 300.000 zl indeksowanego kursem
franka szwajcarskiego poprzez podrobienie podpisu wnioskodawcy K. S.;

¢) 18 sierpnia 2004 . :

- umowy kredytu hipotecznego nr (...), na podstawie ktorej (...) Bank (...) S.A. w K. — Oddzial (...) w L. udzielil
K. S. kredytu w kwocie 237.846,50 zt indeksowanego kursem franka szwajcarskiego poprzez podrobienie podpisu
kredytobiorcy;

- weksla in blanco wystawionego przez K. S. narzecz (...) Banku (...) S.A. w K. — Oddzialu (...) w L. poprzez podrobienie
podpisu wystawcy weksla;

- deklaracji do niezupelnego weksla wlasnego wystawcy K. S. na zabezpieczenie wykonania zobowigzan wynikajacych
z umowy kredytowej nr (...) poprzez podrobienie podpisu wystawcy weksla;

d) 20 sierpnia 2004 r. na wniosku o wyplate K. S. kredytu, poprzez podrobienie podpisu kredytobiorcy;

i nastepnie dokumenty te przekazala przedstawicielom banku celem ich puszczenia w obieg i uruchomienia kredytu,
wprowadzajac tym w blad przedstawicieli banku co do okoliczno$éci majacych istotne znaczenie dla przyznania i
wyplaty kredytu oraz co do zamiaru jego splaty na warunkach okre§lonych w umowie, czym doprowadzila bank
udzielajacy kredytu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 237.846,50 zl, dzialajac na szkode wyzej
wymienionego Banku oraz K. S., to jest za winna dokonania czynu wypelniajacego dyspozycje art. 286 § 1 w zw. z art.
204 81iart.3108§3wzw.zart. 310§ 1i2iart. 270 §1iart. 275§ 1iart. 297 § 1 wzw. zart. 11 § 2 wzw. z art. 12 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. nr 88, poz.553 ze zm) w brzmieniu obowigzujacym?y czerwca 2010 r. i
za to na podstawie art. 310 § 3 wzw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 w zw. z art.11 § 3 i art.33 § 2 powolanej ustawy wymierzyl
A. S. kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 180 stawek dziennych grzywny po 30 zl kazda.

I1. zaliczy} oskarzonej na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci zwiazany z umieszczeniem
w (...) Szpitalu (...) w L. w ramach obserwacji sagdowo-psychiatrycznej;

III. obcigzyt oskarzong kosztami procesu.

Powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej zaskarzyl obronica A. S., wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie i umorzenie postepowania z uwagi na brak poczytalno$ci



oskarzonej, ewentualnie zmiane orzeczenia poprzez wymierzenie lagodniejszej kary (w szczego6lnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania).

Apelujacy zarzucil orzeczeniu Sagdu Okregowego:

*wydanie wyroku mimo istnienia negatywnej przestanki procesowe;j (brak skargi uprawnionego oskarzyciela) ;
* obraze przepisOw postepowania poprzez bledng ocene materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze:

- oskarzonej mozna przypisa¢ wine umy$lng w postaci zamiaru bezposredniego;

- oskarzona pomimo choroby psychicznej mogla w czasie czynu rozpozna¢ jego znaczenie i pokierowa¢ swoim
postepowaniem;

* razaca niewspoimiernosé kary.

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, iz zgodnie z zasada skargowo$ci to zadanie oskarzyciela zakresla granice
postepowania sagdowego, a tymczasem w niniejszej sprawie Sad wykroczyl poza ramy okre$lone aktem oskarzenia,
skazujac A. S. dodatkowo za zachowania polegajace na:

- podrobieniu w celu uzycia za autentyczny weksla in blanco wystawionego przez K. S. na rzecz (...) Banku (...) S.A.
przez podrobienie podpisu wystawcy weksla;

- podrobieniu w celu uzycia za autentyczna deklaracji do nieuzupelionego weksla wlasnego wystawcy K. S. na
zabezpieczenie wykonania zobowiazan ww. wynikajacych z umowy kredytu nr (...) przez podrobienie podpisu
wystawcy weksla;

- dnia 20 sierpnia 2004 r. na wniosku o wyplate K. S. kredytu, przez podrobienie podpisu kredytobiorcy.

Skarzacy wskazal ze, wyjScie poza granice oskarzenia nastepuje zawsze, gdy oprdcz znamion przestepstwa zarzucanego
w akcie oskarzenia, przyjmuje sie inne zdarzenia lub znamiona niz te wskazane w zarzuconym czynie. W ocenie
apelujacego Sad zmieniajac opis czynu zarzucanego utworzyt nowy czyn, odmienny od strony podmiotowe;.

Z ostroznoSci procesowej obronca wskazal takze, iz przypisanie oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. winno
by¢ poprzedzone wykazaniem, iz A. S. obejmowala swoja $§wiadomoscia i zamiarem nie tylko to, ze wprowadza
inny podmiot w blad, ale takze, ze doprowadza ten podmiot do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i chciala
wypeienia tych znamion. Tymczasem A. S. poczatkowo splacala nalezno$ci wobec banku, a sam fakt nieterminowych
platnoéci nie dowodzi, iz dziatala od chwili zawarcia umowy z zamiarem niesplacenia kredytu. W ocenie skarzacego nie
zostatlo udowodnione, ze A. S. dzialala z zamiarem bezpos$rednim oszustwa, a okoliczno$ci polegajace na podrobieniu
podpis6éw oraz braku $rodkéw finansowych pozwalajacych na splate kredytu nie sa w tym zakresie przesadzajace.

Obronca zarzucil takze, iz Sad blednie przyjal, ze choroba psychiczna oskarzonej nie miata wplywu na jej poczytalno$c
albowiem biegli badali A. S. po uplywie szeSciu lat od zdarzenia, a nadto brak jest dowodow pozwalajacych ocenic¢
stan zdrowia oskarzonej w 2004 roku. Wobec czego nie mozna wykluczy¢, ze w dacie czynu A. S. byla w stanie
maniakalnym. Brak dokumentéw uniemozliwia usuniecie watpliwo$ci w tym zakresie, a te powinny by¢ rozstrzygniete
na korzy$¢ oskarzonej, co skutkowatoby konieczno$cig umorzenia postepowania.

Z ostroznoSci procesowej skarzacy wskazal tez, ze majac na wzgledzie stan zdrowia oskarzonej, wymierzona jej
kara jest razaco niewspdlmierna. Pozbawienie wolnoéci moze bowiem skutkowaé pogorszeniem sie stanu zdrowia
oskarzonej, lacznie z mozliwoécia podejmowania prob targniecia sie na swoje zycie. Zdaniem skarzacego Sad
potraktowal oskarzong restrykcyjnie dostrzegajac wylgcznie fakt uprzedniej karalnoéci, a pomijajac okoliczno$é, iz
czyny za ktore A. S. byla wezeéniej karana popelnione zostaly w tym samym okresie.



Obronca wskazal takze, ze w wyroku Sadu Okregowego blednie zostala ustalona wysoko$¢ kosztéw postepowania.
Sad uwzglednit bowiem kwote 878,40 zt obejmujaca koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, a w
niniejszej sprawie obronca ani pelnomocnik z urzedu nie byli ustanawiania. Ponadto, obcigzajac oskarzong kosztami
procesu Sad nie uwzglednit trudnej sytuacji majatkowej A. S., a nadto — w ocenie skarzacego wykazal ,totalny brak
konsekwencji” wymierzajgc kare pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia a jednocze$nie wskazujac na
mozliwo$¢ podjecia pracy zarobkowe;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zashlugiwala na uwzglednienie, a podniesione w niej argumenty, po
przeprowadzeniu kontroli instancyjnej okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym. Tym samym nie mogly
stanowi¢ podstawy ani do zmiany ani do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie nalezy odnie$¢ sie do kwestii braku skargi uprawnionego oskarzyciela, albowiem przychylenie sie
do argumentow obroncy skutkowaloby uchyleniem orzeczenia bez konieczno$ci analizy pozostalych zarzutow
apelacyjnych.

Zasadnie wskazal skarzacy, iz granice rozpoznania sprawy wytycza zarzut oskarzyciela. Zasadnie tez podniosl, iz
modyfikacje opisu czynu czy jego kwalifikacji prawnej, o ile dotycza tego samego zespolu zachowan i tego samego
zdarzenia nie stanowia przekroczenia granic wytyczonych aktem oskarzenia. Sad Apelacyjny w peli podzielil
powyzsze stanowisko. Natomiast nie znalazla akceptacji dokonana przez obronce ocena orzeczenia Sadu I instancji
z punktu widzenia powyzszych zasad. Nie ulega watpliwosci, ze zachowanie oskarzonej ujete do$¢ chaotycznie
przez oskarzyciela w zarzucie, zostalo doprecyzowane, usystematyzowane i uzupelione przez Sad Okregowy. Oba
opisy roznig sie stopniem uszczegélowienia tego samego zachowania. Oskarzona na przestrzeni trzech miesiecy
podejmowala czynnosci majace na celu uzyskanie kredytu z banku. Wskazanie w sentencji wyroku, iz oskarzona
oprocz czynnos$ci okre§lonych w zarzucie (podrobienie podpisu i zmiana tre$ci deklaracji PIT, podrobienie podpisu
na wniosku o udzielenie kredytu oraz na umowie kredytu), podrobita takze podpisy swej siostry na wekslu in
blanco, deklaracji do weksla i wniosku o wyplate kredytu, nie stanowi wyjécia poza granice zarzutu. Dotyczy
bowiem czynnosci bedgcych w $cistym zwigzku z okreslonym w zarzucie zachowaniem oskarzonej. Wszakze weksle
i wniosek o wyplate kredytu stanowily zalaczniki czy tez elementy opisanej w zarzucie umowy — a ich podpisanie
bylo konsekwencja podjetych przez oskarzong staran zmierzajacych do uzyskania kredytu. Oskarzona podpisywala
nazwiskiem siostry wszystkie przedlozone jej w zwigzku z procedura bankowa dokumenty. Powyzsze objete bylo
tym samym zamiarem, w ramach tego samego przestepczego zachowania. Podrobienie podpisow na wekslach i
wniosku o wyplate nie bylo nakierowane na inne cele, nie byto zwigzane z innymi okoliczno$ciami faktycznymi. Bylo
jedynie dodatkowym elementem, fragmentem aktywno$ci wprowadzajacej w blad przedstawicieli banku, a majacej
zagwarantowaé uzyskanie kredytu. Tozsamo$¢ czynu nie moze by¢ postrzegana nazbyt wasko i obejmowac wylacznie
opis zawarty w akcie oskarzenia. Kluczowa jest ocena, czy dodatkowe, nowe elementy opisu dotycza tego samego
zdarzenia, stanowigcego faktyczny przedmiot toczacego sie postepowania, a tak bylo w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie natomiast do pozostalych zarzutow apelacyjnych, nalezy wskaza¢, iz dokonana w toku postepowania
drugoinstancyjnego analiza akt sprawy, jak i uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, pozwala przyjac, iz Sad ten w
sposoéb rzetelny i kompletny zebral material dowodowy, a takze wnikliwie go rozwazyl stosujac zaré6wno obowiazujace
przepisy prawa, jak i zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy precyzyjnie wskazal jakie okoliczno$ci
uznal za udowodnione, a takze ktore ze zgromadzonych dowodoéw i z jakiego powodu uznal za wiarygodne, a ktérym
tej wiarygodno$ci odmoéwil. Tok rozumowania Sadu Okregowego przedstawiony w pisemnych motywach wyroku
jest czytelny i poprawny logicznie, za§ wywiedzione ostatecznie wnioski oparte zostaly w catoSci na wynikajacych
z materialu dowodowego przestankach. Nie sposob zaakceptowac stanowiska obroncy, iz nie zostalo w sposéb
dostateczny wykazane, by oskarzona wypelnila znamiona strony podmiotowej przestepstwa oszustwa. Argumenty
skarzacego stanowia wylacznie polemike z ustaleniami Sadu, za$ autor apelacji nie przytoczyl okolicznoSci ani
dowoddw, ktore mialyby potwierdza¢ stawiana teze o braku umy$lnosci dzialania oskarzonej. Okolicznosé, iz A. S.
splacila cze$é kredytu, nie moze by¢ poczytywana za dowdd braku zamiaru. Nie spos6b bowiem dokonywa¢ analizy



tej jednej okolicznoSci bez oceny pozostalych zachowan oskarzonej. Zamiar musi byé oceniany w oparciu o caloksztatt
okolicznoSci o charakterze podmiotowym i przedmiotowym. Ustalajac zamiar sprawcy oszustwa nalezy braé¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci, na podstawie ktérych mozna wyprowadzi¢ wnioski dotyczace realno$ci wypelienia
zlozonych obietnic, w szczegblnoSci jego mozliwosSci finansowe, skale przyjetych zobowiazan, zachowanie sprawcy
po otrzymaniu pieniedzy, jego stosunek do rozporzadzajacego mieniem w zwiazku z uplywem terminéw platnosci,
przyczyny zmiany sytuacji majatkowej. Sad Okregowy ustalil, iz oskarzona w dacie czynu nie miala znacznego majatku.
Byla osoba bezrobotna, utrzymywala sie gléwnie z alimentéw uzyskiwanych na cérke. Rowniez skarzacy nie wykazal
zrodel dochodéw oskarzonej, ktére upowaznialyby do zaakceptowania tezy, iz A. S. zaciagajac kredyt miala mozliwosci
majatkowe splacenia go. Podkresli¢ nalezy, ze wlasnie niemozno$¢ uzyskania kredytu na wlasne nazwisko (z uwagi
na brak dochodéw) byla powodem podjecia calego szeregu zachowan oszukanczych - zawyzaniu w deklaracjach PIT
wysoko$é dochodow, postugiwaniu sie dowodem osobistym siostry, podpisywaniu jej nazwiskiem, podawaniu sie za
K. S.. Jesli nie zamiar wyludzenia kredytu, to jaki inny pow6d mialby uzasadniaé¢ opisane zachowania. Cho¢ istotnie,
uzasadnienie wyroku we fragmencie dotyczacym oceny zamiaru przypisanego oskarzonej jest do$¢ lakoniczne, to
jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego, okolicznoSci faktyczne, w ktérych szczegblowo okres§lono podejmowane przez
oskarzong dzialania oraz ich cel i skutek, zostaly wykazane i ocenione w sposob prawidlowy, zgodny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego i pozwolily przyja¢ — bez cienia watpliwoSci — iz wypelnione zostaly znamiona przestepstwa
oszustwa takze od strony podmiotowe;j.

Nie mog}l takze zosta¢ uwzgledniony zarzut blednej oceny stanu psychicznego oskarzonej. Przypomnie¢ bowiem
nalezy, ze przestanka ograniczenia lub wylaczenia poczytalno$ci jest nie tylko stwierdzenie uposledzenia umystowego,
choroby psychicznej czy innego zaklocenia czynnosci psychicznych ale takze ustalenie, iz wymienione schorzenia
uniemozliwily lub ograniczyly w stopniu znacznym mozliwo$¢ pokierowania swym zachowaniem i rozpoznania
znaczenia czynu. U A. S. zostala zdiagnozowana choroba psychiczna, jednakze — choé¢ oskarzona byla badana
wielokrotnie, a takze poddana obserwacji sadowo — psychiatrycznej — biegli nie stwierdzili, by w dacie czynu nie
rozumiala jego znaczenia i nie mogla pokierowaé¢ swym postepowaniem. Zasadnie Sad Okregowy skonstatowal,
iz podejmowane przez A. S. czynnoS$ci wymagaly zaangazowania intelektualnego, rezolutnoéci, pewnego sprytu,
opanowania emocjonalnego. Z zalgczonych do akt opinii wynika takze, iz sama oskarzona poczatkdéw swoich
problemow ze zdrowiem psychicznym dopatruje sie w 2009 roku. Zbyt daleko idaca jest koncepcja obroncy, by wobec
braku dokumentéw dotyczacych zdrowia oskarzonej w 2004 roku, przyjac nie tylko, ze byla ona woéwczas chora, ale
takze przyjac, ze jej choroba byla wowczas w okreSlonym stadium i to takim, ktére wyklucza odpowiedzialno$c¢ karna.
Twierdzenia te pozostaja dowolne. Nie zostaly bowiem poparte zadnymi dowodami i nie mozna tez o nich wnioskowaé
kierujac sie zasadami logiki.

Na koniec, nalezy réowniez wskazaé, iz niezasadnym jest podniesiony z ostrozno$ci procesowej zarzut razacej
niewspolmierno$ci kary. Zarzut tego rodzaju mozna podnie$c jedynie wowczas, gdy kara nie uwzglednia w sposéb
wlasciwy zaréwno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu
kara niesprawiedliwa. Nie chodzi przy tym o kazdg ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
zasadnicza, gdy wymierzona wbrew dyrektywom z art. 53 k.k. kara staje sie nie do zaakceptowania.

Obronca podnidsl, iz Sad potraktowal oskarzona restrykcyjnie, biorac pod uwage wylacznie jej dotychczasowa
karalno$¢, a pomijajac okoliczno$é, ze przestepstwa zostaly popelione w tym samym czasie. Po pierwsze jednak
nalezy dostrzec, iz czyny, za ktoére oskarzona byla skazywana w odrebnych postepowaniach popeliane byly na
przestrzeni do$é dtugiego okresu czasu — od 1999 roku. Takze w roku 2000, 2001. Trudno zatem przyjac, iz zachodzi
tu szczegoblna blisko$¢ czasowa z sierpniem 2004 rokiem. Pomijajac powyzsze, argument ten nie mogt wplynaé
na zmiane wysokoSci wymierzonej kary, blisko$¢ czasowa popelianych przestepstw ma bowiem istotne znaczenie
przy wymiarze kary lacznej, natomiast nie moze by¢ kluczowa okolicznoScia przy ocenie jednostkowego zachowania
sprawcy. W takiej sytuacji zawsze wielokrotna karalno$¢ stanowi okoliczno$é obcigzajaca, niezaleznie od czasu
popehienia innych przestepstw. Oskarzona na przestrzeni dziesieciu lat byla karana siedmiokrotnie. Podkre§li¢
rowniez trzeba, iz orzekano wobec niej kary grzywny oraz pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
wykonania. Stlusznie wskazuje obronca, iz kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia orzeka sie jedynie



wowczas, gdy inna kara lub Srodek karny nie moga spehic swego celu. Tak wlaénie stalo sie w przypadku oskarzonej
A. S.. Nie sposbb przeciez uznac i nie ma po temu zadnych przestanek, by przyjaé, ze tym razem cele kary zostang
osiagniete, skoro powyzsze nie udalo sie juz siedmiokrotnie. Podnoszona przez skarzacego kwestia stanu zdrowia
A. S. i niemozno$¢ odbywania przez nig kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w innym postepowaniu nie stanowi
okolicznoS$ci wylaczajacej mozliwo$¢é wymierzenia kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci. Moze mie¢ natomiast
wplyw na decyzje podejmowane juz w toku postepowania wykonawczego.

Na koniec nalezy tez podkresli¢, ze rowniez zarzut dotyczacy nieprawidtowosci obliczen kosztow postepowania, okazatl
sie niezasadny. Wbrew bowiem twierdzeniom skarzacego — A. S. korzystala w toku procesu z pomocy obroincy z urzedu
— w osobie adw. M. B., wyznaczonej zarzadzeniem z dnia 13 maja 2010 roku. (k.241)

Zarzucony Sadowi I instancji ,totalny brak konsekwencji” polegajacy na wymiarze kary pozbawienia wolno$ci i
jednoczesnym obciazeniu kosztami procesu, rowniez nie wplynal na ocene prawidlowosci rozstrzygniecia. Bowiem
konsekwencja przyjecia koncepcji proponowanej przez obronce byloby calkowite wyeliminowanie mozliwoSci
obcigzania kosztami procesu osob skazanych na kary pozbawienia wolnoSci.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze omdéwiony powyzej srodek odwolawczy i zaprezentowane w nim zarzuty, nie
mogly by¢ podstawa do wzruszenia prawidlowego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzona od obowigzku uiszczenia kosztéw
postepowania drugoinstancyjnego.



