Sygn. akt IT AKa 239/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Eichstaedt (spr.)
Sedziowie: SA Maria Wiatr

SA Izabela Dercz
Protokolant: sekr. sadowy Maciej Uminski

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2012 r.

sprawy

P.W.

oskarzonego z art. 156 §1 pkt 2 1 §3 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 16 lipca 2012 r. sygn. akt IT K 166/11

na podstawie art. 437 81 kpk, art. 636 §2 kpk i art. 624 §1 kpk

1) utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadne;
2) kosztami sadowymi zwigzanymi z apelacja prokuratora obcigza Skarb Panstwa;

3) zwalnia oskarzonego od ponoszenia przypadajgcej od niego czeSci kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem
apelacyjnym.

Sygn. akt II AKa 239/12

UZASADNIENIE

P. W. oskarzony zostal o popelienie przestepstwa z art. 15681 pkt 2 i 3 k.k., natomiast Sad Okregowy w Plocku
wyrokiem z dnia 16 lipca 2012r. wydanym w sprawie II K 166/11 uznat oskarzonego P. W. za winnego popelnienia
przestepstwa okre$lonego w art. 15881 i 3 k.k., a polegajacego na tym, iz w dniu 26 maja 2011r. w miejscowosci S.
gm. P. woj. (...), dzialajac wspolnie z ustalong osoba wzial udzial w pobiciu K. G. (1), narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia w ten sposob, iz dwukrotnie uderzyl go piescia w glowe, w szczegolnosci w okolice



twarzy, za$ druga ustalona osoba kopnela go co najmniej raz w okolice czolowa glowy, w wyniku czego K. G. (1)
doznal urazu glowy z krwawieniem podtwardowkowym i narastajacymi objawami jasnoty wewnatrzczaszkowej, co
doprowadzilo do krwawienia wewnatrzczaszkowego i nieodwracalnego uszkodzenia niezbednych do Zycia o§rodkow
ukladu nerwowego, skutkujacych jego zgonem w dniu 27 maja 2011r.

Za przypisane przestepstwo sad meriti wymierzyl oskarzonemu kare 3 lata pozbawienia wolnosci oraz orzekl od
oskarzonego na rzecz K. G. (2) tytulem nawiazki kwote 5000 zl.

Wyrok sadu okregowego w ustawowym terminie zaskarzyli Prokurator Rejonowy w Plonsku oraz obronca
oskarzonego P. W..

Oskarzyciel publiczny zaskarzyl wyrok sadu meriti w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, podnoszac zarzuty:

1) bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na:
a)

a) dowolnym uznaniu wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego za
udowodniony fakt, ze oskarzony P. W. poprzez swoje zachowanie w dniu 16 maja 2011 r. dzialajac wspolnie z ustalong
osoba wzial udzial w pobiciu K. G. (1) narazajac go na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia w ten sposoéb, iz
dwukrotnie uderzyt go pieScig w glowe, w szczegblnoSci w okolice twarzy, za§ druga ustalona osoba kopnela go co
najmniej raz w okolice czotowa glowy, w wyniku czego K. G. (1) doznal urazu glowy z krwawieniem podtwardéwkowym
i narastajacymi objawami ciasnoty wewnatrzczaszkowej co doprowadzilo do krwawienia wewnatrzczaszkowego i
nieodwracalnego uszkodzenia niezbednych do zycia oSrodkéw uktadu nerwowego skutkujacych jego zgonem w dniu
27 maja 2011 T.;

b) pominiecie przy ocenie zachowania oskarzonego istotnych okoliczno$ci wskazanych w protokole z sadowo —
lekarskiej sekcji zwlok i ustnych opinii bieglego M. F. oraz zeznan §wiadkéw: M. J., P. G., P. W. (4), ktore to dowody
wyraznie wskazuja, ze oskarzony P. W. dzialal sam i zgon K. G. (1) jest wynikiem jego zachowania oraz, ze brak jest
dowoddow wskazujacych na wspoltdziatanie tegoz oskarzonego z inna ustalona osoba;

2) obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

a) art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k., poprzez naruszenie zasady obiektywizmu i przekroczeniu granicy swobodnej oceny
dowodow, przejawiajacych sie w dowolnym potraktowaniu materialu dowodowego, jego jednostronnej i wybiorczej
ocenie, poprzez uznanie przez sad za wiarygodne wyja$nien oskarzonego P. W., przy jednoczesnym pominieciu w tym
zakresie oceny tresci zeznan Swiadkéw: M. J., P. G. oraz opinii bieglego M. F.;

b) art. 424 § 1 k.p.k. poprzez nieustosunkowanie sie przez sad w uzasadnieniu wydanego orzeczenia do wszystkich
dowodo6w przeprowadzonych w toku postepowania w tym miedzy innymi protokotu z sadowo — lekarskiej sekeji zwlok
oraz zeznan Swiadkow: M. J. i P. G., a takze opinii bieglego M. F. wskazujgcych na okoliczno$¢ sposobu powstania
obrazen u K. G. (1) i ponadto poprzez niewskazanie kryteriéw jakimi sad kierowal sie przy ocenie dowod6w bedacych
podstawa ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie, co uniemozliwilo przesledzenie toku rozumowania sadu
przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia oraz jego prawidlowej oceny.

W konkluzji oskarzyciel publiczny wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Takze obronica oskarzonego P. W. zaskarzyl wyrok sadu I instancji w calosci, lecz w przeciwienstwie do prokuratora,
uczynil to na korzy$¢ oskarzonego. W pisemnej apelacji obronca oskarzonego sformulowal jedynie zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tresé, a polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy material dowodowy nie daje podstawy do przyjecia
takiej tezy.



W rezultacie podniesionego zarzutu obronca oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego P. W. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nalezalo uznaé za oczywiScie bezzasadne. Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w mys$l zasady swobodnej
oceny dowoddéw, organ procesowy ocenia dowody i wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania,
nieskrepowanego regulami prawnymi. Zasada swobodnej oceny dowoddw, jaka przyjeta zostala przez polski model
postepowania karnego nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyjasnic,
w jaki sposob dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen
faktycznych. Sad przy ustaleniach faktycznych zwigzany jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania
dowodowego; b) zasadami prawidlowego (logicznego) rozumowania; ¢) wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Sad odwolawczy rozpoznajacy apelacje dokonuje natomiast kontroli swobodnej oceny dowodow
dokonanej przez sad I instancji (zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., 5.90 — 94; S. Walto§, Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze
LexisNexis, Warszawa 2003r., s. 255 - 259). Warto takze nadmienig¢, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie
orzecznictwa, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoéc¢ innych pozostaje pod ochrona
art. 7 k.p.k. wowczas, gdy spelnione sa kumulatywnie nastepujace przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art.410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
09.11.1990r., OSNKW 1991/7-9/41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 03.09.1998r., Prok. i Pr. 1999/2/6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w sposéb
bardzo dokladny wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odmoéwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac
sie przy tym zasadami omdéwionymi powyzej. Skutkowac¢ to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sadu
okregowego zasluguje na pelng ochrone przewidziana przez treé¢ art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji, w sposéb
bardzo skrupulatny rozwazyt zarowno dowody obciazajace oskarzonego, jak i odciazajace.

Odnoszac sie bezposérednio do apelacji obroncy oskarzonego juz na wstepie nalezy podkresli¢, iz o jej polemicznym
charakterze Swiadczy podniesienie przez autora apelacji wylacznie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, bez
wykazania bezpos$rednio w zarzutach apelacyjnych ewentualnych uchybien proceduralnych, ktére w efekcie mogly
doprowadzi¢ do blednych ustalen faktycznych. Dopiero w uzasadnieniu skargi apelacyjnej obronica oskarzonego
wskazuje na nieprofesjonalne przestuchanie S§wiadka P. G. oraz sugeruje, iz ocene zgromadzonego materialu
dowodowego sad okregowy dokonal z naruszeniem wynikajacej z art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow.
Podnosil takze, iz bledem prowadzacych postepowanie przygotowawcze bylo brak zabezpieczenia obuwia sprawcow,
na ktorych po kopnieciu powinny sie znajdowa¢ elementy naskoérka pokrzywdzonego, a to pozwoliloby ustali¢ sprawce
kopniecia.

Rola obrony jest szerzenie watpliwoéci majacych skutkowaé wnikliwsza analiza materialu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnosSci. W razie braku mozliwo$ci
ich usuniecia, zgodnie z zasada in dubio pro reo oraz domniemaniem niewinnoS$ci oskarzonego, wynikiem dziatania
obrony bedzie rozstrzygniecie nieusunietych sprzecznoéci na korzy$¢é oskarzonego. W przedmiotowej sprawie
watpliwoéci podnoszone przez obrofice w apelacji nie sa jednak watpliwoSciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.



Wprawdzie przyznaé¢ nalezy racje obroncy oskarzonego, iz bledem postepowania przygotowawczego byl brak
zabezpieczenia obuwia podchodzacego od oskarzonego oraz P. W. (4). Tym niemniej brak tego dowodu nie jest
przeszkoda, ktéra uniemozliwialaby prawidlowo ustali¢ stan faktyczny w niniejszej sprawie. Nie jest wykluczone takze,
iz nawet zabezpieczenie przedmiotowego obuwia przez organy $cigania nie doprowadziloby do wykrycia na nim $ladu
wskazujacego bezposrednio na sprawce kopniecia.

Takze wbrew sugestii obroficy oskarzonego P. W. analiza utrwalonego na nagraniu przeshuchania maloletniego
$wiadka P. G. w zestawieniu z protokolem przestuchania, nie dostarcza dowodéw nieprofesjonalnego zachowania
bieglej. Nie ma watpliwosci co do tego, iz §wiadek P. G. zeznala, Ze oskarzony uderzyl jej tate piescia i w tym zakresie
brak jest jakiejkolwiek sugestii bieglej bioracej udzial w przestuchaniu nieletniego §wiadka. Wnikliwa analiza zapisu
obrazu oraz dzwieku z przedmiotowego przestuchania wskazuje jak trudne bylo to przestuchanie, i to zaréwno dla
Swiadka, jak i 0s6b bezposrednio czynno$c ta przeprowadzajacych. Znamienne jest to, iz obronca oskarzonego mimo,
iz bral udzial w przestuchaniu w/wym. §éwiadka, o czym §wiadcza zadawane przez obronce pytania, nie wskazywal od
razu podczas przeshuchania na rzekomy brak profesjonalizmu psychologa.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie dowodzi temu, iz sagd meriti skrupulatnie ocenil caloksztalt
materialu dowodowego. Dokonana przez sad I instancji ocena zasluguje na ochrone przewidziang art. 7 k.p.k. i
akceptacje instancji odwolawczej. Skoro sad apelacyjny akceptuje tok rozumowania sadu meriti, nie ma potrzeby
przytaczania w tresci niniejszego uzasadnienia tych samych argumentéw, skoro uczynil to juz w prawidlowy sposéb
sad I instancji.

Warto jedynie odnotowac, iz zestawienie nastepujacych okoliczno$ci jednoznacznie wskazuje na to, iz prawidlowo
postapil sad meriti uznajac oskarzonego P. W. za winnego popeklienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje
przepisu art. 158811 3 k.k.

1) K. G. (1) byt winien oskarzonemu P. W. za wykonang prace 300 zl., z oddaniem ktorych pokrzywdzony zwlekal;

2) krytycznego dnia oskarzony P. W. domagajac sie zwrotu pieniedzy dwukrotnie uderzyl K. G. pie$cig w twarz, ktéry
przewrdcil sie do przydroznego rowu, po czym bedacy na miejscu zdarzenia razem z oskarzonym P. W. (4) kopnal K.
G. (1) lezacego na wznak w rowie w okolice czolowa glowy, a nastepnie obaj napastnicy odeszli;

3) Swiadek P. G., ktéra widziala pierwsza cze$¢ zdarzenia zeznala, iz oskarzony P. W. uderzyt pokrzywdzonego piescia,
a nie otwarta reka; okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w zeznaniach P. Z., ktéra siedziala na lawce w odleglosci
okolo 50 metréw i styszata gluchy odglos uderzenia;

4) Swiadek J. P. widzial w lusterku wstecznym lezacego w przydroznym rowie K. G. i stojacych obok niego dwoch
mezczyzn, z ktérych jeden kopnal pokrzywdzonego K. G. w glowe;

5) gdy pokrzywdzony K. G. (1) przebywal juz w domu, do mieszkania przyszli oskarzony P. W. a takze P. W. (4);

6) przebywajac w mieszkaniu G. pienigdze w kwocie 50 zl. jako cze$ciowy zwrot dlugu, co w realiach niniejszej sprawy
jest bardzo znamienne, przyjat P. W. (4);

7) z analizy sekcyjnej obrazen jakich doznat K. G., przeprowadzonej przez bieglego z zakresu medycyny sagdowej M. F.
wynika, ze pasmowate, symetryczne, podluzne obrazenia ujawnione na powierzchni czola pokrzywdzonego powstaly
w wyniku dzialania narzedzia twardego, tepego, dzialajacego stycznie do powierzchni czola; taki mechanizm stycznego
dzialania odpowiada narzedziu podluznemu, przesuwajacemu sie prostopadle, stycznie z powierzchnia, ktérym mogta
by¢ obuta stopa; biegly wykluczyl aby poczworne pasmowate zasinienia pochodzily od kamienia, takze otwarta dlon
nie spowodowalaby pasmowatych zasinien na ciele (k. 514);

8) biegly okreslil, ze od momentu wywolania krwawienia wewnatrzczaszkowego do $émierci pokrzywdzonego upltyneto
nie wiecej niz kilka godzin, tym samym $mier¢ K. G. (1) byla bezposrednio spowodowana obrazeniami czaszkowo
— moézgowymi jakich doznal wskutek pobicia przez P. W. i P. W. (4); pokrzywdzony w dniu poprzedzajacym



Smier¢ nie doznal zadnych obrazen, ktore moglyby spowodowa¢ badZ wspolspowodowaé rozpoczecie krwawienia
wewnatrzczaszkowego (§wiadek J. P., ktory przywiozt do domu po pracy pokrzywdzonego zeznal, ze K. G. (1) nie mial
zadnych obrazen zewnetrznych i nie skarzyl sie tez na zadne dolegliwo$ci czy urazy);

9) w kontekécie zgromadzonego materialu dowodowego, a zwlaszcza zeznan §wiadka J. P. (byla o nich juz mowa
weczesniej) znamienne sa wyjasnienia oskarzonego P. W., w ktorych wskazuje on na P. W. (4) jako na sprawce kopniecia
pokrzywdzonego w glowe;

10) w kontekScie wspolsprawstwa istotne sg takze zeznania ojca pokrzywdzonego J. G., z ktorych to jednoznacznie
wynika, iz pokrzywdzony w bezpo$redniej rozmowie z nim jako sprawcow swojego pobicia wskazal dwie osoby, to jest
oskarzonego P. W. oraz P. W. (4).

Zestawienie powyzszych okolicznoéci wprost wskazuje na to, iz oskarzony P. W. dzialajac w ramach wspolsprawstwa z
P. W. (4) dokonali pobicia K. G. (1), nastepstwem czego byla Smieré pokrzywdzonego, co caltkowicie uzasadnia przyjeta
przez sad meriti kwalifikacje prawna czynu.

Odnoszac sie do orzeczonej wobec oskarzonego kary, w ocenie sadu apelacyjnego w zadnym wypadku nie mozna
stwierdzi¢ aby nosila ona cechy kary razaco niewspolmiernie surowej w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.,
zwlaszcza gdy dostrzeze sie, iz zostala ona orzeczona w zasadzie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, zas
sad meriti w prawidlowy sposéb ustalil katalog okolicznoSci obcigzajacych i lagodzacych, nadajac im wiladciwego
znaczenia.

Oskarzyciel publiczny kwestionowal zasadno$¢ przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji prawnej czynu, albowiem
w ocenie prokuratora zachowanie oskarzonego nalezalo zakwalifikowa¢ nie jako pobicie z skutkiem $miertelnym
(art. 15881 i1 3 k.k.), lecz jako spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem byta $émieré
pokrzywdzonego K. G. (1) (art. 15681 pkt 2 i 3 k.k.). Przeciwko takiej tezie jednoznacznie przemawiaja okolicznoSci
wskazane przy okazji omawiania apelacji obroncy oskarzonego, w tym przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na
zeznania §wiadka J. P., ktory widzial w lusterku wstecznym lezacego w przydroznym rowie K. G. (1) i stojacych obok
niego dwoch mezczyzn, z ktéorych jeden kopnal pokrzywdzonego K. G. (1) w glowe oraz zeznania §wiadka J. G., z
ktérych to zeznan jednoznacznie wynika, iz pokrzywdzony w bezposredniej rozmowie z nim jako sprawcéw swojego
pobicia wskazal dwie osoby, to jest oskarzonego P. W. oraz P. W. (4). W kontekscie tych dowodéw znamienne sg
takze wyjasnienia oskarzonego P. W. z rozprawy, w ktorych wskazal na P. W. (4) jako sprawce kopniecia w glowe
pokrzywdzonego.

To, ze Swiadek P. G. nie widziala kopniecia w glowe jej ojca, nie oznacza jednak, iz sytuacja taka nie miala miejsca, gdyz
okoliczno$é ta jednoznacznie wynika z zeznan J. P.. Z analizy zeznan P. G. wynika ponadto, iz w/wym. nie byla w stanie
odpowiedzie¢ na pytanie obroncy czy obserwowala przebieg calego zdarzenia, to jest od momentu jak pokrzywdzony
przywieziony zostal przez J. P. na miejsce zdarzenia az do momentu jego wej$cia do domu. O tym, iz oskarzony P.
W. oraz P. W. (4) dzialali w ramach wspoélsprawstwa niewatpliwie Swiadczy takze samo zachowanie P. W. (4) juz w
mieszkaniu G. , kiedy to przyjal pieniadze w kwocie 50 zl. jako cze$ciowy zwrot dlugu.

Whbrew twierdzeniu oskarzyciela publicznego sad meriti po$wiecil nalezyta uwage protokotowi z sekeji zwlok
pokrzywdzonego, wyciagajac z tego dowodu wlasciwe wnioski (k. 574-576), a zatem brak jest podstaw do skutecznego
podnoszenia zarzutu naruszenia art. 42481 k.p.k.

W ocenie sadu apelacyjnego zwazywszy na dokonana przez sad meriti wszechstronng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, brak jest podstaw do podnoszenia nie tylko zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ale takze obrazy
przepisow postepowania, w tym przede wszystkim zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.) oraz zasady swobodnej oceny
dowodow (art. 7 k.p.k.), zwlaszcza iz oskarzyciel publiczny w pisemnej apelacji nie przedstawil racjonalnych i
przekonywujacych argumentéw na poparcie stawianych zaskarzonemu orzeczeniu zarzutow.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 63682 k.p.k. oraz art. 62481 k.p.k. obciazajac
Skarb Pahstwa kosztami sadowymi zwigzanymi z apelacja prokuratora. Oskarzonego natomiast zwolniono od
ponoszenia przypadajacych od niego kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem apelacyjnym, uznajac iz ich
uiszczenie przez P. W. byloby z uwagi na jego sytuacje majatkowa zbyt ucigzliwe.



